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Humanisti¢no-druzbolovna revija Annales — Anali za istrske in mediternaske $tudije,
ki izhaja pod okriljem Zgodovinskega drudtva za juzno Primorsko v Kopru in ki je v
zadnjih desetih letih mnogo prispevala k poznavanju zgodovinske ter druzbene stvar-
nosti severnojadranskega prostora, je Ze veckrat namenila pozornost tudi selitveni
problematiki. Selitve so bile namre¢ skozi celotno zgodovino med relevantnimi poja-
vi te obmejne regije, kjer se stikajo razli¢ni narodi in civilizacije, drZavne entitete in
njihovi strateSki interesi. Leta 1997 je v deseti Stevilki izSel poseben tematski sklop,
katerega namen je bil ravno izpostaviti tipolosko raznolikost selitvenih gibanj v tem
prostoru, ki se zaradi omenjenih »pogojev« in s tem bogatega prepletanja najrazlic-
nejsih selitvenih dejavnikov ponuja kot delavnica za preu¢evanje migracij. Dvajseta
in dvaindvajseta Stevilka revije se zopet vracata k problematiki in sicer k izseljenskim
gibanjem, povezanim s politi¢nimi in razmejitvenimi vprasanji na Primorskem in v
Istri po prvi in drugi svetovni vojni. Sklop prinasa prispevke s slovensko-italijanske-
ga Studijskega sestanka z naslovom Vzroki in posledice izseljevanj iz Slovenske Istre
po 2. svetovni vojni, ki je bil v Kopru 6. junija 2000 v okviru Evropskega programa
CBS Phare Slovenija-Italija.

Na sestanku se je soo€ilo 11 razpravljalcev, 5 italijanske narodnosti (2 s sloven-
ske obale), 5 slovenskih in en hrvaski. Revija pa prinasa 12 $tudij, ki odsevajo stanje
in nekatere usmeritve na podro¢ju raziskovanja begunske oziroma migracijske prob-
lematike. Zgodovinar Raoul Pupo s trzalke univerze razpravlja o najsodobnejsih po-
gledih na istrski eksodus v italijanskem zgodovinopisju, ki se, razen izjem, Sele zad-
njem desetletju sistemati¢no in bolj poglobljeno ukvarja z omenjenim zgodovinskim
problemom, ki je bil prej v »zakupu« ezulskih sredin in politike. Ta premik je privedel
do ustreznejSe kontekstualizacije vpraSanja in sicer v vseevropski okvir premikov
prebivastva, ki so povezani s prvo in drugo svetovno vojno, posledi¢nim spreminja-
njem politi¢ne geografije in blokovsko delitvijo kontinenta. Pri primerjanju premikov
slovenskega in hrvaskega prebivalstva iz medvojne Julijske krajine in istrskim ekso-
dusom po drugi svetovni vojni avtor poudarja razlike med zgodovinskima obdobjema
in s tem neumestnost poenostavljenih interpretacijskih paralelizmov. Glede kvantifi-
kacije ugotavlja teznjo po prehodu od vrednotenja celotnega eksodusa k osredotoce-
nju na italijanski del in izpostavljanju njegovega skoraj absolutnega odstotka, kar
italijansko zgodovinopisje pripisuje mnozi¢nemu izgonu vseh, ki se niso udinjali ju-
goslovanski politiki italijansko-jugoslovanskega bratstva. Kar se ti¢e nadaljnjega po-
glabljanja v problematiko vidi potrebo po preu¢evanju socialnih aspektov in uposte-
vanju slovenskih ter hrvaskih arhivskih virov. Kljub temu pa se iz §tudije kaZe nave-
zanost italijanskega zgodovinopisja na izkljuéno politiéno interpretacijo vpraSanja in
sicer v luci jugoslovanske politike do italijanske manjSinske skupnosti in dejstva, da

195



Knjizne ocene

je eksodus privedel do njenega skorajSnjega iznicenja, medtem ko sta se slovenska in
hrvaska, kljub faSisti¢nemu raznarodovanju, vendarle ohranili.

TrzaSki zgodovinar Piero Purini je prispeval dve razpravi o izseljevanju iz Julij-
ske krajine med prvo in drugo svetovno vojno. V prvi predstavlja in analizira podatke
uradne italijanske izseljenske statistike, ki so jo vodili upravni organi na osnovi izda-
nih potnih listov in ki je objavljena v periodi¢ni publikaciji italijanskega statistiénega
inStituta ISTAT Statistica delle migrazioni da e per I’estero. Po obrazlozitvi sistema,
po katerem je nastajala migracijska statistika, njenih pojmov in kategorij, predstavlja
s pomocjo preglednic potek izseljenskih in povratnih gibanj po posameznih provin-
cah Julijske krajine in ciljih izseljevanja. Ker statistika ne razlikuje izseljencev po
narodnosti in ker raz¢lemba podatkov po teritorialnem izvoru ni dovolj podrobna, da
bi jo lahko primerjali z etni¢no sliko teritorija, je za ugotavljanje slovenskega in hr-
vaSkega izseljevanja ta statistika kaj malo koristna. Poleg tega se je z leti koncept
objavljanja podatkov spreminjal z vnaSanjem véasih nezdruzljivih kategorij, tako da
omogoca le hipoteti¢na izraCunavaja. Statistika tudi ne uposteva izselitev prebivals-
tva, ki ni imelo italijanskega drzavljanstva, in seveda ilegalnih prebeZnikov, nudi pa
vseeno okvir, iz katerega je mogoce razbrati glavne usmeritve in dinamike selitvenih
tokov. Zlasti v slednjih se indirektno zrcali tudi slovensko izseljevanje, pogojeno z
raznarodovalno politiko, ¢e pomislimo, da je prekomorsko izseljevanje v Julijski kra-
jini beleZilo visek proti koncu dvajsetih let, ko je drugod po Italiji zaradi mo¢nega
omejevanja s strani drzave, Stevilo odhodov drasti¢no upadlo.

Drugi Purinijev prispevek obravnava primorsko izseljevanje iz Julijske krajine v
Jugoslavijo v letih po prvi svetovni vojni na podlagi arhivskega gradiva Pisarne za
zasedelo ozemlje, ki je v Ljubljani med drugim skrbela za pomo¢ in nastanitev begun-
cev. Gre za zanimiv poskus vpogleda v strukturo prvih priseljenskih valov in tipologi-
jo begunca s statisti¢no in kvalitativno analizo prosenj, ki jih je pisarna dobivala od
posameznikov in druzin. Vzorec (539 primerov) sicer ni najbolj reprezentativen, saj
se je na Pisarno obracal samo en del pribeznikov, v §tevilnih primerih so zastopani
samo doloceni poklicni oziroma socialni segmenti, kot na primer vojastvo ali javno
usluzbenstvo, najveckrat pa so prositelji pisali v imenu cele druzine in niso navajali
osebnih podatkov ostalih druZinskih ¢lanov. Zato so v vzorcu zastopani predvsem
moski. Vir je omogocil izracun parametrov glede na spol, starost, kraj rojstva, kraj
bivanja pred odhodom, kraj bivanja v Jugoslaviji, nacin in razloge odhoda ter e ne-
katere znacilnosti. Ve¢ina beguncev je prihajala iz Trsta, Gorice in drugih pomem-
bnejsih upravnih sredis¢, nastanila pa se je najpogosteje v Ljubljani, Mariboru in
Zagrebu, precej tudi v manjsih krajih na Slovenskem in Hrvaskem. Po poklicu je bilo
najvec delavceyv, ki so zapuscali sluzbe v javnem sektorju, vedina druzinskih ocetov z
druzino, prosili pa so za priporocila in izjave o jugoslovanskem poreklu, za finanéno
pomoc, za kritje stroskov priselitve, za poizvedbe za sorodniki po Jugoslaviji in v
Julijski krajini in podobno.

Egon Pelikan predstavlja rezultate tajnega Stetja, ki ga je v Julijski krajini opra-
vila leta 1933 primorska druhovi¢ina v okviru Zbora sve&enikov sv. Pavla. Stetje je
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narocila vlada Kraljevine Jugoslavije, da bi preverila stanje slovenskega in hrvaSkega
prebivalstva ter u¢inke raznarodovalne politike, sluZilo pa je tudi potrebam tajne so-
cialnokrs¢anske organizacije. Opravljeno je bilo na osnovi Zupnijskih knjig po posa-
meznih Zupnijah, nakar so podatke zdruzili tudi na nivoju dekanij, $kofij in celotne
dezele. Avtor podaja poleg splognih podatkov po Skofijah podrobnejSe preglednice,
nanasajoce se na dekanije Trzasko-koprske Skofije in na zupnije, segajoce na obmoc-
je Kopra, Izole in Pirana. Opozarja tudi na problem vrednotenja podatkov, ki naj bi
bili dokaj zanesljivi za podezelje, kjer je duhovscina imela dejanski pregled nad pre-
bivalstvom in njegovo nacionalno pripadnostjo, dvomljivi pa za vecja sredisca, kjer
je med drugim vladala velika mobilnost prebivalstva. Problem pri prestevanju pred-
stavlja tudi dejstvo, da statistika ne uposteva odseljevanja, ker so duhovniki v Zupnij-
skih registrih $e dalje ohranjali tudi odsotno prebivalstvo. V nadaljevanju se avtor
ustavlja Se ob nacionalni statistiki duhovs¢ine in duhovniskega nara$caja, ki so jo
pray tako izvedli v okviru tajnega Stetja.

Zgodovinarka Nevenka Troha je prispevala tudijo o ukrepih jugoslovanskih ob-
lasti v conah B Julijske krajine in Svobodnega trzaskega ozemlja. Slo je za posege v
okviru izgradnje ljudske oblasti (upravljanje imovine Ze pobeglih, razlastitve, zaplembe,
odprava kolonskega sistema, agrarna reforma, razveljavitev drazb in prisilnih prodaj
in podobno), ki so zaradi svojega »razrednega« znacaja in socialno-ekonomske struk-
ture italijanske narodne komponente prizadeli v vecji meri italijansko prebivalstvo.
Ker so se jugoslovanske oblasti zavedale problematicnosti istrskih obalnih mest, kjer
je bilo prebivalstvo vec¢inoma italijansko, so si prizadevale okrepiti politi¢no vlogo z
idejo o italijansko-jugoslovanski »fratellanzi« (bratstvom), ki je predvidevala sposto-
vanje italijanskih pravic do Sole, jezika, kulture in predstavni§tva v krajevnih uprav-
nih organih. Ce glede prvih postavk ni bilo problemoyv, saj je kljub formalni dvojezi¢-
nosti v centrih Se vedno de facto prevladovala italijan$¢ina, ni manjkalo tezav z vzpo-
stavljanjem enakopravne upravne zastopanosti narodnih komponent, ker se je itali-
janska stran temu upirala. Kljub spoStovanju osnovnih narodnih pravic je jugoslovan-
ska vojaska in civilna oblast z uveljavljanjem nacela »kdor ni z nami je proti namg«
razklala druzbo na pristaSe (Slovence in »demokraticne« ter »poStene« Italijane) in
nasprotnike, ki so navadno dobili pecat fasistov. Ti so bili delezni negativnega in
véasih sovraznega odnosa tudi kot Italijani, predvsem ¢e so bili pred in med vojno
vélanjeni v fadisti¢nih organizacijah oziroma ¢e niso dokazali nasprotovanja faSisti¢-
ni politiki raznarodovanja. V ¢asu Svobodnega trzaSkega ozemlja so ta nacela nadalje
uveljavljali, dodatne zaplete in nasprotja pa je prinesel ideoloSki spor ob kominfor-
mu, ko se je dober del italijanskega delavskega razreda opredelil proti Titu. Naslednja
leta so pospesila proces »jugoslavizacije« upravnih teles, tako da ob podpisu London-
skega memoranduma ni bilo ve¢ nobene narodne paritetnosti znotraj administracije in
gospodarstva. Spremenila se je tudi jugoslovanska politika do italijanskega prebi-
valstva: medtem ko so ga prej iz politicnih razlogov skusali zadrzevati, so po Komin-
formu podpirali njegov odhod in si prizadevali razbiti vsako vez ter kontakt med
prebivalstvom obeh con.
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Geograf Ivica Pletikosi¢ podaja sliko izseljevanja in doseljevanja v Piran med
leti 1941 in 1961, pri ¢emer se posluzuje razli¢nih serialnih virov, od seznamov oziro-
ma registrov priseljenih in odseljenih, registrov prebivalsva, do popisov prebivalstva
iz let 1945, 1948, 1956 in 1961. Viri se razlikujejo po vrsti podatkov in delno po
teritorialnih enotah, tako da so bili za usklajevanje potrebni diferencialni posegi, po-
sebna tezavno pa je bilo ugotavljanje narodnega znacaja migrantov. Avtor sledi dina-
miki in tipoloSkemu spreminjanju ter vzro¢nosti tokov v vojnem in prvem povojnem
obdobju, v fazi mnoZi¢nega odliva italijanskega prebivalstva sredi petdesetih let in
posledi¢nemu zapolnjevanju z eksodusom nastale demografske vrzeli, ki je privedlo
do »slovenizacije« piranskega druzbenega tkiva.

Zgodovinar Sandi Volk predstavlja dokument iz maja 1954, s katerim je Odbor
narodne osvoboditve za Istro seznanjal italijansko vlado s svojimi stali¢i glede ezul-
skega vpraSanja in predlagal ukrepe, ki naj se jih uvede pri sprejemanju in namesca-
nju istrskih beguncev na italijanskih tleh. Dokument predstavlja nekaksen zgodovinski
mejnik v italijanskem odnosu do tega vprasanja, ker je prinasal temeljne smernice na-
daljne italijanske strategije v tej zvezi. Odbor je svetoval, naj se pohiti z ukrepanjem v
korist beguncev, ker bi odlaSanje bilo v prid jugoslovanski strani, naj se vlada angaZira
pri ustvarjanju mocnih italijanskih jeder na TrZzaSkem in Goriskem, tako da bi se spre-
menila etni¢na struktura mejnih obmodij. V ta namen je predlagal tudi najprimernejse
lokacije za naseljevanje beguncev, glede na njihovo poklicno sestavo. Naglasal je potre-
bo vlaganja drzavnih finan¢nih sredstev v omenjene nacrte, glede njihovega izvajanja
pa je predlagal tri ustanove: t. i. Ente Tre Venezie, ki je Ze v faSisti¢ni dobi odigral vlogo
razlaSCevalca in raznarodovalca slovenske in hrvaske zemlje, Consorzio nazionale tra
cooperative pescatori e affini, ki naj bi skrbel za ribice, ter Opera per ’assistenza ai
profughi giuliani e dalmati, ki se je ukvarjala s trgovei in obrtniki.

Inzenir Peter Merkil, trzaski Slovenec, ki Ze ve¢ desetletij Zivi in dela v Nemdiji,
kjer je med drugim angaZiran v gibanju za varovanje ¢lovekovih pravic, ponuja pri-
merjavo med eksodusom iz Istre in tistim iz Sudetov. Pri vzporejanju teh dveh proce-
sov ugotavlja nekatere bistvene razlike, kot na primer v trajanju (Nemci so Cesko
zapustili v zelo kratkem ¢asu, medtem ko je odseljevanje iz Istre potekalo celih 13 let,
skladno pa¢ z reSevanjem razmejitvene problematike na tem obmodju), dejstvo, da je
§lo v nemskem primeru za nasilni izgon in da je Ceskoslovaska sudetske Nemce
obravnavala skoraj brez izjeme za tujce, medtem ko je bil odhod Italijanov ve¢inoma
prostovoljen (v tej tocki se seveda razhaja s tezami italijanske strani in tudi italijan-
skega zgodovinopisja) in so imeli moZnost pridobiti jugoslovansko drzavljanstvo ter
ostati doma. Med pomembnej3imi razlikami je tudi odnos evropskih drzav do Ceske
v zvezi z vprasanjem sudetskih Nemcev in pa do Slovenije, ki ob vstopanju v Evropo
dozivlja zaradi italijanske izselitve iz Istre politicne pritiske, ter nenazadnje odnos
nemskih oblasti, druzbe in zgodovinopisja, ki priznavajo odgovornost nemskega na-
roda pri tem dramati¢nem dogajanju, medtem ko teZi italijanska stran k izolaciji istr-
skega eksodusa od prejinjega dogajanja in pocetja italijanske drzave v Julijski krajini
in na jugoslovanskih tleh za ¢asa fasizma in druge svetovne vojne.
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Zgodovinar Dean Krmac seze nekoliko nazaj v ¢as in sicer k migracijskim giba-
njem na istrskem polotoku v obdobju od srede 19. stoletja do prve svetovne vojne. S
primerjavo naravnih in selitvenih saldov na osnovi avstrijskih ljudskih Stetij ugotav-
lja mocéno teZnjo istrskega prebivalstva po prostorskem premikanju, tako znotraj de-
zele, predvsem pa navzven, proti avstrijskim gospodarskim sredis¢em in tudi v druge
drzave. Istra, ki je v tem obdobju belezila zelo visoko naravno demografsko rast,
zaradi gospodarske zaostalosti sicer ni nudila prebivalstvu moZnosti notranjega pre-
razporejanja. Edini pomembnej3i gospodarski center je bil Pulj, ki je med vsemi gla-
varstvi edini beleZil pozitivni migracijski prirastek, medtem ko je v ostalih 3tevilo
odselitev bolj ali manj presegalo Stevilo priselitev. Pulj je vseskozi deloval kot atrak-
tivna toCka, Se najbolj v prvem desetletju 20. stoletja, ko je z razvojem ladjarske
industrije zabelezil skoraj 24 % selitveni saldo. Med cilji istrskih selitev sta bila na
prvih mestih Trst in Reka, kamor so se iz bliznjih obmo¢ij podajali mnogi tudi zaca-
sno (sezonsko) in na ta nacin pogojevali modernizacijo istrske druzbeno-gospodarske
stvarnosti. Od sedemdesetih let 19. stoletja dalje so postajale vse bolj relevantne tudi
prekomorske migracije, predvsem iz istrskih otokov, ki jih je zaradi krize lokalnega
ladjarstva in tradicionalnih pomorskih dejavnosti zajelo mnozi¢no izseljevanje v Ame-
riko. Pred statisticnim prikazom selitvenih gibanj se avtor uvodoma ustavlja ob prav-
nih problemih oziroma zakonskih predpisih v zvezi z izseljevanjem, pri uporabljenih
virih in upravni strukturi Istre.

Tema italijanske geografinje Francesce Krasna s trzaSke univerze je tajni popis
prebivalstva, ki ga je v Julijski krajini pripravila italijanska fasisticna oblast do leta
1939 na osnovi popisnih podatkov iz leta 1936, da bi preverila stanje nacionalnih
razmerij in u¢inkovitost raznarodovalne politike. Avtorica opozarja na mnogotere te-
Zave, manipulacije in interpretacijske pasti, ki se skrivajo za popisovanjem narodne
pripadnosti in ki so odvisne od same metodologije kot od politi¢nih okolii¢in ob
izvedbi popisov. Zato so tudi rezultati Stetja iz leta 1936 precej dvomljivi in proble-
matiéni ter se ponujajo previdnim primerjavam s prejSnjimi popisi le na ravni celotne-
ga prebivalstva. Te primerjave kazejo na porast italijansko govorecega prebivalstva v
primerjavi z letom 1921 od 51 na 60 % (+132.000 oseb), medtem ko je slovensko
upadlo od 31 na 25 % (— 38.000 oseb), hrvasko pa od 15 na 13,5 % (-4.000 oseb). Iz
raz¢lenitve po manjSih upravnih enotah se kazejo obmocja najvecjih sprememb. De-
lez italijanske populacije je najbolj narasel na obmo¢ju mest in pomembnejsih gospo-
darskih sredis¢ kot Trst (+39.000), Gorica (+15.000), Trzi¢ (+12.000), Pulj (+13.000)
in Reka (+13.000). Prebivalstvo slovenskega jezika pa je najvecje padce belezilo v
Trstu (-12.000), Gorici (-8.000), Tolminu (-4.000) in Sezani (-5.500). Avtorica pou-
darja, kako vse to kaze na neuspeh raznarodovalne politike in na razloge, zaradi kate-
rih podatkov niso nikoli objavili. Ta trditev je vsekakor resni¢na, kar pa ne zmanjsuje
Skode, ki jo je uspela prizadejati faSisticna politika »drugorodnemu« prebivalstvu,
kot je razvidno Ze iz navedenih grobih Stevilénih kazalcev. Dejstvo je, da je vrednote-
nje te »Skode« in njenih dejavnikov odvisno tudi od razli¢ne percepcije problema in
zgodovinskih dejstev.
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Alessandra Argenti Tremul obravnava odseljevanje istrskih beguncev v letih 1945-
56 skozi pisanje lokalnega italijanskega ¢asopisja. Kot izraz ljudske oblasti je to Caso-
pisje zastopalo uradna jugoslovanska stali¢a v odnosu do problema in pripisovalo
odgovornost eksodusa italijanskim oblastem ter Odboru za narodno osvoboditev za
Istro. Odhod italijanskega prebivalstva je razlagalo v smislu normalizacije etni¢ne
strukture polotoka, ki jo je izmalicil prejsnji dotok italijanskega prebivalstva po nacr-
tih italijanskega kapitala in ekonomske nadvlade. Vzroki za eksodus so bili torej v
izgubi italijanskega privilegiranega in hegemonskega poloZaja znotraj druzbe, v itali-
janski propagandi in iredentizmu, v nacionalnem cutu italijanskega prebivalstva, v
tradicionalnih gospodarskih vezeh Istre s Trstom, kamor so se Istrani Ze tradicionalno
izseljevali in ohranjali druzinske ter sorodstvene vezi z domacim krajem, in seveda v
vzpostavitvi socialisticnega druzbenega reda, ki ga vecina ni bila pripravljena spreje-
ti. Casopisje je sicer naglasalo, da je §lo za prevaro in to argumentiralo s sklicevanjem
na slabe Zivljenjske razmere beguncev na italijanskih tleh kot tudi na dejstvo, da so
jih naselili med slovensko prebivalstvo, ki je z razmejitvijo ostalo v Italiji, da bi poi-
talijan¢ili obmejni manjSinski teritorialni pas.

Zgodovinar Jure Gombac ponuja vpogled v izseljevanje beguncev iz Kopra in
okolice v letih 1954-56 na osnovi pro3enj za izvozno dovoljenje iz jugoslovanske
cone Svobodne trzaSkega ozemlja, ki so jih bili dolzni vloziti optanti, da so lahko
presli jugoslovansko-italijansko mejo s svojo premi¢no imovino. Avtor se je posluzil
vzorca 1003 vlog, iz katerih je statisti¢no prikazal osnovne strukturne poteze (spol,
starost, poklic...), Casovno dinamiko procesa in vzroke oziroma razloge odhoda, ki so
jih izseljenci navajali v proSnjah. Rezultate Steviléne analize je dopolnil $e z dvema
viroma, in sicer z zapisniki sej Okrajnega komiteja Zveze komunistov iz Kopra in s
takratnim slovenskim krajevnim ¢asopisjem. Nastal je zanimiv in poveden prikaz, ki
mu sledimo skozi osebno zgodbo italijanskega ribi¢a Maria Riccobona. Med raznimi
vidiki izselitve se seznanimo tudi s premoZenjem, ki so ga optanti odnasali s seboj, od
pohistva in obleke, poklicnega orodja in najrazli¢nejSih druzinskih predmetov ter ma-
terialnih oziroma ¢ustvenih dragocenosti, do Ziveza in domacih Zivali.

Aleksej Kalc
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