SERBISCHE VOLKSLYRIK IN
GRIECHISCHEN PERIODIKA®

JOVANKA DJORDJEVIC

Das Interesse der Griechen fiir das serbische lyrische Volks-
schaffen dufSerte sich in drei besonderen Wellen (im sieben
Jabrzebnt des 19. Jb., gleich zu Beginn des 20. Jb. und im
dritien und vierten Jabrzebnt des 20. Jb.). Die von Tom-
maseo, Koumanoudis, Martsokis oder Velianitis in fiibren-
den literarischen oder volkstiimlichen Zeitschriften erschie-
nenen Ubersetzungen, hatten anfler einer kulturellen auch
eine politische Mission. Die Instrumentalisierung der geisti-
gen Werte fiir den Bedarf der politischen Anndberung zeigt
auch die Anderungen im Selbstverstandnis des griechischen

Zanimanje Grkov 2a srbsko ljudsko lirsko ustvarjalnost se je
pokazalo v treb valovib (v sedmem destletin 19. stoletja, na
zacetku 20. stoletja in v 30. in 40. letib 20. stoletja). Prevo-
di Tommasea, Koumanoudisa, Martsokisa in Velianitisa,
objavljeni v vodilnib literarnib ali narodopisnib casopisib,
so imeli poleg kulturne tudi pomembno politicno poslanstvo.
Instrumentalizacija dubovnib vrednot za potrebe politicne-
ga zblizevanja kaze tudi na spremebmo v samorazumevan-
Ju grskega nacionalnega bistva.
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nationalen Wesens auf.
Schlusselworter: serbische Volkslyrik, griechische Periodi-
ka.

DER GEMEINSAME VORSTOf ZUM EUROPAISCHEN LESER

Anfang der ersten Hilfte des 19. Jh. stieflen die griechischen und serbischen Volksgesinge
auf ein reges Interesse der europiischen Offentlichkeit. Die Gebriidder Grimm, Goethe,
Fauriel und viele andere waren sowohl von dem griechischen als auch dem serbischen
Volksschaffen angetan. Doch das griechische [Politis 1984: 67-83] und das serbische
[Panti¢ 1993: 151-153] Volksschaffen, obwohl bescheideneren Umfangs, fand schon ab
der ersten Hilfte des 16. Jh. iber die Reiseschriftsteller der westeuropdischen Linder den
Weg zu den Lesern, blieb aber ungeniigend bemerkt. In der Bliitezeit der Romantik brachte
die Kulturhauptstadt Europas, Wien, den Volksgesingen der Griechen und Serben das
lebhafteste Interesse entgegen. Im Mittelpunkt dieser Geschehnisse stand Jernej Kopitar,
umgeben von den Mitarbeitern aus der slawischen und griechischen Welt von serbischer
Seite, allen voran von Vuk, und von griechischer Seite von Anthimis Gazis, dem
Archimandrit der Kirche in Wien. Gazis verwirklichte halbwegs Kopitars Pline, indem er
ein dreibindiges Worterbuch verfasste und die Zeitschrift Hermes ho Logios [vergl. Tloraunuk
1984: 18-21] anbahnte, die als Triger des griechischen Geistes in Wien gewertet wurde
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[Politis 1984: 108]. Ein grofles Interesse bei den Kulturschaffenden 18sten Vuks
Sammlungen und Haxthausens Gcsangbuchl aus.

In Frankreich hatte sich Fauriel [Jovanovi¢ 1910: 199-209] mit Vorlesungen an der
Sorbonne um die Popularisierung der griechischen Poesie und die Anregung des Interesses
tir die serbische Poesie am meisten verdient gemacht, und mit der Sammlung griechischenr
Gesinge fithrte er auch deren Schonheit vor Augcn.2 Haxthausen erwog, Gesinge des
griechischen und des serbischen Volkes zusammen in einem Buch herauszugeben, doch
wurde diese Idee nicht in die Tat umgesetzt. Diese Absicht verwirklichte Niccoli Tommaseo.
Er prisentierte erstmals die epischen Gesinge dieser zwei Nachbarn auf dem Balkan
zusammen in italienischer Ubersetzung. Die Ahnlichkeit der griechischen und serbischen
Gesinge erkannte als erster Kopitar 1816, als er in in der Zeitschrift Kunst und Altertum
Leakes Reiseaufzeichnung Erforschungen in Griechenland rezensierte, die auch Volksgesinge
beinhalteten [Kopitar 1816: 401].

Die in den europdischen Zentren der Romantik versammelte Kulturelite Serbiens und
Griechenlands hatte die Moglichkeit, zumindest anhand der Ubersctzungen, einen Teil des
Volksschaffens kennen zu lernen. In Serbien wurden Vuk Karadzi¢s Bemithungen um die
Prisentierung der Geistesprodukte des Volkes unterstiitzt, wihrend Fauriels oder Haxthausens
Sammlungen in griechischen akademischen Kreisen, die eine erhabene Sprache (Katareusa)
— einen Spross des antiken Griechischen — pflegten und die Volkssprache nicht anerkannten,
kein stirkeres Echo auslosten. Ein solches Verhalten zur Sprache ist ein Teil der Kulturpolitik,
die den Hellenismus, seine Belebung und Riickkehr propagierte, und die griechischen
kulturellen Errungenschaften unter tirkischer Herrschaft, ja auch den Terminus Grieche
selbst ignorierte. In einer solchen geistigen Atmosphire der Vernachldssigung des eigenen
Volksschaffens, konnte die Prisentierung der serbischen Folklore, zumindest in den Kreisen
der feurigen Anhinger der Katareusa, nicht erwartet werden.

DURCH DEN GESANG ZUR GEGENSEITIGEN ANNAHERUNG:
ZYKLISCHES INTERESSE

Das Interesse der Griechen fiir das serbische Volksschaffen duflerte sich in drei besonderen
Wellen. Die ersten Kontakte der Griechen mit der serbischen Volkslyrik im siebenten
Jahrzehnt des 19. Jh. stellten nicht in groflerem Mafle den Widerhall der allgemein
europdischen Romantik, sondern die Unterstiitzung des Kampfes fir die Volkssprache,
und in geringerem Mafle den Vorldufer der politischen Anndherung zu Serbien dar, weil

! Die erste Sammlung von Gesingen verfasste Haxthausen 1815, im gleichen Jahr schrieb Goethe das
Vorwort, doch wurde diese Sammlung umstindehalber erst 1829 verdffentlicht [Curcin 1911: 665-
671].

2 Obwohl Goethe bei einem Vergleich der Gesinge dieser zwei Sammlungen Haxthausens jenen Fauriels
vorzog, denn er zog gerade die Schonheit der Gesinge in Betracht. Aus Fauriels Sammlung strich er
die Romantischen Gesdnge, Distichen von den Galapagos-Inseln, heraus.
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die Verhandlungen im geheimen gefithrt wurden. Die zweite Welle, gleich zu Beginn des
20. Jh., wurde durch die historischen und politischen Ereignisse und das Bemiihen
Griechenlands angeregt, sich Serbien zu nihern. Die dritte Welle fiel in das dritte und vierte
Jahrzehnt des 20. Jh., auf dem Hohepunkt des Versuchs, eine reichhaltigere Zusammenarbeit
mit den Balkanlindern, besonders mit Serbien herzustellen. Nach Beendigung der
Balkankriege® und des 1. Weltkriegs ist wihrend der erneuerten politischen Initiative zur
Vereinigung des Balkans und der Bemithungen der Wissenschaftler, Erforschungen
vorzunehmen, die Popularisierung der serbischen Volkslyrik nicht erreicht worden, aber die
Umstinde, wie die Freundschaft Kostas Pasajanis’ mit den Serben auf Korfu, bewirkten die
Propagierung der Epik. Nach der endgiiltigen Stabilisierung der griechisch-serbischen
politischen Verhiltnisse 1952 herrschte kein Interesse fiir das Volksschaffen, und so erschienen
in einem Jugoslawien gewidmeten Sonderheft der Zeitschrift Nea estia Werke zeitgendssischer
jugoslawischer Autoren. Die erste Periode prigten Tommaseos und Koumanoudis’
Ubersetzungen, die zweite Martsokis’ Ubertragungen und die dritte Periode die wiederholten
und teilweise »anfeuernds interpretierten Ubersetzungen Tommaseos, Martsokis’ sowie jene
aus Kumanidis’ Hinterlassenschaft.

Unumstritten ist die Bedeutung der griechischen Periodika in der Verbreitung der
serbischen lyrischen Gesinge in unterschiedlichen intellektuellen Kreisen. Ubersetzungen
erschienen in den fithrenden Literaturzeitschriften Chrisalis (Hrisallis 1864, 1865), Parnas
(Parnasos 1884), Estia (1889), Muse (Ai Mousai 1889-1900), Attische Iris (Attiki iris 1903—
1905), Pinakoteka (Pinakothiki 1912), Nea Estia (1939), sowie auch in den fir einem breiteren
Leserkreis vorbehaltenen (laika periodika) wie Buket« (Bouketo 1924--1934). In den
bisherigen Erforschungen, ausgenommen den Zeitschriften Hrisalis, Nea Estia, Bouketo und
Attiki Iris [Tezza 1891: 387-408; Lascaris 1930: 3-21; Stojanovic:1982: 109-116; Dordevi¢-
Jovanovi¢ 2004: 343-364; Dordevié-Jovanovi¢ 2004b: 313-338], wird dieser Form der
Prisentierung der serbischen lyrischen Gesinge unzureichende Aufmerkschaft gewidmet.
Diese auf Zeitschriften verstreute Sammlung ist nicht nur als einzige Prisentierung dieses
Teils des Volksschaffens bis in die Gegenwart erwihnenswert, sondern auch auf Grund
der verschiedenen Konnotationen, die ihr zur Zeit der Veroffentlichung anhafteten.

IM ZEICHEN DER ROMANTIK: ZEITSCHRIFT HRISALLIS
Historisch-politischer Hintergrund

Nach bisherigen Erkenntnissen lagen die ersten Ubersetzungen serbischer epischer
Volksgesinge Anfang der zweiten Hilfte des 19. Jh. und lyrischer 1864 [Laskaris 1930%

3 In Serbien wurde das Biindnis in den Balkankriegen mit der Verdffentlichung der ersten Ubersetzung

des griechischen Romans von Dimitris Vikelas Luka Laras gewtrdigt [Dordevié - Jovanovi¢ 2003:
338-339].
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370; Stojanovi¢ 1982: 109-116; Stojanovi¢: 1994: 299-301) vor. Das war nicht nur die
Zeit des allgemeinen, europiischen Interesses fiir das Volksschaffen, sondern auch eine
Periode des ernsthafteren Bemiithens, ein Biindnis zwischen Serbien und Griechenland
herzustellen. Die Versuche ihrer politischen Anniherung, beginnend mit den
Verhandlungen im Sommer 1837, gingen wegen der umstrittenen mazedonischen Frage,
der inneren Girungen sowie der Einmischung der Grofimichte schleppend oder mit
Unterbrechungen voran. Anst6fle zum Biindnis tauchten in Krisenmomenten vor einem
moglichen Angriff des gemeinsamen Feinds auf. So wandte sich Griechenland auf die
Ankiindigung des Krieges zwischen Griechenland und der Tirkei nach den Ereignissen
auf Kreta 1866 Ruminien und Montenegro und besonders Serbien zu. In Mihailo
Obrenoviés Politik herrschte Stimmung fiir ein Biindnis mit Griechenland, die bei den
Verhandlungen in Konstantinopel 1861" und 1866° sowie durch die Unterzeichnung des
ersten griechisch-serbischen Vertrags in Feslau’ zum Ausdruck gelangte. Dieser im geheimen
geschlossene Vertrag trat nie in Kraft, aber er ist nach allgemein angenommener
Einschitzung des griechischen Signatars Ranos »ein Vorldufer der Freiheit der christlichen
Volker unter dem Sklavenjoch« [Lascaris 1930: 334]. Trotzdem wurden die weiteren
Verhandlungen hiufig unterbrochen, und kulturelle Kontakte kamen schr selten zustande.”

Niccoln Tommaseo

Nachdem der griechischen und serbischen intellektuellen Elite ermdglicht wurde, sich
mit den Ubersetzungen der Volksgesinge ihrer Nachbarn vertraut zu machen, werden in
der Zeit des Kampfes fiir die Volkssprache sowohl bei den Serben als auch bei den Griechen
in einem glinstigen historischen Augenblick nach der Schliefung des Griechisch-serbischen
Bundes in Feslau in Chrislis die ersten Ubersetzungen verdffentlicht. Die serbische Lyrik
wird in Tommaseos Ubersetzung als »Gesinge der Schwester Serbien« angekiindigt, die

* Invertraulichen Verhandlungen in Konstantinopel vertrat Garasanin die serbische Seite und Renieris,

ein Gesandter des Konigs Otto, die griechische. Die umstrittene Frage bezog sich auf die mogliche
Teilung der europiischen Tiirkei sowic auf die Zuriickhaltung Fiirst Mihailos, bedeutendere Schritte
in der Auflenpolitik zu ergreifen, bis er die Macht im Land festigt [Lascaris 1930: 332].

Die griechische Seite regte 1866 die Fortsetzung der Verhandlungen von 1861 an. Dieses Mal vertrat
Serbien Jovan Risti¢, Geschiftstriger in Konstantinopel, und Griechenland Mihailis Antonopoulos,
ebenfalls Diplomat. Der Sturz der Regierung Delianis-Vulgaris verhinderte die Verhandlungen, die
erst gegen Jahresende nach der Konstituierung der Regierung Kumandouros weitergefithrt wurden,
als Auflenminister Harilaos Thrikupis mit dem Vertragsabschluss mit Fiirst Mihailo betraut wurde.
Der Vertrag wurde am 26. August 1867 ratifiziert, von serbischer Seite am 5. Oktober und von
griechischer am 16. Februar 1868.

Der Vorschlag des russischen Oberst Waldemahr Becker an Vulgaris 1876 tiber die Erneuerung des
Vertrags mit Serbien wurde kithl aufgenommen [Terzi¢ 1992:186-187].

Einer der ersten Versuche der Herstellung der wissenschaftlichen Zusammenarbeit war die Griindung
von Vereinigungen, in Athen — 1884, Gesellschaft fiir dstliches Biindnis, und in Belgrad einer dhnlichen
Vereinigung — 1890.
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reine griechische Schonbeit verkdrpern. Tommaseo, als ausgezeichneter Kenner der serbischen
und der griechischen Volksmuse, der beide Sprachen beherrschte, konnte eine solche
Schlussfolgerung treffen. Auf seine Entscheidung, lyrische Gesinge zu tibersetzen, waren
wahrscheinlich der griechische Dichter Dionisios Solomos , ein grofler Verehrer der Lyrik,
und der Ansporn der um ihn versammelten Intellektuellen von Korfu (P. V. Armenis, Sp.
Zabelios, A. Laskaratos, Erm. Ludsis, G. Markoras, N. Madzaros, ]. Polilas, Jul. Tipaldos
und G. Regaldi) [Kapsonenos 1998: 143] von ausschlaggebender Bedeutung. Mihailis
Laskaris Worten zufolge, ibersetzte Tommaseo 50 lyrische Gesinge [Laskaris 1930:]. Im
zweiten und dritten Jahrgang der Zeitschrift Chrisalis wurden 14 Nachdichtungen
unbetitelter Gesidnge veréffentlicht: 7 Hochzeitsgesinge (»Wieder am Vorabend der
Hochzeit« — Vuk I, 12; »Briutigam« — Vuk I, 23; »Wieder zu jener Zeit« —Vuk I, 31;
yWieder am Vorabend der Hochzeit«— Vuk I, 36; »Wieder im Hause des Madchens« — Vuk
I, 35; »Eine Lehre fur das Midchen« - Vuk I, 107; »Wieder im Hause des Midchens« —
Vuk I, 36; »Geselligkeit nach dem Tanz« — Vuk I, 115); 3 Blindengesinge (»Die Gemahlin
des reichen Gavan« — Vuk I, 207; »Die grofiten Sinden« — Vuk I, 209; »Geselligkeit beim
Volksfest« — Vuk I, 215), Religioser Gesang (»Wieder die Taufe des Johannes« — Vuk I,
203), Liebesgesang (»Der schonste Duft« — Vuk I, 562), Trinklied aus Perast ({Dem Helden«
- Vuk I, 138) und ein Klagelied aus den Totenklagen aus Pastrovi¢ (»Sterben irgendwo
unterwegs« — Vuk I, 155).

Tommaseos Nachdichtungen weichen von der Metrik des Originals ab und wurden
im jambischen Fiinfzehnsilbner verfasst, der fiir griechische Volksgesinge tiblichen Metrik,
und kommen daher auch rhythmisch den Griechen niher. Gewisse Abweichungen in den
Heldennamen (Ana — Marudia, Mila — Konstantin) erlegten wahrscheinlich die Metrik
oder das Bemithen Tommaseos® auf, durch griechische Namensgebung der Helden den
Gesang niher zu bringen oder gar die Ahnlichkeit oder Ubereinstimmung der serbischen
Motive oder Situationen mit den griechischen zu betonen, in denen diese Namen
feststehend sind. Tommaseo sagt von seinen Ubersetzungen, sie seien »reine Ubungen
und verbessert von anderen« [Tommaseo 1841: 143]. Es sei hinzuzufiigen, dass Tommaseos
»Ubungen« neben A. Parashos’ Ubersetzung von »Fiirst Lazar und Fiirstin Milica« als
erfolgreichste Prisentierung serbischer Gesinge in griechischer Sprache angesehen werden.

Stefanos Koumanoudis

Tommaseos Ubersetzungen in Chrisalis regten Stefanos Koumanoudis an, seine
Ubersetzungen lyrischer Gesinge an die Redaktion zu senden. Koumanoudis erlernte die
serbische Sprache, als er als Kind in Belgrad9 lebte, und begann wihrend seines Studiums
in Miinchen 1839 serbische Lyrik zu ibersetzen.

Koumanoudis wurde 1815 in Andianoupoli als sechster Sohn des Jorgos Koumanoudis geboren. Mit
acht Jahren kam er nach Belgrad, wo er in der griechischen Schule beim Lehrer Janija Mi$u auch
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Damals iibersetzte er 15 Gesinge, die er thematisch zu Neujahrsgesingen vereinte
(»Drei Briidder« — Vuk I, 174; »Dem Schiiler« — Vuk 1, 171; »Fiir Bruder und Schwester« —
Vuk 1, 175); Hochzeitslieder (3Im Haus des Briutigams« — Vuk I, 70; »Wenn sie den
Kranz auf den Kopf setzen« — Vuk I, 123; »Wenn das Miadchen herausgefiihrt wird« — Vuk
I, 42); andere, unterschiedliche Gesinge (»Drei Griechinnen und drei Griechen« — Vuk I,
383; »Was mag welche von euch am meisten« — Vuk I, 447; »Erziirnt, um nicht zu erziirnen«
— Vuk I, 473; »Trink kein Wasser, liebkose keine Witwen« — Vuk I, 324; »Kalt ums Herz«
- Vuk I, 311; »Der Bruder und die fremde Schwester« — Vuk I, 289; »Schlimm fir die
Schwester ohne Bruder, und den Bruder ohne Schwester« — Vuk I, 306). Koumanoudis
fithrt an, er habe die Gesinge zufillig ausgewihlt [Eoumanoudis 1865: 109). Vielleicht
stellte seine Auswahl nicht die reprisentative Volkslyrik dar, aber er trug zu ihrer
allumfassenderen Prisentierung in der griechischen Umgebung bei. Einerseits wies er auf
gemeinsame Motive hin, wie Hochzeits- oder Karnevalsmotive, und andererseits betonte
er das im griechischen Gesang sehr selten vertretene Motiv der Liebe zwischen Schwester
und Bruder. Mit der Ubersetzung des Gesangs »Drei Griechinnen und drei Griechen«
verwies er auf die lange Tradition der Ansiedlung von Griechen in serbische Gegenden
und ihre Vision in den Augen des Volkes [Djordjevi¢-Jovanovovi¢ 2004: 169-170].
Koumanoudis, der sich wortwortlich an die Quelle hielt, dies aber nicht in dem Mafle tat,
wie er das betonte, hat seinen Ubersetzungen die poetische Begeisterung des Volksdichters
und den Lesern das Erlebnis des Schwungs und der Lieblichkeit des serbischen Volksgesangs
vorenthalten. Die Abweichungen in der Namensuminderung und im Auslassen einzelner
Verse fallen nicht ins Gewicht, da die Schonheit des poetischen Bildes und der Hauptsinn
unangetastet blieben. Das hat Koumanoudis auch hauptsichlich erreicht. Ausgenommen
die Verse Strobblumen pfliickte Smiljana am Wasser/sie reckte ibre Brust und raffte die Armel hoch,
tibertragen als Sie pfliickte Froso, * Blumen, die nicht welken (ammﬂnto)u/einm ganzen Arm vol] und
voll auch die Taschen stellen einen ziemlich misslungnen Versuch dar, denn im serbischen
Gesang verkorpert der Strohblumenkranz den Wunsch des Méddchens, dass sie sich, aber
auch ihre Freundin vermihlt, die Aufforderung an ihren Liebsten, um ihre Hand anzuhalten,
wihrend in der Ubersetzung ins Griechische diese Aufforderung ausgelassen wird. Doch
Lascaris’ Bemerkung, Koumanoudis habe die serbischen Gesinge wihrend seines

seine erste Bildung bekam [Dordevi¢ - Jovanovi¢ 2002: 168-169]. Seine weitere Schulbildung setzte
er 1835 in Deutschland und Frankreich fort. Philosophie studierte er in Deutschland von 1844-1846.
In dieser Zeit (1845) wurde in Belgrad sein Buch Bildung und Kunst der beutigen Griechen veroffentlicht.
Nach seiner Riickkehr nach Griechenland wurde er ordentlicher Professor der lateinischen Literatur
und Sprache an der Athener Universitit (1815). Als ausgezeichneter Kenner der griechischen Antike
verfasste er einige Studien. Er hat sich um die Griindung des ersten Museums in Métsovon und die
Ausstellungen archdologischer Sammlungen der Archiologischen Gesellschaft dieser Stadt sowie um
die Herausgabe der ersten archiologischen Zeitschrift verdient gemacht. Er befasste sich mit Poesie
sowohl als Schopfer wie auch als Kritiker und wirkte in vielen Zeitschriften mit.

1" Der Name ist abgeleitet von i eufrosini, grofie Freude, Dankbarkeit.

" To amaranto ist die griechische Bezeichnung fiir die Blumenpflanze Celosia, die sich lange hilt und
aussieht, als sei sie getrocknet.
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Aufenthaltes in Belgrad, in frither Jugend, tibersetzt, insofern ihr die Beurteilung der
Ubersetzung zu Grunde lag, ist zu streng gehalten. Wahrscheinlicher ist, dass Laskaris —
nachdem er Koumanoudis nebenbei in der Studie iiber Tommaseos Ubersetzungen erwihnt,
Koumanoudis’ ungentigend prizise Aufzeichnung in Chrisalis ibersehen hatte [vergl. Lascaris
1930: 9].

UBER DEN VERMITTLER: ATTIKI IRIS
Historisch-politischer Hintergrund

Die ersten diplomatischen Beziehungen auf der Ebene von Gesandten wurden erst 1882
aufgenommen, sind aber von serbischer Seite 1894 abgebrochen worden, und die Gesandten
wurden von Geschiftstrigern ersetzt. Verhandlungen iiber das Bindnis zwischen
Griechenland und Serbien wickelten sich hauptsichlich iiber Sondergesandte, im geheimen,
unter anderem auch im Juni 1899lz ab. Doch die Verhandlungen von 1899-1902,
hauptsichlich auf Insistieren Serbiens zustande gekommen, zeitigten nicht die erwarteten
Ergebnisse. Die serbischen Diplomaten konnten sich des Eindrucks nicht verwehren, dass
die griechische Regierung an engen Beziehungen nicht interessiert sei und Serbien mit
Gewalt Freundschaft sucht.” Die serbische Regierung unterbreitete somit in der ersten
Hilfte des Jahres 1902 den Vorschlag, dass der griechische Konig einen Antwortbesuch
abstattet, aber der Vorschlag fand nicht Griechenlands Unterstlitzung. Auch die griechische
Presse war Serbien nicht gewogen [Panennh 1991: 123]. 1903 hatte sich Griechenlands
Einstellung zur Freundschaft mit Serbien sichtlich geindert, was einerseits auf die
Feindschaft Bulgaricns14 und andererseits auf den Wechsel der herrschenden Dynastie in

2 V. Dordevi¢, Ministerprisident und Auflenminister, entsandte Mihailo Mili¢evi¢, um die 1892
begonnenen Verhandlungen fortzusetzen. Die serbische Seite legte den Akzent auf die Kirchenfrage,
um deren Losung willen (Einsetzung des Archimandriten Firmilijan zum Metropoliten von Skopje,
Einsetzung eines Serben zum Metropoliten von Velez und Debar) sie bereit war, das Konsulat aus
Serres und Thessaloniki zuriickzuziehen und territoriale Zugestindnisse zu machen [Corovi¢ 1938: 5.
Dass die serbischen Diplomaten in der Einschitzung des Interesses Griechenlands an der
Zusammenarbeit mit Serbien nicht fehlgingen, bestitigen auch die Erforschungen zeitgendssischer
griechischer Historiker [vergl. Livianos 2003:83].

Die durch religiose Probleme ausgelosten Konflikte zwischen der bulgarischen und griechischen
Bevolkerung hielten auch in den nichsten Jahren an. So war die Wahl des Vladika Neophit zum
Metropoliten von Varna Anlass heftiger Zusammenstfle. Er wurde gehindert, sich nach Varna zu
begeben, was die Bulgaren ermutigte und anspornte, die Kundgebungen in Straflendemonstrationen
umzuwandeln, griechische Kirchen zu pliindern, griechische Schulen aufzulésen, griechische
Bibliotheken und Krankenhiuser zu vernichten sowie Griechen zu misshandeln, deren Zahl nach Angaben
aus dem Jahre 1905 sich auf 66.625 belief [M. Munojesuh 1909: 660-669]. Das offizielle Bulgarien hatte
die Unruhen nicht zugegeben. Es wurde auch eine Broschbre gedruckt, in der eine antigriechische
Bewegung negiert wird [JoanoBuh 1906: 954], obwohl die Exarchen auch weiter versuchten, die
atriarchatskirchen der Griechen in den Bezirken Serres und Kastoria [JoBanosuh 1908: 388 -392] zu
plendern.
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Serbien zuriickzufithren war. Die Einfille bulgarischer Komiten-Truppen auf griechisches
Territorium und die Gefdhrdung seiner Bevolkerung veranlasste Griechenland, sich Serbien
zuzuwenden, das ebenfalls ein Biindnis anstrebte. Und um dieses in die Tat umzusetzen,
griff es auf eine Taktik zuriick, nimlich gegen die Tirkei den Kampf aufzunehmen.
Auflerdem hitte ein mogliches Biindnis Serbiens mit Bulgaricn15 fiir Griechenland
verhingnisvoll ausgehen konnen, ebenso wie ein Biindnis zwischen Griechenland und
Bulgarien fiir Serbien, so dass beide Seiten ihren Interessen nachgingen. Der Beginn der
Epoche der Karadordevi¢-Dynastie war desgleichen ein Anstof3 fiir die Anndherung an
Serbien. Einem Bericht des serbischen Gesandten in Athen, Svetomir Nikolajevié, zufolge,
kindigte die griechische Regierung an, sie werde als eine der ersten offizielle Beziehungen
mit Serbien herstellen, wenn Konig Petar I. den Thron besteigt [Jaksi¢-Vuckovié 1963:
167]. So wurde in Griechenland Mitte 1903 der Hoffnung Ausdruck gegeben, dass in
Serbien mehr Ordnung herrschen werde [Pagenuh 1991: 117]. Anfang 1904 befasste sich die
die Lffentlichkeit zunehmend mit der mazedonischen Frage und den Bezichungen
Griechenlands und Serbiens. Die griechischen Tageszeitungen und periodischen
Literaturzeitschriften stellten in jener Zeit fiir einen breiten Leserkreis starke Triebkrifte
der o6ffentlichen Meinung dar, die einen fir die Regierung, die anderen gegen sie. Eine
der Formen der Gewinnung des Leserpublikums fiir die Anndherung an Serbien war die
Prisentierung der serbischen Lyrik.

Andreas Martsokis

Mit dem Auftauchen von Andreas Martsokis war das Problem der Sprache gelost. Seine
Ubersetzungen wurden begeistert aufgenommen als Spitzenleistung der Ubersetzung von
Gesingen, die den Geist der »Wolksmuse« widerspiegeln, wie das der Direktor der Zeitschrift
Attischer Regenbogen (Attiki irodos) in seinem Riickblick vom 15. August 1904 oder A.
Pappagheorgis betonten, nach deren Ansicht es einem gliicklichen Umstand zu verdanken
ist, dass sich nach Tommaseo und Koumanoudis ein anderer gefunden hat, der den
griechischen Lesern die Schonheit der serbischen Gesinge enthiillt und sie in grofartiger
Ubersetzung prisentiert [Papageorgios 1939: 129].

Martsokis genoss zu seiner Zeit dichterisches Ansehen. Die spiteren Auffassungen

Nach Berichten von Jovan Hristi¢ vom 6. Mai 1904 verurteilte die griechische Presse scharf die
Begegnung des serbischen Konigs Petar und des bulgarischen Herrschers Fiirst Ferdinand in Nis.
Fiithrend in den Angriffen waren Athen, Astrati, Néon Asti und Kairos, die dem kiinftigen Abkommen
zwischen Serbien und Bulgarien ausfithrliche Artikel widmeten [*anenuh 1998: 343].

Andreas Martsokis (1849-1923) entstammt einer italienischen Familie aus Sakintos. Er ist ein Dichter
der letzten Generation der Dichterschule »Sieben Inseln« (Eptanision). Seine philologischen Studeen
erginzte er mit dem Studium der franzdsischen, spanischen und italienischen Sprache. Er befasste
sich mit dem Schreiben von Poesie, Studien und Chroniken, Ubersetzungen, arbeitete mit zahlreichen
Zeitschriften zusammen. In seinem dichterischen und Ubersetzerwerk, namentlich in der
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der Poesie verdringten sein Werk, doch sein Beitrag zur Verbreitung der serbischen Lyrik
im griechischen Umfeld bleibt unumstritten.

Martsokis veroffentlichte in der Attischen Iris in der Rubrik »Poesie der Serben« (I
piisis ton Serbon) in sieben Fortsetzungen von 1903 bis 1905 Ubersetzungen von 12
lyrischen Gesdngen (»Maras Schwur« — Vuk I, 531; »Wissen« — Vuk I, 582; »Die beste
Jagd« = Vuk I, 432; »Ungliickliches Midchen« — Vuk I, 609; »Der schonste Duft« — Vuk I,
561; »Ein Midchen verguckt sich in einen Schiller« — Vuk I, 626; »Was liebt welche von
euch am meistens — Vuk I, 447; »Das sind nicht zwei junge Nachtigallen« — Vuk I, 652;
»Hitte mein Innerstes einen solchen Reichtum, wie der Zar Schitze« — Vuk I, 490), wobei
der Gesang »Das sind nicht zwei junge Nachtigallen« (Vuk I, 652 in zwei Fortsetzungen
herausgegeben wurde — 1904 und 1905. In der Ankiindigung der Ubersetzung serbischer
lyrischer Gesinge erwihnte Martsokis, dass es sich hierbei Ubersetzungen aus dem
[talienischen nach den Sammlungen von Marco Antonio Cannini'~ [Libro del amore. Vol L
Venedig 1885] und Angelo de Goubernatis [Storia univerzale della letteratura. Floregio lirico
Mailand 1883] zwei Vertretern der Verbreitung der slawischen, namentlich der serbischen
Kultur auf italienischem Boden, handele. Martsokis, Goubernatis’ Standpunkte darlegend,

Themenauswahl, spiegelt sich der Geist der »Sieben-Inseln-Schuleq, insbesondere der ihres stirksten
Sprosses Solomos, eines Dichters erhabener Themen, und des Valaoritis, der dem epirischen Volkslied
zugetan war. Martsokis war zu seiner Zeit ein geschitzter Dichter, besonders seine Sammlung
Nachtblumen (Nibtoluludia).

Der ritselhafte Missionar M. A. Cannini leistete nicht nur einen Beitrag zur Popularisierung der
serbischen Kultur in der italienischen Offentlichkeit, sondern er war mit seinem Engagement auch
bemiiht, Serbien auf politischer Ebene Griechenland und Italien anzunihern. Er war besessen von
der Idee der Balkan-Féderation. Nach seiner Auffassung war das Biindnis der Balkanvolker fir
Italien die zuverldssigste Losung, wihrend die vereinten Slawen schon eine Gefahr darstellen wiirden.
Seine Gedanken kreisten von der Donau-Banschaft als Gemeinschaft der Ungarn und Serben, iiber
die slawisch-griechische Gemeinschaft bis hin zur Ostbalkangemeinschaft, welche den bulgarischen,
albanischen und mazedonischen Staat unter dem Patronat Englands und Frankreichs vereinen wiirden [Stipcevic
1979: 245]. Auf der Suche nach einer Losung fir die Vereinigung der Balkanvolker vergafl er nicht
das Interesse Italiens in den ersten zwei Gedanken, und in seiner dritten Idee, enttduscht in den
italienischen Hof, das Interesse des italienischen Volkes. Wahrend seines Aufenthaltes in Athen
1863 schrieb er 7 Ellas ke i Servia i lialia ke i Anglia en ti anatoli, in dem er den Bund der Griechen,
Serben, Slawen und Ungarn als eine Macht unterstiitzte, die sich Osterreich und der Tiirkei widersetzen
konnte. Als ersten Verbiindeten Griechenlands nach Italien hob er Serbien hervor [Stipcevi¢ 1979:
173-215]. - Am Vorabend des Serbisch-tiirkischen Krieges 1876 griindete er den Bund zur Befreiung
und Verbriiderung der slawisch-hellenischen Halbinsel, deren Ehrenprisident Giuseppe Garibaldi
war. Das Programm, dessen Grundidee die Vereinigung der Griechen und der Balkan-Slawen in eine
Foderation darstellte, wurde am 8. August 1876 vorgestellt. Canninis Idee ist jener Rigas sehr dhnlich,
wobei Cannini in den einheitlichen Balkanstaat auch den nichtslawischen Bevolkerungsteil einbezog,
wihrend ein Teil des Programms in Bezug auf die Hilfe fiir die gegen die Tirkei kimpfenden Volker
identisch war mit Rigas oder dem Programm seiner in Filiki Eteria zusammengeschlossenen Nachfolger.
Es wurde auch ein Ausschuss fiir die Hilfe der Slawen gebildet. In seinen weiteren Anstrengungen
um die Propagierung der Slawen, besonders der Serben, griindete Cannini Ausschiisse in ganz Italien,
organisierte Kundgebungen, an denen er sich mit feurigen Reden beteiligte und rief angesehene,
den Slawen zugetane Personlichkeiten wie Goubernatis auf, die Italiener fiir die Unterstiitzung des
Kampfes der slawischen Volker gegen die Tirkei zu bewegen [Stipéevi¢ 1979: 217-248].
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gab einen kirzeren Riickblick auf die serbische Volks- und Kunstlyrik, namentlich auf
Dichter, deren Verse er in diese kleine Sammlung eingezogen hatte — Jovan Jovanovi¢
Zmaj und Petar Preradovi¢, ferner auf Vuk Karadzi¢ als Sammler von Gedichten,
Sprichwortern und Erzihlungen. Martsokis Interpretation von Goubernatis’ Ideen, die
sich aber auf Chiudina stiitzen, l6sten mangels Kenntnis der serbischen Folklore einen
starken Widerhall aus. Martsokis fibernahm von italienischen Vorbildern auch die Aufteilung
der Gesinge, acht nach Kani tibersetzte Gesinge (canti popolari) definierte er als Volksgesinge
und von vier aus Goubernatis’ Anthologie ibernommene definierte er drei als Vuks Gesinge
und eins als Volksgesang der mittelalterlichen Slawen.

Allerdings handelt es sich bei zwei Gesingen — obwohl er betonte, sie stammten aus
Vuks Sammlung - und beim dritten »Gesang der mittelalterlichen Slawen« um sehr freie
Nachdichtungen, die sich von ihrer Quelle derart entfernen, dass sie nicht
wiederzuerkennen sind. Der Gesang »Il testamento d’ un eroe« iibersetzte Martsokis nach
Goubernatis’/Chiudinas Vorbild wortwbrtlich mit yTestament des Heldenc." Ein dhnliches
Motiv des Abschieds zwei jung Vermihlter, weil der Liebste in den Krieg zieht, wird in
den Gesingen »Jovo und seine Gemahlin« oder »Gemahl, oh Gemahl« angetroffen. Der
Gesang handelt von dem Vermichtnis, das der Gemahl seiner Gemahlin hinterldsst, das
wir im serbischen Volksschaffen nicht identifizieren konnten. Man trifft freilich sehr selten
das Motiv des Vermichtnisses des Helden tber die Aufteilung seines Vcrmé')gcns19 oder
iiber die Wiederheirat seiner Gemahlin™ an. In solchen Fillen wird der Wille nicht direkt
tibermittelt, auch wenn dafiir in den Augenblicken des Abschieds zumindest Gelegenheit
gewesen wire, sondern er wird in der Todesstunde ausgesprochen. Martsokis junger Held
sprengt aber den ethischen Rahmen der typischen Helden der Volkspoesie, denn er erhebt
seine Gemahlin tber all sein Gut. Der Held gibt seiner Gemahlin den Rat, ihrem
ausgewihlten zweiten Gemahl die Symbole seiner Ehre und Wiirde — das Pferd und das
Schwert — zu iibergeben und dem neuen Gemahl erst dann einen Kuss zu gewihren,
wenn dieser das Blut seines Vorgingers gericht hat. Die italienische Ubersetzung scheint
Martsokis Eingebung stark beeinflusst zu haben, so dass er von der schon geformten
Gestalt des jungen Helden nicht abweicht, sondern in die Szene »die dunkeldugige Liebste
mit der schlanken Taille« einbezieht und einen echten anthologischen Gesang gestaltet,

8 Der gleiche Gesang wurde in der Zeitschrift Bukert unter dem Titel »Junger Held¢(O nios levendis),

Butketo VIII, 12 Touniou 1932, 828) [Dordevi¢-Jovanovi¢ 2004: 343-364].

Da komu i ostavljas nebogu tvoju ljuboveu /... | Ali poce V. despor Barbari odgovarati: .../ Tebe, ljubovee, ostavljam
Bogu momu velikomu | Nasem stvoritelju | Zemlje i grade ostavljam tko ib je meni darovao ... | Razdeli mi, dragi brate,
u tri dijela mu riznicu Proi dio ucini kaludjerom Svete Gore.../ Drugi dio ucini devojkama sirotami... | treci deo ucini
liubovei mojoj Barbari.../ Konja moga odveds prid kralja Matijasa [ Tod des Despoten Vik. Volkslieder XV-XVIII Hg.
v. M. Panti¢. Belgrad 1964: 61-64].

Podaj ljubu za boljega / za boljega za lepsega, za lepsega i visega / Neg ja jesam Vuk Despote, / da me
ne bi spominjala. Staroj majki b’jele dvore, / Po nji’ $eci do samrti / Vrankovicu vrane konje / Da mi trka
ne pozele / Ko ti nisu ni za meine; »Junakova poruka«. Hruatske narodne pjesme, V, pesma 27: Majci Salje da
mi se ne nada / A ljubovci, da se preudaje, / Da se Petre junak oZenia / Pod Veletom, pod bijelim
gradom / Crnom zemljom i zelenom travom [Geldbnis des Despoten. Kroatische Volkslieder, V. Lied 128].
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den wir im Volksschaffen leider nicht wiedererkennen. Goubernatis und Martsokis wussten
wahrscheinlich nicht, dass Vuks Sammlung diesen Gesang nicht enthilt, obwohl bei Chiudina
eine solche Angabe angetroffen wird. Ein solches Sujet kam der Prisentierung Serbiens
als Land edler Menschen gelegen. Dieser idealisierten Interpretation diente auch der
Gesang »Serbischer Sohn, serbischer Kriegsgesang«. Radivoj, stolz auf seine Herkunft,
lebt und stirbt fiir Serbien, fiir die Ideale seiner Urviter, fiir die Sprache und fiir jedes
serbisches Kind. Anerkennung zollt er der blonden Tochter Deutschlands und preist die
Jugend Englands. Solche Verse zeigen den Anachronismus auf, denn die Serben hatten im
Mittelalter weder Deutschland noch England besingen konnen. Der Gruppe tibersetzter
Gesinge, die nur hin und wieder von einem Vers der Volksgesinge inspiriert sind, gehort
auch der Gesang iiber das schone dunkeldugige Midchen mit den siiflen, himmlischen
Lippen an. Bei Cannini zahlt dieses Gedicht 16 Verse, Martsokis” Nachdichtung umfasst
die ersten acht auf Seite 519, wihrend er die ubrigen acht auf der nichsten Seite 520
ausgelassen hatte, als habe er sie nicht gesehen oder nicht begriffen, dass sie ein Teil des
Gesangs von der vorhergehenden Seite sind.

Bei der Nachdichtung von acht Gesingen aus Canninis Sammlung, verschiedenen
Frauengesingen, hielt sich Martsokis an die Form des italienischen Vorbilds, verwendete
einen unterschiedlichen Rhythmus, zufilligen Reim oder A-B, A-B oder A-A, B-B. Die
Abweichungen bei der Uminderung von Namen (Jovo — Gianni — Giankos;) oder
Gegenstinden (tambura — cetra — kithara), beim Auslassen einzelner Verse sind belanglos,
denn die Schonheit des poetischen Bildes und der Grundgedanke sind erhalten geblieben.
Hiufiger kommen Erweiterungen, Erginzungen der Szene vor, die im Original (»Das
Weib gab dem Helden den Ring zuriick« — Vuk I, 609) oder in der italienischen Ubersetzung
angedeutet werden (»11 suo anello ad un giovane«, »Per 'armata si appronta un giovanetto).
Diese beiden Beispiele lassen die Kraft der poetischen Eingebung Martsokis’ erkennen:
obwohl er die Anregung in den italienischen beschwingten Ubersetzungen fand, in denen
weder die Ummittelbarkeit des Dichters aus dem Volk, noch die extremen Gefithle der
Frohlichkeit oder Trauer ganz gewahrt sind, entschliisselte Martsokis die in der Sprache
des mediterranen Raums ausgedriickte Idee und Gefithlslage und passte sie dem
balkanischen Areal an, weil ihm die besonderen Normen und die Ethik dieses Gebiets
vertraut waren. Die poetischen Ubersetzungen Martsokis kamen dadurch dem Original
viel niher und der Geist der serbischen Gesinge wurde besser bewahrt, obwohl ihnen die
italienische Interpretation als Vorlage diente. Dieser Ubertragung der Ideen einer Kultur
in die andere, der italienischen in die griechische, entsprang der mafigebliche Faktor des
Erfolgs ohne weiteres nicht nur dem Bilingualismus Martsokis’, sondern auch der poetischen
Eingebung. In Martsokis’ Auswahl der Gesinge ist das Hauptgefiihl die Liebe: die erhabene
(#Testament des Helden«) und die tragische (»Ungliickliches Midchen«). Die Abschiede
der Verliebten waren eine starke Inspiration fir den Dichter und Ubersetzer, und in
ihnen erreichte er den Hohepunkt in der psychologischen Formierung der Helden, des
jungen Mannes und des ungliicklichen Midchens.
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AUF DER SUCHE NACH DEN NACHBARN AUF DEM BALKAN:
ZEITSCHRIFTEN BUKETO UND NEA ESTIA

Historisch-politischer Hintergrund

Wihrend der Balkankriege traten die Serben und Griechen zusammen mit den Bulgaren
im Rahmen des Balkanbundes (19. Mai 1913) an, und verdringten die Fragen, die ihre
gegenseitige Feindschaft verursachten. Dieser Bund war bereits Anfang des 1. Weltkrie-
ges gefihrdet, weil Griechenland sich nicht auf die Seite Serbiens im Krieg gegen Oster-
reich-Ungarn stellte. Die abgekiihlten Beziehungen wurden erst 1922 abgebrochen nach
der gednderten Position Griechenlands nach dem Vertrag zu Lausanne, nach dem unge-
16sten Problem der serbischen freien Zone in Thessaloniki sowie nach der Unterzeich-
nung der Konvention Griechenlands und Bulgariens iiber Minderheiten ohne Wissen der
Belgrader Regierung [Jovanovi¢ 1925: 631-632]. Auf Grund des Engagements Venizelos’
und nach den hiufigen Bemithungen Frankreichs und Grofibritanniens um die Annihe-
rung Belgrads und Athens wurden neue Bezichungen aufgenommen, die jedoch nach
dem zweiten Staatsstreich in Griechenland auf Initiative von General Pangalos fiir das Wob!
Griechenlands bald abgebrochen wurden. 1926 wurden die Verhandlungen wieder aufge-
nommen, die am 17. August 1926 zu Ende gefithrt wurden. Nach der Unterzeichnung der
Konvention wurde der Garantievertrag tiber den Bund oder der Verteidigungsbund ange-
nommen. Dieses Abkommen war der Anlass zum Sturz der Regierung Pangalos am 21.
August 1926. Die Verhandlungen wurden aber auch nach Antritt der Regierung P. Kound-
ouriotis fortgesetzt und resultierten in der Unterzeichnung des Vertrages am 2. Novem-
ber 1927 ber wirtschaftliche Zusammenarbeit [Jovanovi¢ 1927: 469]. Einhergehend mit
den wirtschaftlichen Kontakten erstarkte auch die Zusammenarbeit in Wissenschaft und
Kultur. Es wurden Institutionen fiir wissenschaftliche Erforschung des Balkans gegriin-
det: in Thessaloniki der Lehrstuhl fir Balkanologie, in Belgrad das Balkan-Institut, Zeit-
schriften wurden ins Leben gerufen, die den Wissenschaftlern des Auslands und des
Balkans offen standen, und die aktuellen Periodika widmeten den Nachbarn mehr Raum.”

Zeitschriften Bouketo und Nea Estia

Die fiir ein sehr breites Publikum bestimmte Zeitschrift Bukett publizierte von 1924-1936
aufler Artikeln iiber serbisches Brauchtum und Glauben auch die bereits erschienenen
Ubersetzungen der serbischen Volkslyrik von Tommaseo und Koumanoudis in Chrisalis,
von Velianitis in Pinakotiki und von Martsokis in der Attischen Iris sowie eines anonymen

2 Im Konigreich der Serben, Kroaten und Slowenen lagen die angesehenen Zeitschriften Serbischer
Sehriftsteller, Kurier und Neues Enropa in der Prisentierung der neugriechischen Literatur in Fithrung.
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Ubersetzers. In den Rubriken »Serbische Volksgesinge« oder »Ausgewihlte Ubersetzun-
gen« konnten grofitenteils die ganzen Gesinge nachgelesen werden, wihrend »Balkan-
Philologie« oder »Unsere Nachbarn¢ im Rahmen von Artikeln iiber serbisches Brauchtum
und Glauben Fragmente von Ritualgesingen veroffentlichten.

Es wurden 20 lyrische Gesinge herausgegeben, wobei vier Gesinge zweimal erschie-
nen (»Eine Lehre dem Midchen¢, »Der schonste Duft¢, »Im Hause des Madchens« und
»Dem Heldend).

Die Prisentierung der serbischen Lyrik begann 1924 mit der Ubernahme Veliani-
tis™ poetischer Nachdichtung des Gesangs »Milica« (»Die grofite Trauer gilt dem Bru-
der«), der 1912 in der Zeitschrift Pinakotiki erschien. Velianitis” poetische Imagination hat
den Gesang von seiner Quelle entfernt. Die ausnehmende Schonheit der poetischen Schil-
derungen und namentlich die Deutung der Heldin sowie der Rhythmus des politischen
Fiinfzehnsilbners schienen den Eindruck zu hinterlassen, als entstamme der Gesang dem
griechischen Volksschaffen. Die eingebrachten Anderungen kénnen in zwei Kategorien
eingeordnet werden — in sprachliche und in inhaltlich-ideelle. Bei der Ubertragung der
Gesinge ins Griechische gab es Probleme in der Definition der Verwandtschaftsbezie-
hungen, die im Griechischen nicht so genau abgestuft sind. Wegen des fehlenden entspre-
chenden Terminus fiir Brautfithrer verwendete Tommaseo als Kenner der serbischen Spra-
che die Wortbildung andradelfo Bruder des Mannes. Velianitis entschied sich bei dieser
Gelegenheit fiir den Terminus gamvros, was Ehegatte, Schwager oder Schwiegervater be-
deuten kann. Dadurch 16ste er bei den Lesern Unschliissigkeit aus, ob sie diese Losung als
Synonymie oder als Gradation empfinden (Ekapse gia ton andra tis ta makria mallia tis, | Gia ton
gambro tis ekane 1o prosopo mommatia |/ Ma klenondas ton adelfo hani ta dio sas matia). Die ideell-
inhaltlichen Anderungen hat er Velianitis’ Auslegung des Gesangs angepasst, die auch
durch die Namensuminderung der Heldin angedeutet werden. Velianitis scheint die der
Geschichte unbekannte Heldin Durdevica mit der Fiirstin Milica zu identifizieren, denn
er kannte die Kosovo-Legende und ihre epische Interpretation. Andererseits war sich
Velianitis der Bedeutung des Namens durchaus bewusst und wollte vielleicht durch den
Kontrast von lieblichem und zerkratztem oder geblendetem Gesicht ihr Schicksal beto-
nen, auf antike Heroinen anspielend. Nach der Schwesternliebe und dem Opfer kommt
Milica der Antigone nahe. Der Schluss des Gesangs wurde gedndert, indem die Verse
tiber das Abschneiden der Haare und das Wachsen des Herzens ausgelassen und Verse
hinzugefiigt wurden, die Milica wiederum als tragische Heldin hinstellen: Ma ta glika ta
matia tis ta galanovammena / Mes’ to skotadi emenan thola ke tilomena.

1925 veroffentlichte Bukert zwei unbetitelte Nachdichtungen von Hochzeitsgesin-
gen »Briutigam« und »Eine Lehre fiir das Madchen« von Tommaseo, und 1927 kiindigte
die Zeitschrift an, sie werde fiir lingere Zeit die Leser mit serbischen Gesidngen vertraut

22 Theodoros Velianitis ( 1863-1933), Politiker, Schriftsteller und Journalist, machte sich hauptsichlich
iiber russische Ubersetzungen mit dem serbischen Volksschaffen vertraut.
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machen, angefangen mit 4 Gesidngen: »Beisammensein nach dem Abendessen« (unter
dem Titel »Die Braut«), »Der schonste Duft« (Mddchenmund), »Wieder am Vorabend der
Hochzeit« (Im Hause des Briutigams) und das Trinklied aus Perast »Dem Heldeng, ein
unbetitelter Gesang, den vom vorherigen nur ein Zeilenabstand trennt, so dass es scheint,
das sei die zweite Strophe. Vergleicht man Tommaseos Ubersetzungen dieser in Chrisalis
und in Bukert verdffentlichten Gesinge, stellt man Unterschiede fest. Die Gesinge in Chrisalis
sind nicht betitelt, wihrend in Bukett drei mit Titeln versehen sind, nicht nach Vuk, aber
sehr erfolgreich und prizise, so dass sie den Kern des Gesangs aufdecken. Ein unbekann-
ter Redakteur dnderte hiufig das Satzgefiige, um durch Hinzufiigungen bei den Schluss-
versen: Tetia mes’ stin Servia (so ist das in Serbien),\ ...oder to Viiskes sti Serbia! (das wirst du in Serbien
[finden)... darauf hinzuweisen, dass die isthetisch-inhaltliche Seite des Gesangs und seine
Authentizitit dem Zweck der Veroffentichung, der Prisientierung Serbiens als eines ide-
alen Landes untergeordnet sind. Die auf die Ahnlichkeit der serbischen und griechischen
Gesinge, aber auf den Unterschied mit den bulgarischen bezogenen Akzente des gele-
gentlichen Artikels eines unbekannten Autors Uber Serbische Volksgesinge veranschaulichen
durch die Zirtlichkeit, mit der die Frau und ihr Platz im Familienleben besungen wird,
dass durch die Idealisierung der Serben, ferner durch die Identifizierung der Serben und
Griechen (Der Serbe verbdlt sich wie der Grieche) auch das griechische nationale Wesen lobge-
priesen und verherrlicht wird, sich aber von den Nachbarn, mit denen sie in Konflikt
standen, distanziert.

Die Abweichung von den urspriinglich verdffentlichten Ubersetzungen Tommaseos
schldgt sich wahrscheinlich auch in der Rhythmusidnderung nieder. So wurden 1925 die
Gesinge im politischen Vers herausgegeben, so wie sie auch Chrisalis veroffentlichte, wih-
rend 1828 in den Gesidngen »Im Hause des Madchens«, »Der Briutigam¢, »Eine Lehre fir
das Midchen« und »Dem Helden« an der Stelle der Zisur der Vers beendet wurde, und
sich Achtsilbner und Siebensilbner abwechseln. Im Februar 1928 wurde ein unbetitelter
Gesang als Tommaseos Ubersetzung veréffentlicht, dessen Prototyp die serbischen Lyrik
nicht kennt. Wire der Gesang in einer Zeitschrift erschienen, die sich gegentiber den
iibernommenen Ubersetzungen korrekt verhalten hitte, hitte vermutet werden konnen,
dass eine der verlorenen Ubersetzungen serbischer Iyrischer Gesinge Tommaseos aufge-
deckt worden sei. Wir sind geneigt zu glauben, dass dieser Gesang, in dem serbische
Midchen, verglichen mit einer Blume (klein und bescheiden/wie die Kamillenbliite) —
mia mikroula tapini,/san to hamomilaki) empfohlen werden, eine zu Propagandazwecken
zusammengestellte Kompilation ist.

Die Inkonsequenz bei der Ubernahme der Gesinge wird auch in den aus der Azi-
schen Iris ibernommenen Ubersetzungen Martsokis’ festgestellt (»Maras Schwur« und »Tes-
tament des Heldeng, aber betitelt mit »Junger Held«) sowie in Koumanoudis’ Ubersetzun-
gen aus Chrisalis (»Smiljana und der Kranz¢, »Was liebt welche von euch am meisteng,
»Drei Griechinnen und drei Griecheng, »Trink kein Wasser, liebkose keine Witwenc).

In der Zeitschrift Nea Estia erschienen 1939 weitere 6 Gesinge aus Koumanoudis’
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Hinterlassenschaft. »Unverhoffte Freude« (Vuk I, 315), »HI. Nikolaus« (Vuk II, 22), »Jovo
und Marij« (Vuk I, 287), »Die Giftschlage von Schwester« (Vuk I, 302), »Wenn die Hoch-
zeitsgiste eintreffen« (Vuk I, 17) und »Eine Lehre fiir das Midchen« (Vuk I, 107). Sie
verdffentichte Pappagheorgiu. Jeden Gesang begleitet Koumanoudis Kommentar tiber
die wortwortliche Ubersetzung und die Wahrung des Rhythmus des Originals, was nicht
der Wahrheit entsprach, denn er wich gewissermaflen vom Original ab und traf die Metrik
des serbischen Verses stellenweise zufillig. .

Erforschung der serbischen Volkslyrik in der griechischen Umgebung

Die Ubersetzungen lyrischer Gesinge fanden den Weg zu den Lesern verschiedener Mi-
lieus, die auch ohne theoretische Kenntnisse die Gesinge genossen. Von den Ubersetzern
hitte man mehr Kenntnis tiber den Hergang des serbischen Volksschaffens erwarten kon-
nen, aber ihre einfithrenden Worte weisen auf das bescheidene Wissen iiber die Kultur
des Nachbarn hin. Bemerkenswert ist, dass den Kenntnissen eines Teils der Griechen
tiber den Volksgesang der Serben auch gegen Ende der ersten Hilfte des 20. Jh. die
Standpunkte der italienischen Wissenschaftler aus der zweiten Hilfte des 19. Jh. zu Grun-
de lagen. Als Alekos Pappagheorgiu sechs Gesinge aus Koumanoudis’ Hinterlassenschaft
verdffentlichte, freilich ohne Vermerk, paraphrasierte er Martsokis und bemerkte, dass
Serbien das Land der Gesinge sei, das das Schaffen der umliegenden Linder beeinflusste —
den Heiducken-Liedern in Bulgarien und den Klephtenliedern in Albanien verlieh es den Geist, in Rumad-
nien erweckie es die Volksmuse und Ungarn schenkie es seinen grofSten Dichter (sic) | Mardzokis 1903:
183; Papageorgios 1939: 912]. Die Erkldrung fiir die Besonderheit der serbischen Volks-
poesie unter den Balkanvélkern und ihre Ahnlichkeit mit der griechischen fand Pap-
pagheorgiu in der starken Einflussnahme des Hellenismus auf die Entwicklung der serbi-
schen Kultur in Byzanz.23

Mit Ausnahme seltener in der Zeitschrift Laographie verdffentlichter Rezensionen
der Studien auf deutsch [Murko 1913], auf franzésisch [Ibrovac 1920; Murko 1929] oder
der Auswahl der Volkspoesie mit begleitendem Vorwort und Kommentaren auf englisch
[Lord - Parry] erweckte der serbische Volksgesang infolge der Sprachbarriere und der
politischen Entfernung keine besondere Aufmerksamkeit unter den griechischen Wissen-

» Dieser Standpunkt tiber die serbische Poesie findet keine Unterstiitzung in den wissenschaftlichen
Auffassungen. Pappagheorghiu, den Einfluss der serbischen Poesie auf die Nachbarn allzu sehr
betonend, die zwar dank der byzantinischen Einflussnahme charakteristisch ist, spricht vom
griechischen Einfluss an und fiir sich auf die Poesie des Balkans. Der Hauptunterschied zwischen
dem griechischen und lyrischen Volksschaffen der Balkanvolker besteht darin, dass sich die griechische
Poesie auf die antike und byzantinische Dichtkunst stiitzte, die im lindlichen Milieu des Balkans
Aufnahme fand. Das epische Schaffen der Griechen und der Balkanvolker deckt mehrere Ahnlichkeiten
in der Thematik und den Motiven auf, was als Folge der Ubereinstimmung der historischen und
geopolitschen Umstinde gedeutet wird.
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chaftlern. Anfang der zweiten Hilfte des 20. Jh. kiindigt G. Megas’ Studie Legomenos valka-
nikos politismos (Sogenannte Balkankultur) die komparative Erforschung an, die ihren Hohe-
punkt mit Megas’ Die Ballade von der Arta Bricke [IMHA, Thessaloniki 1976] erreichte.
Diesen bedeutenden Anfangsschritten folgten keine grofieren, obwohl die gegenseitige
Verkniipfung der serbischen und griechischen Volkspoesie hdufiger herausgestrichen wird.”
Die theoretischen Kenntnisse der griechischen Ethnologen tiber serbische Gesinge basie-
ren Angaben zufolge hauptsichlich auf den Standpunkten Murkos und deren Arbeiten
ihnen sprachlich zuginglich waren [Politis 1984: passim]. Desgleichen sind im griechi-
schen Umfeld die Gesinge selbst in der Ubersetzung in eine andere Sprache zuginglich,
aber nicht auch auf Griechisch. Die Sprache der Ubersetzungen der Gesinge, die von der
ersten Hilfte des 19. Jh. bis zum ersten Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts entstanden ist,
illustriert die Entwicklung der Volkssprache.

Von 69 veroffentlichten Gesingen wiederholen sich 31 mehrmals in identischer oder
geinderter Form von dem gleichen oder von verschiedenen Ubersetzern. Die am meisten
publizierten Gesinge sind »Der schonste Duft« (Tommaseo — 3, Martsokis — 1), »Eine
Lehre fiir das Méidchen« (Tommaseo — 3, Koumanoudis — 1), »Der Briutigam« (Tomma-
seo — 3), »Das sind nicht zwei junge Nachtigallen« (Martsokis — 3), »Was liebt welche von
euch am meisten« (Koumanoudis - 2, Martsokis — 1), »Wieder am Vorabend der Hoch-
zeit« (Tommaseo — 1), »Geselligkeit nach dem Tanz« (Tommaseo — 2), »Maras Schwur«
(Martsokis — 2), »Wieder im Hause des Midchens« (Tommaseo - 2), »Smiljana und der
Kranz¢ (Koumanoudis - 2), »Drei Griechinnen und drei Griechen« (Koumanoudis - 2)
und »Trink kein Wasser, liebkose keine Witwen« (Koumanoudis — 2). Die Thematik der
wiederholten Ubersetzungen spiegelt zweifelsohne den Zweck des erneuten Druckens,
das Bemiithen wider, die Ahnlichkeit hervorzuheben.

Durch den Gesang wurde eine ideale Darstellung Serbiens im Festtagsgewand gebo-
ten, so wie Griechenland es sehen wollte, wie es ihm als Verbiindeter entsprach. Bis zum
griechischen Leser bahnte sich das Bewusstsein iiber ein Volk den Weg, dessen nationalen
Symbole aus den Jahrhunderte alten Traditionen hervorgegangen sind, die der patriarcha-
lischen Ordnung der Griechen nicht nur nahe waren, sondern wahrscheinlich auch mit
ihr identisch. Deshalb fithrten Tommaseos, Koumanoudis’ und Martsokis’ poetische Uber-
setzungen, der politischen Aktion vorausgehend, auf beste Art und Weise zur seelischen
Anniherung dieser zwei Balkanvolker. Das Modell der Instrumentalisierung der Folklo-
re, Geschichte und Literatur in der Bewusstseinsbildung tiber die geistige Einheit, tiber
die Zugehorigkeit zur Nation und ihrer »grofien Idee« bei den Serben wie bei den Grie-
chen bewies sich beginnend mit der ersten Hilfte des 19. Jh. [Roudometof 1999: 58] auch

% Im serbischen Umfeld wird der Erforschung und Ubersetzung der epischen Poesie grofere
Aufmerksamkeit beigemessen. Ubersetzungen der griechischen Lyrik wurden in Zeitschriften sowie
in der Anthologie der neugriechischen Volksdichtung [Hrsgb.M. Stojanovi¢, Srpska knjizevna zadruga / Serbische
Literaturgenossenschaft. Belgrad 1991 (44 Gesinge)], und der Anthologie der Poesie der Balkanvilker
[Hrsgb. Ksenija Maricki Gadjanski. Belgrad, Prosveta 1981] (10 Gesinge)] veroffentlicht.
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auf zwischenstaatlicher Ebene als anwendbar. So hatten die Ubersetzungen der serbi-
schen Lyrik (1864-1865, 1903-1905, 1924-1936) zum Zeitpunkt der auflerordentli-
chen Bemithungen um die Herstellung der gegenseitigen Zusammenarbeit auch eine po-
litische Mission im Hervorheben des Gemeinsamen in der Ethnitit der Serben und der
Griechen, geduflert durch die Tradition der Volkskultur.

In der Hinwendung zu Serbien auf der Suche nach dem Gemeinamen in der Poesie,
in der sich die »serbische Seele« am besten widerspiegelt [Velianitis 1916: 44], wird eine
Evolution im griechischen Verstindnis des Nachbarn wahrgenommen, die sich in der
Anderung der Akzeptanz der Serben als Volk zweiten Ranges, der Helden und Barbaren [vgl.
Livanios 2003: 83] duflert und auf dem Selbstverstindnis der Griechen basiert, geformt
in der Rum- Mille-Phase des griechischen nationalen Wesens, gepflegt in der Epoche der
Aufklirung [Roudometof 1998: 11]. Als entscheidender Augenblick in der Uberwindung
des Selbstverstindnisses des griechischen Wesens als tiberlegenes Wesen wird in den zwan-
ziger Jahren des 20. Jh. in politischen Kreisen vor allem das Scheitern der Grofen Idee
und ihrer Folgen angesehen. Die kleinasiatische Katastrophe hat die Innenpolitik Grie-
chenlands in ihren Grundfesten erschiittert und die Innenpolitik geschwicht. Die Interes-
sen der Grofimichte haben sich gegeniiber Griechenland und dem Balkan in dem Mafle
geindert, dass sie in der Zusammenarbeit des Konigreichs der Serben, Kroaten und Slo-
wenen und Griechenlands ein Bollwerk der Verteidigung vor der Idee der 3. Internatio-
nale sahen, die iber Bulgarien nach Europa vorzudringen versuchte. Das Selbstverstind-
nis der Griechen, noch immer mit nationaler Romantik getrinkt, fand in nichtakademi-
schen Kreisen Antrieb in der Suche nach dem Gemeinsamen in der »Volksseeleg, in den
Leiden, den serbischen 1389 und den griechischen 1922. Die Verfolgung der Griechen,
die sogenannte kleinasiatische Katastrophe, das Scheitern der Grofien Idee waren fiir sie
eine starke Assoziation auf den Untergang des serbischen Reichs in Kosovo und boten die
Moglichkeit der Identifizierung mit der orthodoxen »Schwester Serbienc.

151



RAZPRAVE IN RAZGLEDI / ARTICLES

Register der ersten Verse”

Erste Verse in Serbisch Erste Verse in Italienisch Erste Verse in Griechisch Ubersetzer Jahre
Son figlio Serbo — Radivoj | T'vidg Zéppov efnat, Avdpéag 1904.
chiamanmi PadBoitg npdlope Maptldrng
(A. de Gubernatis, Floregio (Attnn “Tog 7,1904, 271)
lirico, von G. Chiudina, Canti
del popolo Slavo, Firenze
1878, 165-166)
Bélerg vomélha dpooeQET Niccolo 1928.
Mrmovxéto B, 1928, 161) Tommaseo

Per l'armata si appronta un | Neidg heféving, maivenévos, | Avdpéog 1903.

giovanetto walrndot Tnhevtd Maoaptldrng

(A. de Gubernatis, Floregio (Atuni “Toig 6, 1903, 183)

lirico, von G. Chiudina, Canti

del popolo Slavo, vol. 11, 73)

Per I'armata si appronta un | Newdg AeBéving, maveuévos, | Avopéog 1932.

giovanetto mahwmdor inhevtd Maptlidrng

(A. de Gubernatis, Floregio (Mmovzéto ©’, 1932, 828)

lirico, von G. Chiudina, Canti

del popolo Slavo, vol. 11, 73)

Che di bello ha la tua T’ &m deato 1 ropaold Avdpéag 1903.

fanciulla? Dimmelo. oov; TIénov to Moaptlodrng

(ML.A. Canini, 7/ libro dell (Attni “Toig 6, 1903, 184)

amore, Venezia 1885, 519-

520)

[O moj brate, svetitelj Ayamnté pov adeApE xal vt ZTEQOVOG 1939.
Nikola!] Nuéha! Kovpoavoddng
Vuk II, 22) (Néa Eoia, 26, 1939, 913 -
914)

Boga moli prelijepa Ana Tapaxalotoe 10 Oo 1 Niccolo 1864.
Mapovdu 7| vign Tommaseo

(Vuk, 1, 12) (Xovoarhig, 11,1864, 270)

Boga moli prelijepa Ana Tapaxalotoe 10 Od 1 Niccolo 1927.
Mapovdu 7| vign Tommaseo

(Vuk, 1, 12) (Mmovzéto A’, 1927, 893)

Bre, ne daj, ne daj, My v dgivng, pog’ Ztépavog 1939

devojko xop(tol, Kovpavodong

(Vuk I, 17)

(Néo. Eotia, 26, 1939, 914)

Crni vrane preletio Tng Bevetidg Ty €onun Niccolo 1864.

0dlaooa meQvdeL Tommaseo

(Vuk, 1,155) (XovoaAhic, 11, 1864, 269-270)

Da j' u mene, lale Lazo, Se I'oro dello Tsar aver Av 10 BLOg Elya ToD Avdpéag 1904.

$toj' u cara blago potessi Todov, TOV TOAT Tov Maptladrng
(ML.A. Canini, // libro dell Onoaved

(Vuk, 1, 490) amore, Venezia 1885, 520)

(Attnn "o 7,1904, 252)

Devojka junaku prsten 11 suo anello ad un giovane | Tiig &ydnng pov, Yoy wov | Avépéog 1904.

povracala Maoaptldrng

(Vuk, 1, 609) (M.A. Canini, 7/ libro dell (Atnni “Toig 7, 1904, 71)
amore, Venezia 1885, 522)

Doleti listak od nika polja "TIéta&e pUALo &mo TOV Ztépavog 1865

%GO Kovpoavoddng

(Vuk 1, 123) (Xouoaddis, 1865, 110)

Dva slavuja svu no¢ Tutta notte cantarano ‘Olovuytic Epariov Avdpéag 1904.
(A. de Gubernatis, Floregio Mmned Maptldrng

(Vuk, L, 654)

lirico, von G. Chiudina, Canti

" Die Verse wurden nach dem Original gegeben mit alle ortographische Ungenauikeit.
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del popolo Slavo, vol. I, 73)

(At “Towg 7,1904, 252)

Dva slavuja svu no¢ Tutta notte cantarano Olnvuytis Epariav Avdpéag 1905.
propevase Aumned Maptldrng
(Vuk, I, 654) (A. de Gubernatis, Floregio
lirico, von G. Chiudina, Canti | (Attixy “Toig 8,1905, 110)
del popolo Slavo, vol. II, 73)
Gorica listom listala A0odg pg Uil Tedotva Ztépavog 1865
(Vuk I, 298) (Xovoahdig, 1865, 110-111) Kovpavondng
Jelen popase smilj po Toéyer éva Magr tailovtag | Niccold 1864.
zagorju oV EdYN OTO Y0QTAQL Tommaseo
(Vuk, I, 35) (Xouoaddis I1, 1864, 495)
Kol’ka je noéca noc¢asnja “OMn thv vizta 10D Beod Z1épavog 1939
(Vuk 1, 315) (Néa Eotia, 26, 1939, 913) Kovpavovdng
L' jepo ti je pogledati “Ouo@o 1o vau 1) Niccolo 1864.
ovvTEOYLd, TOT ndbBETAL, Tommaseo
(Vuk, 1, 115) ToLYUQ0
(Xovoadhic, 11, 1864,269)
L' jepo ti je pogledati "Quogo oMY’ 1 Niccolo 1925.
oUVTEOQLd, OV ®dBeTLL, Tommaseo
(Vuk, I, 115) ToLyUom (Mmovxéto B, 1925,
55)
Lepo ti je pod no¢ “Quopgo medua vo ruttdg | Niccold 1925.
pogledati ™V vien pog Ty viyto Tommaseo
(Vuk, I, 107) (Mmovzéro B,1925, 55)
Lepo ti je pod no¢ (Opoogo medua va xortdg | Niccold 1864.
pogledati ™ vOgn pag Ty viyta Tommaseo
(Vuk, 1, 107) (Xovoahhic I1, 1864,495)
Lepo ti je pod no¢ T zald vo BAETNG TEOS TO | ZTEQAVOG 1939
pogledati Boddv Kovpovoddng
(Vuk I, 107) (Néo. Eotia, 26, 1939, 914)
Lepo ti je pod no¢ "Quooo medua v »uttds | Niccolo 1927.
pogledati pesme Tommaseo
(Vuk, I, 107) (Mmovzéto A’, 1927, 893)
Majka Maru kroz tri gore | Traverso ai boschi, gridala | Méoa ¢ dGoog folonetarm | Avdpéog 1903.
zvala madre ndvo xol Qovalet Maoptlhrng
(Vuk, 1, 531) (ML.A. Canini, 1/ libro dell (At “Toig 6, 1903, 183-184)
amore, Venezia 1885, 520-
521)
Majka Maru kroz tri gore | Traverso ai boschi, grida la | Méoa 010 ddGoog Poloretar | Avdpéog 1932.
zvala madre ] nava 2ol Qovate Maoaptldrng
(Vuk, 1,531) %ﬁec\?:::zg f’é’gg”gé (Mrovzéto @, 1932, 828)
521)
Majka Zejnu na veceru Kevdovoe 1 Zéiha otov Ubersetzer 1929.
zvala %N70, XATOV OTOV %O unbekant
(Vuk, I, 533) (Mmovzéto T, 1929, 1145)
Mila konja na Bosni O Kovotavidg tov padeo | Niccold 1928.
potkiva o Tommaseo
(Vuk, 123) (Mrovzéto E', 1928, 119)
Mila konja na Bosni ‘O Kovotavtiig tov pateo | Niccold 1925.
potkiva oV otV Béovia ralydver | Tommaseo
(Vuk, 1, 23) (Mmouxéto B, 1925, 55)
Mila konja na Bosni ‘O Kwotavtdg 10 padeo Niccolo 1864
potkiva Tov 011 Béovia nalkydver | Tommaseo
(Vuk, 1, 23) (Xovoohic I1, 1864, 495-496)
Mili boZe, na svemu ti Avyomnuéve pov Oté o’ Niccolo 1865.
fala! EVYOOLOTH YLoL SAat Tommaseo
(Vuk, 1, 215) (Xouoaddis, 111, 1865, 244)
Mlada neva vodu nela Néa #éon "ndy’ s Ty Povon | Ztépavog
(Vuk I, 306) (Xouoaddic, 1865, 111) Kovpavovdng
Muci ne placi, duso Yyyftoa pov, tL xhaielg | Ztépavog 1865
devojko %Ol TU TO.QUTOVETOUL Kovpovoidng
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(Vuk 1, 42) (Xovoahhic, 1865, 110)
O moj Mijo, de si sino¢ Miyo pov, tod fioovv Pig ETEQAVOG 1865
bio 70 Boddv Kovpavoddng
(Vuk 1, 324) (Xovouhhic, 1865, 110)
O moj Mijo, de si sino¢ Miyo pov, Tov oouV Peg Xtépavog 1933.
bio 10 Beddv Kovpavondng
(Vuk 1324) (Mmovxéto I, 1933, 565)
Oj devojko duso moja! ’Avydam pov to otéua Tommaseo, 1928.
(Vuk, 1, 562) (Mmovzéto E, 1928, 161) Niccold
Oj devojko duso moja! ’Aydmn pov To oTéua oov Niccolo 1864.
(Vuk, 1, 562) Tl 160° Moaia nveitet Tommaseo
(Xouoahris, 11, 1864,270)
Oj devojko duso moja! ’Aydmm pov To otéua oov Niccolo 1927.
(Vuk, 1, 562) T 160° hoaia pveitet Tommaseo
(Mmovréto A, 1927, 893)
Oj devojko duso moja! O fanciulla, anima mia Eic tov #6pgo cov, Avdpéag 1904.
TaEBéva, T EYelg oL Maptldrng
(Vuk, I, 562) (M.A. Canini, I libro dell 1HOGYOBOAG:
amore, Venezia 1885, 518) (At “Toig 7, 1904, 236)
0j devojko, Oj Milena O mia diletta Avyotog eV i’ dydmn pov, | Avdpiag 1903.
®aOno’ €d® owd pov Maptlorng
(Vuk, I, 582) (ML.A. Canini, /I libro dell (Attnn “Toig 6, 1903, 184)
amore, Venezia 1885, 519
Oj orlovi orlovi Agto( otavoaetol 2TéQavog 1865
(Vuk 1, 70) (Xovoahhic, 1865, 110) Kovpoavoddng
Oruzan junak Dunaj ‘O veldg mepvdaeL 1o Niccolo 1928.
prepliva Aovvaft Mrovxéto B, 1928, | Tommaseo
(Vuk, I, 138) 119)
Oruzan junak Dunaj ‘O velog meQvaeL 1o Niccolo 1927.
prepliva Aovvapn 6hog Tommaseo
(Vuk, 1, 138) GQUATWUEVOS
(Mmovxréto A, 1927, 893)
Oruzan junak Dunaj ‘O viog mepvdet to Aovvapn | Niccolo 1864.
prepliva OL0g GO TOUEVOS Tommaseo
(Vuk, 1, 138) (Xovoohic 11, 1864, 495)
Ovde nama kazu "Ed® pag Myovv adepds | Ztépovog 1865
(Vuk 1, 175) nabetan 21édegpiTon Kovpavoddng
(Xouoahhic, 1865, 110)
Ovde nama kazu "Ed® péic Aéyouy, eiv ZTépavog 1865
(Vuk 1, 174) aOAALE %Ol OTTiTIOL Kovpavondng
EVTUYLOUEVAL
(Xguoahric, 1865, 110)
Ovde nama kazu "Ed® nag Aéyovy, ndbetal | Ztépavog 1865
(Vuk I, 171) Loy TATOS OYOAE(OV Kovpavoddng
BuBria
(Xovoahric, 1865, 110)
Posetala precista TTepuratovoe W [avoayld Niccolo 1864.
gospodja oTh Y1}, 0T0 Q&S TOV Tommaseo
(Vuk, 1, 203) %n4opov
(Xovoarhric, 11, 1864,269)
Posetale tri devojke, sve Togls Pounomotieg 2TEQavVog 1933.
tri Grkinje TEQTATOVYV, %L’ 1] TOETS Kovpoavoddng
(Vuk, 1, 383) ®op(tola &xduo.
(Mmowxéro I, 1933, 565)
Posetale tri devojke, sve Toelg Pounomovieg Ztépavog 1865
tri Grkinje TEQTATOVYV, %L’ Ol TOELS Kovpavoddng
®nop(tola "néua
(Vuk 1, 383) (Xovoahhic, 1865, 110)
Prva kita prv'jenceva T oéva, mpwtoovvipoge, | Niccolo 1864.
(Vuk, 1, 31) 10 TEMTO TO ®AWVAQL Tommaseo
(Xovoahhric, 11, 1864, 270)
Raslo drvo sred raja Méoa oti uéon Tovpavod | Niccolo 1864.
EeUtomo’ Eva d€vipo Tommaseo
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(Vuk, T, 209) EeuTowo’ gva 8€vTo Tommaseo
(Xovoarlic, 11,1864,270)
Sinu zora, a ja jo$ kod Ruppe l'aurora, ed io non Elye E6mvno’ 1) évatoli, ®° | Avdpéog 1904.
dvora mossi il piede eyd OtV to rovvoloa Moaptladrng
(Vuk, L, 432) (A. de Gubernatis, Floregio (At “Towg 7, 1904, 17)
lirico, von G. Chiudina, Canti
del popolo Slavo, vol. 11,
Firenze 1878, 43)
Smilj Smiljana pokraj "MdatmEev apdoavto 1 Ztépavog 1865
vode brala DoSom Kovpavoddng
(Vuk I, 330) (Xovoalhis, 1865, 111)
Smilj Smiljana pokraj MdlwEev audoavto 1 Ztépavog 1933.
vode brala DoGom Kovpavoddng
(Vuk, I, 330) (Mmovxéro I, 1933, 565)
Snijeg pade o Durdevu Xi6vt wépter T Al Ztépavog 1865
danu Tewoylov Kovpavovdng
(Vuk 1, 311) (Xpvoalhic, 1865, 110)
Srdo moja, ne srdi se na Movgpotpa pov, T ZTéQavog 1865
me “RORUWOES; W) OO UY) nug Kovpavovdng
(Vuk 1, 473) ROALDVNG
(Xovoalhis, 1865, 110)
Sunce zade medu dve Ao dvo Povva EByay’ 6 2TEQAVOG 1939
planine fihog Kovpoavovdng
(Vuk I, 302) (Néa Eotia, 26, 1939, 914)
Sunce zade za Neven za O fhog efacirefe miom an’ | Oeddmpog 1924.
goru 10 fouvad! Belhovitng
(Vuk, L, 304) (Mmovxéro A’, 1924, 375)
U Budimu gradu ¢udno Elg 1o ®Got00 Botdog uéya | Ztépavog 1865
¢udo kazu Bt drovm Kovpavoddng
(Vuk 1, 306) (Xouoahhric, 1865, 111)
Udaralo u tamburu dace | Un giovincel la cetera TTaCovtag tv x0doa tov | Avdpéag 1904.
(A. de Gubernatis, Floregio (Attnn “Towg 7, 1904, 260 Maptladrng
(Vuk, I, 626) lirico, von G. Chiudina, Canti
del popolo Slavo, vol. 1, 34)
Vjetar ruzu uz polje A6 Tov »AuTo ‘0600 Ytépavog 1939
nosase @épvel afoag Kovpavoddng
(Vuk I, 1, 287) (Néa Eotia, 26, 1939, 914)
Zapovedi gospod bog, >télver o Kvprog o Oede, Niccolo 1865.
(Vuk, 1, 207) (Xpuoadic 111, 1865, 212-213 | Tommaseo
Zaspa Janko pod E intanto prese a dir ciascu | Kdtov s’ thg hevzng thv Avdpéag 1904.
jablanom d’elle tonid 6 Tdyrog évowdtovy | Moptldkng
(Vuk, 1, 447) (A. de Gubernatis, Floregio (Attd “Toig 7, 1904, 252)
lirico, von G. Chiudina, Canti
del popolo Slavo, vol. I, 73)
Zaspo Ranko pod Anpijtong éxowwnonre ot Ztépavog 1865
jablanom MG TAVO ATORAT® Kovpavoddng
(Vuk I, 447) (Xovoalhis, 1865, 110)
Zaspo Ranko pod Anpijtong éxowwnonre ot Ztépavog 1933.
jablanom MG TAVO ATORAT® Kovpavoddng
(Vuk, I, 447) (Mmovxéro I, 1933, 565)
Zlatni topi u grad udariSe Xovod navévia fdogoav Niccolo 1928.
(Vuk, 1, 36) (Mmovxéro E’, 1928, 119) Tommaseo
Zlatni topi u grad udarise Xovod navévia épdoeoay, | Niccolo 1864.
¢pdoecay ot oo Tommaseo

(Vuk, 1, 36)

(Xovoadhi, 11, 1864, 494)
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SRBSKA LJUDSKA LIRIKA V GRSKI PERIODIKI

Na zapletene srbsko-grike kulturne vezi so stoletia vplivale neugodne zgodovinsko-politicne razmere, dodat-
no pa jib je otezevalo e obojestransko nepoznavanje jexikov. Zato je razumljivo, da so bile ljndske pesmi obeb
narodoy, ki imajo mnogo skupnib motivov in podoben pesniski izraz, najprej prevedene v Zabodni Evropi
in Sele nekaj desetletij kasneje tudi medsebojno, a v zelo skromnem obsegu.

Se ne v celoti zbrano, je po casopisib raztreseno 69 pesmi, ki so doslej edina predstavitev ljudske pesniske
ustvarjalnosti, so pomembne tudi zaradi razlicnib pomenov, ki ga je gradivo nudilo v casu objavljanja.
Zanimanje za srbsko ljudsko ustvarjalnost je pri Grkib potekalo v treb valovib. Proa srecanja Grkov s
srbsko ljudsko liriko v sedemdesetib letib 19. stoletja, vecinoma niso odmev evropskega romanticnega gibanja,
ampak je zanimanje vzklilo iz podpore 1. i. ljudskemu jexika. 'Ti kulturni stiki pa se niso bili prava pred-
hodnica politicnega 2blizevanja s Srbijo, saj so politicni pogovori potekali v tajnosti,

Drugi val na zacetku 20. stoletja pa so Ze vpodbudili 2godovinsko-politicni dogodki oz. prizadevanje
Griije, da se 2bliza s Srbijo. Tretji val zanimanja za srbsko ljudsko liriko se je pokazal v stividesetib letih
prejinjega stoletja, s poskusi tesnejiega sodelovanja Griije z vsemi balkanskimi detelami, se posebej s Srbifo.
V' prvem valu sta pesmi iz originala prevajala Tomaseo in Kumanudisa, objavljene pa so bile v casopisn
Hrisallis. V' drugem valu je srbsko ljudsko liriko predstavil Andreas Mardzokis v casopisu Atiski iris.
Mardzokis je bil griki pesnik. italijanskega porekla in je srbske pesmi prevajal iz italijanicine, iz Cannini-
Jeve zbirke I libro del amore in iz De Gubernatisove zbirke Floregio lirico. Mardzokisevi prevodi pa so
vendarle blite izvirniku kot italijanski. Poleg njegove dvojexicnosti in pesniskega daru je bilo e bolj po-
membno njegovo poxnavanje grikega nacina Zivljenja, ki je bilo podobno srbskemu.

V' tretjem obdobju, ko je primanjkovalo poxnavalcev srbicine, so bili ponovno objavljeni prevodi Tomasea,
Kumanudisa, Marzokisa in Viliantisa, a tokrat v popularnib asopisib, kakrien je bil Sopek. Primerjave
teh prevodov 5 proimi, so pokazale nedoslednosti v strukturi verza in ritma. Dodajanje koncnib verzov z
(navijaskoq lendenco pa kaze na instrumentalizacijo livike pri graditvi politicnega priblizevanja dveb driav.
Model instrumentalizacije folklore, zgodovine in knjizevnosti pri graditvi zavesti o dubovni enotnosti in o
pripadnosti narodu in njegovi yveliki idejic-tako pri Stbib kot Grkib- se je Ze od prve polovice 19. stoletja
kazal kot sprejemljiv model na meddriavni ravni. Obracanje Grkov k Stbiji, iskanje skupnib tock v poezii,
v kateri naj bi se najlepie kazala «srbska dusas, je kazala evolucijo razumevanja Srbov «kot drugorazred-
nega naroda, heroja in barbara.« To griko videnje samib sebe je izhajalo iz Rum Millet, torej iz obdobja
grike nacionalne biti. Prelomni trenutek v prerasianju te grike nacionalne superiornosti, ki se je zacela Ze
1864 in se je intenzivirala leta 1904, je nastopil v dvajsetib letib 20. stoletja, s polomom welike idejeq, 5
pregonom Grkov in s ti. Maloazijsko katastrofo. Ve to je namrec mocno spominjalo na propad srbskega
cesarstva na Kosovu, kar je Grkom ponujalo mognost za identifickacijo s pravoslavno (sestroc Srbijo.
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