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Deset knjig iz knjiZne zbirke Glasovi

Traditiones' so svojcas Ze porocale o razlicnih poteh za zbiranje gradiva slovstvene
folklore na terenu v reziji podpisane. Hkrati je zorela misel o sodelovanju s tistimi, ki so
pri navedenem delu pokazali do naSe slovstvene dediscine nek globlji odnos. Njim je
bilo 7. 1. 1985 namenjeno naslednje pismo:

Spostovani zhiralci slovstvene folklore!

Ze nekaj casa pestujem misel, kako bi bilo mogoce uresniciti idejo o vrsti pokrajinskih
zbirk slovstvene folklore iz Slovenije. Drugo, o cemer precej tuhtam zadnji Cas, je zZelja,
da bi se nase sodelovanje z Vami, ki vsak v svojem okolju iz lastne ali deloma tudi nase
pobude in odgovornosti do slovenske slovstvene dediscine zbirate sami ali s svojimi ucenci
njeno ostalino, poglobilo in organiziralo v Vase in nase zadovoljstvo in prid slovenski
keulturi.

To premisljevanje je dozorelo v naslednji predlog:

Z nekaterimi od Vas sem se Ze pogovarjala, drugim sem pisala in ceprav mi do danes
Se niste bili pripravljeni odgovoriti, slutim, da vsaj po tihem enako kot prvi Zelite, da bi
zbrano gradivo kje objavili. Najlepse bi bilo, kot je marsikdo na glas povedal, ko bi bila
to samostojna zhirka. Popolnoma Vas razumem — po cloveski plati. Po drugi strani pa
mi je hudo, da ta prizadevanja grejo mimo stroke in njenih dolgorocnih nacrtov, saj bi
z zdruzenimi mocmi nasa podobna prizadevanja dobila drugacen polet in boljse re-
zultate. Tako Vam dajem v pretres in premislek naslednje:

Vabim in prosim Vas, da bi mi v doglednem casu odgovorili pismeno, ali bi bili
pripravijeni svoje gradivo — po kolikor mogoce strokovnih kriterifih — izdati v seriji zbirk
po pokrajinskem kljucu. Pri tem bi imeli pri ureditvi gradiva, razen nekaterih skupnih
izhodis¢ morda, o tem bi se pac pomenili, vso samostojnost, Le za to gre, da bi zbirke ne
brihajale na dan na razlicnih koncih in v razlicnih oblikah, saj bi imelo prizadevanje
vseh — Vas in nas Cisto drugacno tezo, ko bi bila to vrsta knjig z enotnim konceptom. Ce
bi dobila od Vas pozitiven odgovor, bi se tu na Akaclemiji in pri posameznih zaloZbah
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' Marija Stanonik, O pripravah za izdajo slovenskih povedk, Traditiones 13, Ljubljana 1984, str.173-183,
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zacela pogovarjati, katera od njih bi bila pripravljena prevzeli serijo v svoj program in
pod kaksnimi pogoji — glede na njen financni uspeh seveda, kar imajo zaloZbe veliko
bolj pred ocmi, kakor avtorji del.

Tako bi se polagoma mogoce dala uresniciti ideja o pokrajinski predstavitvi danasnje
slovenske slovstvene folklore, ki Sedanes Zivi med ljudmi, le odkriti jo je treba. Kolikor
sedaj vem za Vas, slovenska tla res se niso vsa pokrita, toda medtem se bo mogoce ven-
darle pojavil Se kdo in se nam pridruzil. Saj sem tudi za vecino od Vas zvedela bolj po
nakljucju kot ne.

Po drugi strani pa bi tudi Vase delo dobilo Cisto drugacno tezo in smisel, se Vam ne zdi?

In e bi se nam posrecilo za nas projekt zainteresirati katero od nasih zalozb, saj prej
ne bi smeli odnehati!— bi to delo dobilo v javnosti Cisto drugacen odmev in bi, upam si
trditi, bilo resnicen prispevek tudi slovenski kulturi,

In na koncu, a ne nazadnje: po svojih najboljsih moceh smo dolzni za c¢im bolj
primerno predstavitev tega gradiva poskrbeti tudi zaradi tistih, ki ga ohranjajo in ko-
likor toliko morda Se tucdi posredujejo mlajsim rodovom — nosilcem slovstvene folklore
toreyj.

Kaj pravite na vse to? Prosim, odgovorite mi, recimo do konca meseca januarja.
Glede na Vase odgovore bi se morda potem domenili za skupen sestanek ali za dopisno
obliko pogovarjanja. Kdaj bi Vam morebitno srecanje najbolj ustrezalo, saj Vas je vecina
solnikov? Vrsta vuprasanyj je, na katera bom tezko cakala odgovorov od Vas. Z Zeljo, da bi
mi nanje odgovorili in da bi nasli skupen jezik v nasih prizadevangjih, Vas toplo pozdrav-
liam?

Pismo so prejeli: Marija Cvetek, Franc Cernigoj, Janez Debeljak, Janez Dolenc, Benja-
min Gracer, Bogomira Kure, Janez Meterc, Dusan Resek, Marjan TomsSi¢. Razen dveh so
vsi Solniki, saj sem pri tem imela pred ocmi, da bi jim bili v dragoceno pomod ucenci, ki
jim lahko posredujejo vsaj naslove tistih, za katere v svojem okolju ugotovijo, da imajo
kaj povedati ali tudi Zze zapiSejo vsebino posamezne pripovedi. Razen dveh so se vsi
nacelno odzvali pozitivno, kakor kaZzejo pripisi pri seznamu navedenih imen, toda oditno
le po telefonu. 1z teh pogovorov sem si zapisala le misel dipl. veterinarja, mag. Dusana
Redeka: Ved &e bomo ohranili potomceem, bogatejsi bomo! Po uvodnem opravidilu,
ker se ni predolgo oglasil, pa je Franc Cernigoj z obcutljivostjo pesnika zapisal: «.. tako
je ta svet urejen, da Zivimo v valovih — enkrat smo na grebenu pene, drugic globoko na
dnu. Mislim, da me je spet zacelo pocasi dvigati navzgor, zato Vam iz globine duse
klicem: da bi vsaj Vasa misel resnicnost postala. V kolikor so Vam drugi zbiralci ze
odgovorili in Ze veste, pri cem ste, mi, prosim, to sporocite. Pripravijen sem sodelovati,
pripravijen sem priti v Liubljano na skupen sestanek. Pricakujem glas od Vas in Vas lepo
pozdravijam.-

Prvi skupen sestanek je bil na sporedu 25, februarja leta 1985, kakor sledi iz vabila
zanj: «Spostovani prijatelji in zbiralci slovstvene folllore! Zahvaljujem se Vam za poziti-
ven odgovor na mojo pobudo, saj sem bila prav v skripcih, ali ne segam z njo predalec.
Vendar— izkazalo se je, da smo se prav razumeli in se Vas je nanjo odzvalo vsaj toliko
Ze renomiranith zbiralcev slovstvene folklore, da lahko zacnemo graditi nas skupni nacrt
in ga sevedea tudi wresnicevati. Pozneje se nam bo nemara pridruzil se kdo, vsaj sama
tako Zelim...” Kolikor se spominjam, do tega sestanka ni priSlo. Dokumentacije pa o tem

£ OkroZnica: Spostovani zbiralci slovstvene folklore! z dne 7. 1. 1985. Ljubljana, Achiv: Glasovi /Marija Stanonik.

! Pismo: Frane Cernigoj, Col, 31. 1. 1985, Arhiv: Glasovi / Marija Stanonik.

' Okroznica: Spostovani prijatelji in zbiralci slovstvene folklore! Kopija je nedatirana. Arhiv: Glasovi / Marija
Stanonik.
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nimam. Seveda, ¢e ni bilo ni¢. Pocutila sem se porazno, a odnehati ni kazalo. Odlocila
sem se pogovarjati z vsakim posebej in spet je priSel na vrsto telefon. Prislo je tudi spod-
budno pismo pisatelja takrat Se tudi Solnika Marjana TomsSica: «Prav te dni sem vam
mislil odgovoriti na vase pismo. Pretekle mesece sem bil namrec obremenjen z delom:
moral sem oddati roman Savrinke... Seveda podpiram vaso pobudo, ali ne vem, ¢e bom
imel dovolj Casa, da pripravim nase gradivo. Menim tudi, da je vasa ideja zelo razum-
na in prakticna. Pomagal vam bom, kolikor bom le mogel, saj imamo mi Ze veliko
gradiva zbranega. No, potem je tu Se nekaj drugega: jeseni mislim zapustiti to solo in se
kje zaposliti za polovicen delovni cas, ostalo pa preZiveti kot -svoboden umetnik-. V tem
primeru bom seveda izgubil stik z ucenci-zbiralci in tudi sam se bom posvetil cisto
drugacnemu pisanju. Bomo Se videli, kako se bo vse to razvijalo. Na vsak nacin pa bi se
rad z vami pogovoril. Cim bom prisel v Ljubljano, vas obiséem...<

Arheolog Janez Metere se mu je pridruzil s podobnim pojasnilom: -Najprej se vam
moram opraviciti, ker vam nisem odgovoril na vase prvo pismo. Le-to je prislo ravno v
casu, ko smo v nasem muzeju pripravijali neko vecjo razstavo. Takrat sem zaradi za-
drege vase pismo dal na stran in ga verjetno zaloZil in na vso stvar nekako pozabil. Tudi
sedaj vam odgovarjam z zamudo, vendar upam, da ne prepozno. — Takoj vam moram
povedati, da sem vase pobude vesel in sem zanjo zelo zainteresiran. Sam sem namrec
ljudsko izrocilo (pripovedke, pesmi, pregovore, uganke...) zacel zapisovati Ze v osnovni
soli in kasneje to nadaljeval tudi v zvezi z arheolosko topografijo, ki jo Ze vec let
sistematicno opravljam v sodelovanju z Institutom za arheologijo pri SAZU. Konkretno
gre za podrocje danasnje Obcéine Jesenice in Obcine Radovljica juzno od sotocja Sav pri
Radovljici do TrZiske Bistrice. Mislim, da bi bilo to sodelovanje zelo koristno in sem na to
veckral tudi sam Ze pomislil. Najlepse se vam zahvaljujem za vaso spodbudo in ponu-
Jeno sodelovanje. Ob prvi priliki, ko bom prisel v Ljubljano, se bom pri vas oglasil, da se
o vsem bolj konkretno pogovorimo,<

Zadnije pismo, namenjeno prvi skupini sodelaveev, vabi k premisleku, sali imate kaksne
prediloge, na katero zalozbo bi se obrnili, ali po drugi strani, pomisleke, na katero bi se
ne. Ali mi morda dajete pri tem popolnoma proste roke?— Prav zato sem Zelela, da bi se
dobuli skupayj, da bi si bili o tem soglasni. Sama premisljam takole: za sodelovanje bi bilo
prav pridobiti katero ljubljanskih zalozb, ker pa bojo nase zbirke predvidoma pokrajin-
ske, pa bi pri vsakem pridobili za sodelovanje tudi zalozbo iz tiste pokrajine, ki jo bo
zbirka zajemala. Mislim, da je to smiselno zaradi vseslovenske serije zbirke, ki jo imamo
v nacrtu, hkrati pa bo vendar vsaka zbirka predstavijala v tem okviru svojo pokrajino. ..

Drugo, o cemer Zelim dobiti soglasje, je, da pride v predvidene zbirke v postev le
prozno gradivo. Ne more biti vanjo wvrscen vsakouvrstni pel mel, ampak se omejimo nea
prozne vrste: pravijice, povedke, Sale. Seveda to ne pomeni, da drugega ne bi objavili;
toda pozneje ali kje drugje.

Tretje: v postev pride le gradivo, ki Se ni bilo objavljeno (izjema so razna lokalna
Llasila).

Cetrto: idealno bi bilo, ko bi bilo vse transkribirano z magnetofonskega traku, ven-
dar je to verjetno iluzorno. Zato mislim, da je realno upostevati tudi zapise ali véasih
celo obnove mimo magnetofona.

Bojim se, da se bomo zaradi vsak svojih obveznosti tezko nasli vsi skupaj, zato pred-
lagam, da odgovorite na zgornje vprasanje kot na neke vrste anketo. Pomeniti bi se tudi
morali o vrstnem redu izhajanja zbirk, zato mi, prosim, sporocite tudi, kako dale¢ je
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Pismo; Marjan Tom3ic, Gracice, 5. 3. 1985. Arhiv: Glasovi / Marija Stanonik.
6 1 1 " 1 . . -~ " . - s
Pismo: Janez Metere, Jesenice, pismo ni datirano. Arhiv: Glasovi / Marija Stanonik
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vsak s svofim delom, saj je treba biti za zaloZbo zelo konkreten. — Veseli me, da se je
vecina tako lepo in ljubeznivo odzvala vabilu za sodelovanje in skupen projekt in upam,
da ga bomo z zdruZenimi mocmi tudi izpeljali.”

1z korespondence se vidi, da je bil najblizje cilju Franc Cernigoj, ki je v sodelovaniju z
ucenci na osnovni oli Col opravljal v svojem okolju veliko poslanstvo, ko je reseval
pozabe njegovo kulturno dediscino. Slovstveno folkloro je prinasalo njihovo Solsko glasilo
Javorov list. V pismu z dne 26. 3. 1985 med drugim pise: ~Sami ste Ze uganili da, na
sestanek nisem mogel priti. Meni je vseeno, pri kateri zalozbi bi ‘moja’ ljudska proza
izsla, le da bi. Kar se tega tice, Vam res dajem proste roke. Strinjam se, da v to zbirko
vkljucite le prozna besedila... S svojim delom sem, vsaj mislim tako, precej dalec. Priprav-
ljeno bi bilo (gradivo) verjetno v juliju mesecu, prav gotovo pa v septembrit. Pocasi
verjamem, da bodo tudi moji zapisi res tiskani. Ce boste s svojim nacrtom uspeli, boste
opravili veliko (sistematicno) delo.”

Pogovarjala sem se Ze o moji ideji na eni od zalozb, vendar z urednikom nisva nasla
skupnega jezika, ker sem vztrajala pri nare¢ni podstavi objavljenih folklornih pripovedi.

Potem je nastal dolg in mucen presledek. Nastopil je cas, ko ljubljanski sogovornici
mesece in mesece ni bilo mogoce ne brati ne pisati in le polagoma se je spet vracala v
vsakdaniji ritem Zivljenja. Ne vem, ali je Franc Cernigoj za to vedel. Dejstvo je, da se je
enkrat obrnila name prof. Dragica Breskvar s tedanje Zveze kulturno prosvetnih organi-
zacij Slovenije in me prosila, ali bi pripravila strokovno oceno za zbirko pripovednega
folklornega izrocila. Ne spominjam se, da bi mi omenila tudi njenega avtorja.

S podobnim vprasanjem oz. prosnjo se je Cez ¢as obrnil name Branko Gradisnik,
tedaniji urednik knjizne zbirke pri Casopisno zaloZniskem podjetju Kmecki glas. 1zkaza-
lo se je, da gre za Franca Cernigoja in pripravljajoco se knjigo folklornih pripovedi, o
katerih je — kakor se vidi iz dokumentacije — med nama Ze tekla beseda. Sklepam, da je
bilo prijateljstvo pesnika in pisatelja vzrok, da je knjiga Javorov hudic¢ iz§la ravno pri
Kmeckem glasu. Njenemu avtorju Francu Cernigoju nisem oponesla, kako da me je on
obsel v smislu prejdnjih pogovorov, ampak sem naredila, za kar sem bila napro§ena” in v
upu in strahu se je rojevalo nekaj novega: »Posiljam Ti nedokoncanega ‘Javorovega
hudica’. Manjka Se kakih 20 strani besedila, vsi podatki o zapisovalcih in pripovedoval-
cih in zemljevid. Vedno bolj sem ‘blaZen’— knjiga! Je to mogoce? Cela zbirka — je to
sploh mogoce? Dobro, da imamo Brankota. Ce ti ni odvec, bi te prosil, ¢e mi rokopis, ko
ga pregledas, vrnes. Seveda s pripombami, ker se Se marsikaj lahko spremeni.-""

Branko Gradisnik se je pokazal naklonjenega ne le izrecno Cernigojevemu gradivu,
ampak folklornemu izrocilu sploh, zato sem se opogumila predstaviti mu svoje dolgorocne
zelje in nacrte v zvezi z njim — kolikor mu jih ni posredoval Ze avtor Javorovega hudica —
tako kakor sem si bila z nekaterimi morebitnimi sodelavei in sodelavkami o njih Ze pogo-
varjala in dopisovala. Zamisel je takoj osvojil, ker da je Ze tudi sam razmisljal o cem
podobnem'' in - rodili 5o se - Glasovi.

Seriji v okviru knjizne zbirke pri Kmeckem glasu je on dal ime. Pridrzal si je vlogo
knjiznega urednika v njej, meni pa je bilo dodeljeno strokovno bedenje nad njo. Temelj-

7 OkroZnica: Spodtovani! z dne Ljubljana, 17. 3. 1985. Arhiv: Glasovi / Marija Stanonik.

* Pismo: France Cernigoj, Col, 26. 3. 1985, Arhiv: Glasovi / Marija Stanonik.

? O tem med drugim pri¢a pismo, namenjeno Francu Cernigoju: Ljubljana, 26, 10, 1987,

" pismo: Franc Cernigoj, Ajdovicing, 12. 10, 1987, Arhiv: Glasovi / Marija Stanonik.

"' Prim. njegovo spremno besedo na zavihku knjige: Frane Cernigoj, Javorov hudic, Liubljana 1988. Priznam,
da me ob tej njegovi trditvi zmeraj zajame neka nelagodnost. Branko Gradidnik je bil zaposlen pri Kmeckem
glasu od 1. 8. 1985 do 30. 9. 1986 in od 8, 9. 1987 do 31. 11, 1989, Vtis imam, da je¢ mojo zamisel prenesel
njemu Franc Cernigoj.
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na izhodis¢a za njeno oblikovanje so (bila) predstavljena v uvodni besedi prve knjige.
Med drugim: »S strokovnega vidika bi vztrajala pri enotni terminologiji in nujnem znan-
stvenem aparatu, ki strokovnjaku omogoca gradivo upostevati pri njegovih raziskavah.
Drugadce pa bi imeli avtorji pri oblikovanju zbirk svobodne roke — tako da bi prislo do
veljave tudi njihovo lastno gledanije na folklorno izrocilo in nenazadnije lastni talent pri
njegovem zapisovanju... Znotraj temeljnih strokovnih izhodis¢ naj bi zbiralei imeli vso
samostojnost, ki bi delu podeljevala pecat avtorstva...'?

Razen posebej zapisanih in nekaterih samoumevnih strokovnih izhodis¢ so se izkaza-
la za zelo utemeljena naslednja tri pravila:

1. V postev prahaja le gradivo, ki je bilo zbrano po letu 1945 in doslej e ni bilo
objavljeno (izjema so Solska, lokalna in podobna glasila). S tem sledimo cilju, dokazati,
da slovstvena folklora ni samo zadeva preteklosti,ampak da prav tako Zivi e dandanes.

2. Praviloma lahko kakovostno opravi to delo v svojem okolju le domacin. Najpre;
zato, ker je bolj ali manj duSevno ubran z njim in mu pri stiku z nosilci slovstvene folk-
lore ni treba razbijati predsodkov in zadreg, ki jih imamo do neznanih sogovornikov in
tujeev., Pozna domace razmere in izrocilo, zalo mu ni treba pojasnjevati dodatnih okoliscin,
ki bi utegnili obremenjevati pripovedovanje. Drugo, kar je zelo pomembno, je, da sta
sogovornika na isti valovni dolzini tudi jezikovno, kar tudi lajsa njuno medsebojno komu-
nikacijo.

3. S tem smo prisli do tretjega pravila v tej zvezi. Prizadevamo si namred, da bi bile
pripovedi prestrezene na papir iz Zivega govora ¢im bolj avienti¢no. Zapisovanje naj sc
v besedju in skladniji strogo drzi pripovedovalca, v glasosloviju pa je treba racunati na
dolocena odstopanja, torej se priblizevati knjiznemu jeziku toliko, da so besedila z nekaj
prizadevnosti vsekakor berljiva tudi zunaj tiste pokrajine, od koder prihaja posamezna
knjiga.

Ze od druge knjige naprej smo zaceli govoriti 0 samostojni zbirki Glasovi znotraj knjizne
zbirke pri CZP Kmecki glas in ta je Se iz8la pod uredniStvom Branka Gradisnika, medtem
ko je za tretjo, Cetrto in peto (Ceprav pri tej ni podpisan) s strani zalozbe po tej plati zanje
poskrbel Andrej Blatnik. Njega je v zaloZbi nasledila Vlasta Kunej, ki je pripeljala do
izida Sesto in sedmo knjigo tudi v zbirki Glasovi; od osme knjige dalje je urednistvo
preslo v roke Marije Stanonik.

Ves Cas Ze je bila samoumevna naloga podpisane, da avtorjem posameznih Knijig
pomaga priti do cilja najprej s spodbujanjem, da se na pot do njega sploh podajo, nato
da na njej vztrajajo in jih nevsiljivo, a odlo¢no prepri¢evati o smiselnosti nekaterih stro-
kovnih meril pri rokovanju z gradivom in njegovi pripravi za tisk. Morda bi z eno besedo
to poimenovali mentorsko delo, ki pa ne Zeli biti formalno unificirano, saj vsak avtor
glede na svoj poklicni profil in osebni habitus zahteva druga¢no metodo obravnave in to
dvoje vpliva tudi na nosilce slovstvene folklore. V smislu pregovora: kar isce, to najde,
ima vsaka zbirka folklornih pripovedi tudi osebni pecat zbiralca ne le glede na obliko
ampak tudi vsebino. Medsebojna primerjava dosedanijih desetih knjig bi potrdila teoreticno
utemeljevanie, da ni zgolj pripovedovalec avtor zgodbe, ki se prenese na papir in s tem
konservira, ampak ima pri tem svoj pomemben deleZ tudi zapisovalec sam."

Doslej je izslo deset knjig, in sicer:

1. Franc Cernigoj, Javorov hudi¢, 1988 (obrobje Trnovske planote).

2. Marjan Toms§ic¢, No¢ je moja, dan je tvoj, 1989 (Istrske Storije).

e e —
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3 Marija Stanonik, Novi seriji GLASOVI na pot, v: Franc Cernigoj, Javorov hudié, Ljubljana 1988, str. 7-9,
Marija Stanonik, Zapisovanje in redakeija slovstvene folklore kot metodologki problem, v: Slovstvena folk-
lora v domacem okolju, Liubljana 1990, 1993¢, str. 17-46.
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3. Pavel Medvescek, Na rdecem oblaku vinograd rase, 1990 (Pravee n Storje od Mata-
jurja do Korade),

. Janez Dolenc, Zlati Bogatin, 1992 (Tolminske povedke).

. Marija Cvetek, Na§ voca so véas zapodval, 1993 (Bohinjske pravljojce).

. Mihaela Zaje-Jare, Duhan iz Visnje Gore, 1993,

. Danila Kocjan, Jelka Hadalin, Bejzi zlodej, baba gre, 1993 (Kraske Storije).

. Anton Gri¢nik, Noc¢ ima svojo mod, Bog pa e vedjo, 1995 (Pohorske folklorne
pripovedi).

9. Dusan Resek, Brezglavjeki, 1995 (Zgodbe iz Prekmurja).

10. Marta Repansek, BajZe s Koroske, 1995,

o
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O vsaki posebej bi bilo mogoc¢e marsikaj povedati: zgodovino, kako sva se nasla ali
nasli z avtorjem/avtorico posamezne knjige, potek zbiranja gradiva in nastajanja knjige,
kaksna strokovna vpraSanja so se pri njej pojavljala in kaksne reSitve zanje, marsikdaj
tudi z nekaterimi kompromisi. Ali smo in kako smo knjigo pospremili v svet; skupaj ali je
avtorica, ko je enkrat prisla do nje, preprosto pozabila, kdo vse je pri pripravi za njen izid
zasluzen. Sreca, da je bilo z vrsto drugih avtorjev/avioric sodelovanje naravnost pri-
jateljsko. V uvod h knjigi s Krasa so izostale besede, ki sem jih namenila njenima dvema
avtoricama, zato naj bodo izrecene tu: «Danili Kocjan in felki Hadalin se zahvaljujem
za zgled prijateljske sloZnosti, za vzorno sodelovanje in veliko poZrtvovalnost. Branje
knjig Borisa Pahorja je povzrocilo, da sem leta in leta Zelela doZiveti, kako Zari ruj, ob
srecanju z njima pa sem poizvedela, ali na Krasu res potonike rastejo kar samoraslo po
travi. Potrdili sta mi in naleteti na take ljudi v Zivljenju, kakor sta se v nasih stikih
izkazali avtorici tukajsnje knjige, je nekaj podobnega kakor zacutiti med zelenjem vonj
tega Zlahinega cvelja.«"

Posamezna knjiga je urejena po naslednjih nacelih: praviloma vsako knjigo po kaki
njeni posebnosti oznaci uvodna beseda pobudnice zbirke. Sledi kolikor mogoca temeljita
predstavitev okolja, od koder prihaja posamezna zbirka folklornih pripovedi. Gre za
geografski, zgodovinski, gospodarski in kulturolo8ki oris na eni strani, na drugi pa tudi
za avtorjevo osebno zgodbo, kaj ga je nagnilo k zbiranju folklornih pripovedi in kako ga
je izpeljal. Zazeleno je tudi pojasnilo v nekaj ¢rtah o govoru tistega okolja, od koder
zbirka prihaja in kako je bilo reSeno vprasanje transkripeije. Pripovedi so razvrséene v
razdelke, Ce je le mogoce, po zanrskem kriteriju, sprejemljiv pa je tudi vsebinski pristop.
Vsaka pripoved posebej je ostevil¢ena, kar lajSa njeno strokovno uporabo, za olajsavo
pri branju pa jo po potrebi spremlja slovarcek narecnih izrazov, urejen po vrstnem redu
njihovega pojavljanja, medtiem ko so zadaj urejeni po abecedi. Na koncu je seznam
pripovedovalcey (in zapisovalcev, ¢e jih je ved) z ustreznimi pripadajocimi podatki.

Pac bo strokovnjak, specialist za slovstveno folkloro, pogresal kazalo motivov, toda v fazi
izhajanja posameznih zbirk je bila odlocitev, da se z njimi poc¢aka do konca, nacrina. Prvic bi
to oviralo kolikor mogoce redno nadaljevanje zbirke, ker je premalo strokovnjakov za to
podrodje, drugic¢ bi se delo tdi brez potrebe pomnozevalo, ker se posamezni motivi iz
knjige v knjigo ponavljajo. Tako se je zdela bolj smiselna odlocitev, da bi za vse knjige ob
dokoncanju zbirke Glasovi pripravili posebno knjigo s strokovnim komentarjem.

Vsega skupaj je doslej izSlo v desetih knjigah 2617 folklornih pripovedi. Od osme
knjige dalje jim je dodana tudi zgodcenka (izraz J. Gradi$nika) ali kompaktna plosca,

" Tipkopis za spremno besedo h knjigi Danila Kocjan, Jelka Hadalin, Bejzi zlodej, baba gre, Ljubljana, 29. 5.
1993, Arhiv: Glasovi / Marija Stanonik.
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tako da je vsaj del zbranih pripovedi mogoce doZiveti tudi v Zivo, kar sem imela pred
ofmi Ze od vsega zacetka in zamisel o tem je polagoma zorela v uresnicitev. Upam, da
bo z ubranim sodelovanjem vseh: tako posameznih pripovedovalcev/nosilcey slovstvene
folklore, zbiralcev na terenu, tistih, ki so v to delo vkljuceni pri Kmeckem glasu in tistih,
ki sodelujejo pri tisku in pripravi posnetkov Zivega govora, ob naklonjenosti Ministrstva
za Kulturo ter posameznih sponzorjev zbirka Glasovi napredovala Se naprej v zadovoljstvo
sodelujocih in v prid slovenski kulturi.

Ljubljana, 21. 9. 1995
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