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NAREENA KLASIFIKACIJA GOVORA RAVNE GORE
v GORSKEM KOTARJU

V prispevku je predstavljen govor zahodnega dela kraja Ravna Gora, ki lezi na jugu
Gorskega kotarja na Hrvaskem. Prikazane so dosedanje obravnave in nare¢ne klasifikacije
tega krajevnega govora ter na novo zbrano narecno gradivo. Govor je v tem prispevku
klasificiran kot priseljenski, sinhrono ga je mogoce uvrstiti v rovtarsko nare¢no skupino
slovenskega jezika. [zpostavljena je problematika natan¢nejSe narecne uvrstitve. Govor
je prikazan na Karti slovenskih narecij (razlic¢ica 2023).

KUu¢NE BESEDE: Ravna Gora, rovtarska nare¢na skupina, Slovenski lingvisti¢ni atlas
(SLA), fonologija, slovens¢ina

The article presents the local dialect of the western part of Ravna Gora which is located in
the south of Gorski Kotar in Croatia. The current treatment and dialectal classifications
of'this local local dialect are shown, as well as the newly collected dialectal material. In
this article the local dialect is classified as immigrant, and it can also be classified as a
part of the Rovte dialect group of the Slovenian language. The issue of more accurate
dialect classification is highlighted. The local dialect is shown on the Map of Slovenian
dialects (version 2023).

Kevworps: Ravna Gora, Rovte dialect group, Slovenian Linguistic Atlas (SLA), phono-
logy, Slovenian

1 Uvob

Ravna Gora leZi v Gorskem kotarju na Hrvaskem. Jezikovno na zahodu
meji na ¢ebransko narecje, na severu na kostelsko narecje slovenske-
ga jezika, na vzhodu pa na priseljenske govore vzhodnohercegovskega
nareéja Stokavske nareéne skupine." Ravna Gora se govorno deli na

' Glej Karto 1 v Gostenénik 2020: 356.
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dva dela — na ve¢ji zahodni (oz. zgornji) del, kjer zZivijo t. i. Kranjci (to
so zaselki Stari Varos, Jarak, Bajt in Vrh), in na manjsi vzhodni (oz.
spodnji) del (zaselka Novi Varos in Kosa), kjer zivijo t. i. Hrvati.

Govor Ravne Gore” se je doslej interpretiral razli¢no, in sicer kot: 1)
govor rovtarske nare¢ne skupine slovenskega jezika (Majnari¢ 1938—
1939), 2) (goranski) govor kajkavske nare¢ne skupine hrvaskega jezi-
ka (Finka 1974, Barac in Finka, 1981, Lisac 1989, Barac-Grum 1993,
Loncari¢ 1982, 1996), 3) govor kostelskega narec¢ja dolenjske nare¢ne
skupine slovenskega jezika (Sekli 2018: 339, 380). Prva klasifikaci-
ja podpira t. i. priseljensko hipotezo (do priseljevanja na izpraznjeno
obmocje naj bi priSlo v prvi polovici 18. stoletja), druga hipotezo o
prepletanju in sovplivanju razliénih nare¢nih sistemov, tretja pa t. 1.
hipotezo o avtohtonosti govora na tem obmocju.

Prispevek najprej seznanja z dosedanjo jezikovno obravnavo in narecno
klasifikacijo govora Ravne Gore znotraj hrvaske in slovenske dialektolo-
gije. Prikazano je na novo zbrano nare¢no gradivo z obmocja zahodnega
dela Ravne Gore, ki ne prinasa vecjih novosti. V nadaljevanju so pov-
zemalno predstavljene njegove glavne jezikovne (vokalne, konzonantne
in prozodijske) znacilnosti na osnovi analize lastnega narecnega gradiva
in so izhodisce za presojo (ne)utemeljenosti trenutno uveljavljenih nare-
¢nih uvrstitev. Predlog nove narecne uvrstitve sledi ze postavljeni hipo-
tezi jezikoslovca Nikole Majnari¢a (1938-1939), da je govor dela Ravne
Gore del rovtarske narecne skupine slovenskega jezika.

Prispevek se osredotoc¢a na govor zahodnega (oz. zgornjega) dela Rav-
ne Gore, ki je obravnavan kot priseljenski. Zahodni del Ravne Gore je
bil namre¢ v prvi polovici 18. stoletja, ko se je leta 1726 zacela izgra-
dnja t. 1. Karolinske ceste ali Karolinke, ki naj bi povezovala Karlovec
z Reko, umetno poseljen (tudi) s prebivalci Kranjske (mdr. Majnari¢
1938-1939: 148, Kruhek v Gorski kotar 1981: 302, Barac, Finka, 1981:
426, Lisac 1989: 107). Pavle Blaznik (1979: 89) je na osnovi ravnogor-
skih priimkov, ki jih navaja Majnari¢ (1938-1939: 146), ugotovil, da
je jedro priseljencev v Ravno Goro izviralo iz Poljanske doline (tj. z

? Nareé¢no gradivo za ta prispevek je bilo zbrano med letoma 2010 in 2016 za potrebe
Slovenskega lingvisticnega atlasa (SLA) in doktorske disertacije avtorice.
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obmocja danasnjega Skofjeloskega in dela poljanskega narecja) in tudi
1z Selske doline (tj. z obmocja selSkega narecja gorenjske narecne sku-
pine slovenskega jezika).

2 DOSEDANJE OBRAVNAVE IN NARECNE KLASIFIKACIJE
2.1 HRVASKA DIALEKTOLOGIJA
2.1.1 NikoLA MAJNARIC

Govor Ravne Gore je kot del srbohrvaskega jezika prvi obravnaval
Rudolf Strohal leta 1905. Na njegovo gradivo se delno opira tudi roje-
ni Ravnogorec Nikola Majnari¢ slabih dvajset let kasneje, vendar ga
v mnogocem tudi popravi, predvsem pa ga predstavi kot nezaneslji-
vega zapisovalca tega govora® (1922-1923: 35, op. $t. 1). Majnari¢ se
v svojem prispevku sicer osredotoc¢a na sintakso govora Ravne Gore,
1z samega naslova in uvodnega dela pa je razvidno, da ga obravnava
kot ravnogorsko narecje kajkavske nare¢ne skupine (1922-1923: 35).

Ze v svojem naslednjem prispevku Majnarié¢ (1938-1939) ravno-
gorski govor obravnava kot priseljenski rovtarski govor slovenske-
ga jezika, kar je razvidno Ze iz samega naslova (Jedno rovtarsko
narjecje u Gorskom Kotaru) in tudi iz uvoda (1938-1939: 135):
»Htio bih samo to, da odredim ravnogorskom narje¢ju mjesto medu
slovenackim narje¢jima (Sto uz lijepu 1 brizno sastavljenu Ramov-
Semu knjigu nece vise biti ni tako tesko).« Majnari¢ namre¢ navaja
lastno narecno gradivo, poleg tega pa ob vsaki znacilnosti podaja
tudi informacijo, v katerem rovtarskem narecju je mogoce najti je-
zikovne vzporednice, pri ¢emer podatke ¢rpa iz monografije Frana
Ramovsa Dialekti (1935).

Izpostavljam izbrane (tj. relevantne) foneti¢ne in morfoloSke znacil-
nosti ravnogorskega govora, ki jih Majnari¢ obravnava v svojem pri-
spevku® in tam za vsako navedeno znacilnost v podkrepitev navaja tudi
primerjalno slovensko rovtarsko nare¢no gradivo z vzporednim oz.

3 Tako Majnari¢ tudi v prispevku 1938-1939: 135.
* Povzeto po Majnari¢ 1938-1939: 136-142. Terminologijo (delno tudi nare¢no
transkripcijo) priredila avtorica tega prispevka, ponekod so dodane poknjizitve narecnega
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enakim razvojem. To so: 1) razvoj ejevskih vokalov v dolgih nagla-
Senih zlogih v e: (mléku, nedéla, kalénu, lés, pét, sréca);’ 2) razvoj
ojevskih vokalov v dolgih naglasenih zlogih® v o: (boh, kakos, moz,
moka) in razvoj izglasnega -o > -u (létu, vinu, selu), kar je primerja-
no z enakim razvojem v vzhodnih rovtarskih narec¢jih; 3) razvoj umic-
no naglaSenega o > a (agn, katu, naz), akanje — prednaglasno (atrak,
karén, gaspadar ~ gaspadar), ponaglasno (Zdlast, prid m: Serak, visak)
in izglasno (T/Oed z (iz) lapata, 1mn gréma in 3mn pleéteja, Oed iz
mana), kar je povezano z enakim razvojem v ¢rnovrskem in horjul-
skem narecju; 4) umi¢no naglaseni polglasnik se odraza kot o, v pripo-
nah pa onemi (bozg, sosc = sesec ‘sesek’, doska, poku = pekel, prid m
tonk = tanek, mokpt = makniti), kratko naglaSeni polglasnik se odraza
kot o (bot, doz, von), vse to je povezano z enakim razvojem predvsem
v cerkljanskem nare¢ju; 5) umi¢no naglasena e in o se odrazata kot
e in a (métla, zena, led gréebem, asa, vada, aknu), umik s kon¢nega
(prvotno) kratkega zloga na prednaglasno kracino ni izveden (prid m
pasten, po podaljsavi: prid m kasmat, paplat); 6) izveden terciarni na-
glasni premik pri odprtem izglasju (blagu, sénu) in redko pri zaprtem
(gaspod, prid m balan); 7) kratka naglasena i in u se odrazata kot e oz.
i (néc, tic, hudic) in o oz. u (10, kriix); 8) dolgi naglaseni i se v poloZaju
pred r odraza kot e: (mér, pastér), kar pri Majnaricu sicer ni povezano
z rovtarskimi narecji, temvec je razlozeno kot prevzeto iz kraskega na-
re¢ja;’ 9) izglasna -gj in -au prehajata v -¢j in -ou (kréj, zdéj, pacikej,
jegrej, prid m: mrsou, zdrou, Sinkouc = $¢inkavec, del -1 m: pisou, dré-
mou); 10) pojav prehodnega j (bejs, skrojz, gréjnku), kar je primerjano
med drugim s tolminskim in cerkljanskim nare¢jem; 11) razvoj i > ro
(drova, mrova, crou, abrou, ta prova, del -1 m: pazrou, adrou, rezdrou,
zatroy, umrouy); 12) izglasni - > -y (prid m veséu, sou), dolgi { > ou
(pouh, pous, vouna, douh, douzn, 3ed: koune, touce) in kratki § > u

gradiva. Nespremenjeno je ostalo Majnari¢evo neoznacevanje onezvenecenja v izglasju
in (delno) neoznacevanje zlogotvornih vokalov.

>V oklepajih je navedeno samo izbrano vzoréno gradivo.

% Iz navedenih primerov je razvidno, da gre za issln. *g in *§.

" Omenjeni polozajni razvoj je sicer znan skoraj v vseh danasnjih rovtarskih nare¢jih
(cerkljansko, ¢rnovrsko, horjulsko, poljansko, skofjelosko) in v selSkem narec¢ju gorenjske
narecne skupine (glej npr. SLA 3.1: 236).



Januska Gostenénik, Narec¢na klasifikacija govora Ravne Gore v Gorskem kotarju 45

(piin); 13) [>1 (nedéla, stela, vola, zéle, veséle = veselje, 3ed méle, 1ed
kdslam, sabla, postla), n > jn/n (kojn, zastgjn, ¢résna, lukna, kniga,
zadni, niva in atprascejne, karéjne,); 14) -avi- > -aj- (sprdjt se, ustajt,
2ed prajis); 15) onezvenecenje izglasnih zvenecih nezvocnikov (bop,
prid m: hut, douh, bréh, vrah, mras, nas); 16) ¢rnovrsko in poljansko
mehcanje intervokalnih velarnih konzonantov v polozaju pred e in i
ter anticipacija tega palatalnega elementa v obliki glasu 7, ki naj bi se
danes ohranjala v besedah, kot so Imn streihe (analosko led stréiha),
Imn arejhi (analosko led aréix); 17) ohranjanje skupine §¢ (agnisce,
klésce, scipat, na tosce).

Majnari¢ belezi (1938-1939: 136—137) kvantitetno in tonemsko opozi-
jo, in sicer §tiri naglase, dva kratka (\“/, V) in dva dolga (\7, V), ki od-
govarjajo predvidljivemu slovenskemu razvoju. Izpostavljena je meto-
nimija v primerih: bagatas ~ bagatas, gaspadar ~ gaspadar in pastér,
ki pa ni posebej komentirana.

2.1.2 BozipAR FINkA

Majnari¢evo trditev o slovenskem izvoru ravnogorskega govora (sicer
posredno) zavraca Bozidar Finka (1974: 31), ki je po njem prvi, ki ta
govor ponovno sistemati¢no obravnava. T. 1. gorskokotarsko kajkavsti-
no (1974: 30) deli na sedem narec¢nih tipov, in sicer na lukovdolski,
skradski, ravnogorski, brodskokupski, gerovsko-Cabarski, lokvarsko-
-fuZinarski in prezidanski tip. Dalje piSe, da
je zajednicko svim tim govornim tipovima i pojedinim mjesnim govorima to da
se u njima govori poseban oblik kajkavstine, druk¢iji od kajkavstine u sjevernom
dijelu Hrvatske, drukéije im je i podrijetlo. Gorskokotarska kajkavstina nije organski
nastavak nijednoga hrvatskoga kajkavskog dijalekta, nego je kajkavska dijalekatska

grupa formirana u kasnije vrijeme, kao rezultat raznorodnih dijalekatskih prozimanja,
pri ¢emu je kohezijska uloga pripala nekim kajkavskim dijalektima slovenskog jezika.

Zat. 1. pravnogorski tip« navaja Finka enake znacilnosti kot Majnaric¢
v svojem prispevku iz 1. 1938-1939 (gl. zgoraj tocke 1-4, 6-9, 11-15
in 17), tudi nare¢no gradivo je enako.
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Barac in Finka se v svojem skupnem prispevku (1981),% ki obravnava
gorskokotarske govore, v obsezni monografiji, posveceni Gorskemu
kotarju, jasno opredelita, da je ravnogorski tip del kajkavskih govorov
hrvaskega jezika.

2.1.3Josip Lisac

Josip Lisac (1989) v svojem poglobljenem prispevku, ki je posvecen
ravnogorskemu govoru, v uvodnem delu prikaZze dosedanje obrav-
nave tega govora, dalje pa oc¢rta njegove glavne foneti¢ne, morfolo-
Ske, delno pa tudi sintakti¢ne in leksikalne znacilnosti, vse na osnovi
lastnega gradiva.

Za razliko od predhodnih obravnav Majnari¢a in Finke Lisac ne be-
lezi intonacijskih opozicij v govoru, kot prvi pa tudi izpostavi labiali-
ziran izgovor odrazov dolgega a in dolgega naglasenega polglasnika
(‘md:ti, vira:x, Oed iz la'pd:ta, ab'la:k, 'dd:n, 'md:x). Prikaz vokalnih in
konzonantnih znacilnosti je v veliki meri enak tistemu pri Majnaricu,
prav tako sami odrazi sovpadajo z njimi (npr.: b're:x, ‘ce:star, ¢'resSna,
Imn le:ta; c've:tje; z'verzda; sm'recka, ne've:sta; ‘me:t, Se:st; ze:le; 'pe:t,
‘pe:tk; 'ko:st, 'bo:x; vo:la, 'ko:za, 2ed vo:zis; 'mo:s, zo:p; k'niga, s'liva,
Se'nica, 'dim, ‘nec¢;, h'ruska; 'Susa, k'labuk; 'muxa, k'rux; 'la:s; 'bd:ba, Red
b'rd:ta, led b'rat, prid m zd'rou, k'rei; 'da:n, et 'va:s ‘obiskovati’; ‘doz
= dez, 'pos; 'poux, vouna, 3ed 'touce; d'rova = drva, ¢'rou = Crv; ‘selu,
'sestra, pas'teine = postenje, 'vada, le'pata = lepota, 'kasna = kosnja, tudi
'raka; ‘se:nu, 'uxu, ga'lo:p; s'toza, 'bosk = bezeg; prid m ‘Serak, ‘atrak).

Vendar pa se Lisac, tako kot Finka pred njim, ne strinja z Majnari¢evo
narecno klasifikacijo, saj piSe (1989: 107):

Nikola Majnari¢ (1938-1939, str. 145) pokazao je da suu jednom dijelu mjesta biliu
vecini doseljeni Slovenci (medu kojima je bilo i poslovenjenih Nijemaca) [ ...] Tajna$
istaknuti filolog oba ravnogorska govora (kao i ve¢inu kajkavskih goranskih idioma)
drzi slovenskima §to je znanstveni stav vrijedan svakog postovanja, ali ponajprije
ako se uzme u obzir nacionalni sastav stanovni$tva i uporaba hrvatskoga knjizevnog
jezika u svem djelovanju — mogu¢ je i drugaciji pogled na problem koji doduse ne
omogucuje prisnije povezivanje s tzv. sredisnjim kajkavskim dijalektima, medutim
ipak opravdava uvrStavanje i ravnogorskoga govora medu hrvatskosrpske idiome.

¥ Prispevek je sicer v veliki meri povzetek Finke (1974).
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Tu je Lisac posegel po kriteriju, ki naj bi se ga ne uporabljalo znotraj
dialektologije kot dela geneolingvistike, ki se ukvarja izklju¢no z or-
ganskimi idiomi.” Na osnovi tega kriterija Lisac zakljucuje (1989: 108):

? Lis¢ev neustrezni metodoloski pristop pri zemljepisnem doloéanju jezikovnih,
natan¢neje narecnih mej, se je sploh v zadnjih desetletjih zelo uveljavil znotraj hrvaske
dialektologije. Namesto tega, da bi bili kot edini v ospredju geneolingvisti¢ni kriteriji (s
primerjalno metodo in metodo rekonstrukcije), je tam vecji poudarek na sociolingvistiki
in tudi na upostevanju drzavno-nacionalne meje. Geneolingvistika in sociolingvistika
sta dve razliéni veji jezikoslovja, pri ¢emer ima vsaka svoje teoreme in kriterije, katerih
uporaba naj se ne bi prenasala iz ene veje v drugo, saj to ni v skladu z do sedaj uveljavljeno
stroko. Navajam nekaj primerov neustreznosti takega »kombiniranega« metodoloskega
pristopa: 1) »Zbog toga iskljuc¢ivim genetskolingvistickim kriterijima nije moguce odre-
diti koji govor pripada hrvatskom, a koji slovenskom jeziku. Za takvo je odredenje nuzno
uvesti dodatni kriterij. Buduci da se jezi¢ne jedinice u koje se mjesni govori svrstavaju
nazivaju nacionalnim imenima, taj kriterij treba biti nacionalna pripadnost govor-
nika.« (Celini¢, Menac-Mihali¢ 2017: 102); 2) »U spomenutoj slovenskoj monografiji
[tj. Gostencnik 2018, op. avtorice] pri klasifikaciji analiziranih govora zanemareni su
potpuno sociolingvisticki kriteriji, odnosno stav ispitanih govornika o njihovoj jezi¢noj
pripadnosti, §to takoder vodi do nepotpunih zakljucaka.« (Marinkovi¢ 2018: 43, op. 57);
3) »Osim toga, u uvodnom dijelu, kao §to je i spomenuto, autorica [Januska Gostenc¢nik,
op. avtorice] napominje kako istrazivanje nije ukljucivalo sociolingvisti¢ke znacajke,
kao npr. narodnost ispitanika. Upravo bi ta konstatacija mogla biti pomalo diskutabilna.
Naime, u slucaju iskljuéivanja nacionalne pripadnosti, tj. identifikacije govornika (a $to
u ovakvom tipu istraZivanja ipak ne bi smjelo biti zanemarivo), potrebno je iskljuciti i
imenovanije jezi¢nih znacajka nacionalnim imenom. Cini se tako logi¢nim da je i govor
govornika koji nisu nacionalno determinirani potrebno nazvati neutralnim terminom, a
ne uvrstiti ga u slovenski jezik. Govornici govora s podrucja Gorskoga kotara govornici
su mjesnih govora koje ubrajamo u hrvatski jezik, to su govori kojima govore Hrvati u
Republici Hrvatskoj i kao takvi nesumnjivo su dijelom kajkavskog narje¢ja i hrvatskog
jezika. Nazivanje njihova govora slovenskim, tj. njegovo uvrstavanje u dijalekt koji se
definira kao slovenski, a §to direktno implicira iskljucivanje hrvatskog (ili kajkavskog
(?)), nije nikako prihvatljivo. U obradi novoutvrdenog cabranskog dijalekta svakako
treba uzeti u obzir ¢injenicu da njime govore govornici razli¢ite nacionalne pripadnosti,
$to otvara problematiku dodira dvaju bliskosrodnih jezika, a samim time i pitanje
pristupa takvoj problematici u kojoj se jeziku jednog naroda ne¢e nametati nacionalno
ime jezika drugog, susjednog naroda. Postavljeni pristup, naime, moze izazvati (ve¢
izaziva) i nepotrebne prijepore i imati (ve¢ ima) loSe posljedice na medusobne odnose.
Potrebno je stoga revidirati postojec¢u terminologiju za dijalektologiju 21. stoljeca, koja
¢e stanje organskih govora interpretirati to¢no definiranim i nedvosmislenim terminima,
bez nacionalnojezi¢nih presezanja, a §to jedino omogucuje da situaciju jezicnoga konti-
nuuma — u kojem smo povezani brojnim izoglosama, a ni jednom, ¢ini se, razdvojeni
— iskoristimo za neoptereéen razvoj dijalektoloskih istrazivanja na juznoslavenskom
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Goranski dijalekt dijelimo u dva poddijalekta, mnogo manji isto¢ni (podrucje oko
Lukovdola i Severina na Kupi) i veéi zapadni (sav teren od Zaumola i Plemenitasa
na zapad). Ravna Gora, dakle, u cjelini pripada zapadnom poddijalektu, ali ima u
njem izdvojen, poseban polozaj, i to s obzirom na osobine vec¢inskoga ravnogorskoga
govora [tj. v tem prispevku obravnavan govor dela Ravne Gore, op. avtorice] koji
znatno odstupa od prosjecne fizionomije poddijalekta, dok se manjinski govor u
poddijalekt uklapa — kako smo ve¢ napomenuli — osjetno bolje, medutim, njime
se u ovim zakljuénim razmatranjima neéemo opSirnije baviti. Uzroci izdvojenosti
vecinskoga ravnogorskog govora posve su jasni i odnose se na veéinu etnosa [!, op.
avtorice] Sto tim idiomom govori.

2.1.4 Vipa BarRAC-GRUM

Vida Barac-Grum v svoji monografiji (1993), ki je v najvecji meri
sinhroni prikaz govorov Gorskega kotarja, v uvodnem delu korek-
tno povzame Majnari¢evo obravnavo ravnogorskega govora (1993:
24-25), dalje (na straneh 219-220) pa se v kontekstu obravnave gor-

zapadu, kao i za razvoj nacionalnih dijalektologija za buduénost.« (Malnar Juri$ic¢:
164; recenzija monografije Gostencénik 2018). Pridevnik slovenski v zvezi s terminom
slovenska narecja (in tudi slovenski jezik) je znotraj dialektologije termin, ki oznacuje
to¢no doloéen pojem in se posluzuje jasno vzpostavljene metodologije, ki je lastna
geneolingvistiki kot (le) eni izmed vej jezikoslovja. Vsebinsko enako pise tudi Dalibor
Brozovié¢ (2004: 3): »Dijalekti se svrstavaju u narjecja. Ostali svijet kaze »u skupine
dijalekata«. Slaveni imaju rije¢ narjecje, koja nije iskoristena, pa se onda umjesto
skupina dijalekata upotrebljava jedna rijec. Ali treba znati da su narjecje i skupina
dijalekata sinonimi. Narjecja se onda svrstavaju u jezik, i to u genetskolingvistickom
smislu shvacen jezik. U znanosti to nazivamo, prema jednome ameri¢kom lingvistu,
jezik dijasistem. Termin dijasistem znaci sustav zajednickih osobina za odredeni broj
idioma. Pa onda mjesni govori ¢ine dijasistem skupine govora. Skupine govora ¢ine
dijasistem dijalekta. Dijalekti sacinjavaju dijasistem koji onda zovemo narjecjem ili
skupinom dijalekata. Tako se onda skupine dijalekata svrstavaju u jezik dijasistem.«
Pred njim pa Ze tudi Fran Ramovs (1935: 4): »Ce govorimo o jeziku, imamo torej pred
o¢mi skupino dialektov, ki jo veze v enoto eden teh dialektov kot kulturni dialekt; v
enaksni relaciji je zgodovina formirala tudi istorodna plemena kot druzbo v ,,narod®,
tako da sta oba formirana po zgodovini, politiéno-socialni in kulturni. Dokler in ¢e ni
kulturne jezikovne zveze, govorimo le o dialektih in ime kakega jezika je le kulturno-
histori¢no utemeljeno in upraviceno, geneticno pa bi smelo sluziti za isto oznacevanje
ime katerega koli dialekta te skupine.« Tako naj bo znotraj dialektologije razumljena
tudi zveza slovenski jezik, tj. kot skupek slovenskih narecij, ki naj se obravnava neod-
visno od govorcevega kraja bivanja v dolo¢eni drzavi, nacionalne pripadnosti govorca
in avtopercepcije govora tega govorca.
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skokotarskih govorov posredno do Majnarié¢eve klasifikacije tudi opre-

deli, sicer mnogobesedno in mestoma nejasno (1993: 220):"°
Gorskokotarski kajkavci stvorili su vlastiti kajkavski dijalekt, s govorima koji ih
medusobno i dijele i priblizavaju. Neki od tih govora vezu ih i danas jace uz slov-
enske dijalekte, ali ne u dovoljnoj mjeri da budu slovenski. [...] U sagledavanjima

gorskokotarskoga kajkavskoga makrosustava danas mozemo utvrditi njegovo pravo
mjesto i uvrstiti ga u zaseban tip hrvatske kajkavstine.

Govor Ravne Gore uvrsca v t. i. makrosistem VI., znotraj katerega sta
na kratko opisana govora Starega Varosa (Vrh) v Ravni Gori in (Stare)
Susice, dalje pa je govor Starega VaroSa opredeljen kot posebna govorna
oaza (1993: 217) znotraj zahodnih gorskokotarskih govorov.

Predstavljene so vokalne (1993: 51-57), konzonantne (1993: 147) in
prozodijske zna&ilnosti (1993: 129-130),"" ki so sinhrono primerjane
z okoliskimi govori. Samo gradivo in inventar sta primerljiva s tem,
predstavljenim pri Liscu in delno pri Finki. Nekaj pa je tudi neto¢nosti,
in sicer pri obravnavi daljSanja starega dolgega akuta (1993: 38), kjer je
reCeno, da ta »pokazuje dvostruke ostvaraje; duge (od brata, japka) 1 kratke
(mama, sliva)«, pri ¢emer gre pri »kratkih« primerih pri prvem za o€itni
poloZajni razvoj, pri drugem pa za predvidljivo krajSanje vokala i. Prav
tako nejasno je (prav tam): »U pogledu duzenja metatonijskog kratkoga
akcenta ravnogorski starovaroski idiom jedinstven je s ve¢inom zapadnih
gorskokotarskih govora: kdZa«, s imer se je mogoce strinjati.’ Nadalje
pa je na isti strani zapisano: »Zajednicke dodirne tocke u razvojnom putu
starovaroskoga prozodijskoga sustava sa zapadnim gorskokotarskim
kajkavskima pokazuje i1 pokradivanje metatonijskoga dugouzlaznog
akcenta: susa, zéja.« V primeru susa seveda ne gre za skrajSanje odraza
nekdanjega novega dolgega akuta, ampak za predvidljivo krajSanje vokala
u, neodvisno od nekdanjega tonema (le v ¢ebranskem narecju,” ne pa

"% Citatno navajam le del, ki je najbolj jasno zapisan.

"' Tudi morfoloSke zna&ilnosti, vendar v tem prispevku zaradi klasifikacijske
nerelevatnosti niso del obravnave.

">Novi dolgi akut se namrec tako v &ebranskem kot v kostelskem nare&ju odraza kot dolgi
(prim. Gostencnik 2018 in 2020), kjer ni bilo pogojev za njegov umik na predhodni zlog.
" Predvidevam, da se na to krajSanje i in u v éebranskem nareéju nanasa del povedi
»Zajednicke dodirne tocke u razvojnom putu starovaroskoga prozodijskoga sustava sa
zapadnim gorskokotarskim kajkavskima.«
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tudi v kostelskem, prim. Gosten¢nik 2018: 132—134, 2020: 360, 361), v
primeru Zeja pa za polozajni razvoj, prav tako krajSanje, neodvisno od
nekdanjega tonema.

2.1.5 Mjjo LoNCARI¢

Mijo Loncari¢ v svojem prispevku o klasifikaciji kajkavske narecne
skupine (1982) neposredno sicer ne omenja govora Ravne Gore, pac
pa le posredno, saj je obmocje tega govora na Karti kajkavskega nare-
¢ja (1982: 246), zarisano znotraj obmocja goranskega narecja, ki je v
samem besedilu poimenovano kot gorskokotarski govor, za katerega je
omenjeno le (1982: 243):

Kajkavskim se smatraju i neki drugi govori koji nemaju toga jednacenja [tj. /= o,

op. avtorice], bilo da imaju vazne kajkavske znacajke bilo da njima govore Hrvati,

govori, koji su veéinom u svojoj osnovi slovenski [...]

V monografiji o kajkavski nare¢ni skupini (1996) Loncari¢ obravna-
va ravnogorski govor kot del zahodnega podnarecja goranskega narecja
kajkavske nare¢ne skupine oz. kot (1993: 148) »zapadni poddijalekt go-
ranskog dijalekta kajkavskog narjecja, veci, sa znatnim osobinama kao u
slovenskom jeziku.« Neposredno je govor Ravne Gore omenjen le bezno
pri govoru o pojavu akanja (1993: 80) in pri opisu naglasnih znacilnosti
kajkavske narec¢ne skupine, in sicer (1993: 54):
U Gorskom kotaru mogu se razlikovati dva glavna razvojna toka, odnosno govori s
dvije osnove. Isto¢ni, manji poddijalekt povezan je s glavninom kajkavskih govora.
Zapadni, veéi poddijalekt ima — ako ne svi govori, onda glavnina — osnovni slov-
enski razvoj [...] Slovenski razvoj pokazuju primjeri s progresivnom metataksom
cirkumfleksa, §to je bitna slovenska prozodijska crta. Danas je u tim govorima stanje

dvojako." U jednim govorima nalazimo prema cirkumfleksu naglasak na ultimi,
npr golop, kakds, devét, mesé (Ravna Gora, Finka 1974: 35).

2.2 SLOVENSKA DIALEKTOLOGIJA

Matej Sekli (2018: 339, 380) na osnovi odsotnosti splo$nokajkavskih
inovacij, razvoja issln. *o, ajevske vokalizacije issln. *3, odrazov slo-

'S tem so miljeni govori s terciarnim premikom cirkumfleksa in tisti brez njega.
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venskih sredinskih vokalov, sovpada odrazov ejevskih in ojevskih
vokalov, (ne)splosnoslovenskih umikov in zgodnjega daljSanja issin.
kratkega akuta v nezadnjem besednem zlogu (po gradivu Nikole Maj-
nari¢a (1938-1939) in Vide Barac-Grum (1993)) govor klasificira kot
vzhodni govor kostelskega narecja dolenjske nare¢ne ploskve juzne
slovenscine.

Govor Ravne Gore je bil leta 2010 kot kontrolna tocka vklju€en v mrezo
za Slovenski lingvisti¢ni atlas (SLA 1.2: 22), in sicer kot SLA T412."

3 ROVTARSKA NARECNA SKUPINA

Rovtarska nare¢na skupina je med vsemi najmlaj$a po nastanku. Rigler
(1962: 53) skupino izvaja delno iz osnovnega gorenjskega, delno pa iz
obsosko-idrijskega sistema.

Danes skupina pozna Sest razli¢nih narecij (tolminsko, cerkljansko, ¢rno-
vrsko, poljansko, Skofjelosko, horjulsko), ki so se izoblikovala na osnovi
dveh razli¢nih nare¢nih podlag (gorenjske in obsosko-idrijske narecne
ploskve), za vsa pa je znacilna ajevska vokalizacija dolgega polglasnika,
zgodnja denazalizacija, zgodnja podaljSava skrajSanih staroakutiranih in
novoakutiranih vokalov v nezadnjem besednem zlogu, sovpad ejevskih
in ojevskih vokalov, umik na prednaglasno kra¢ino (na vzhodnem delu
tudi terciarni premik cirkumfleksa), krajSanje visokih vokalov i in u,
razvoj *g >y, ponekod ohranjanje skupine *s¢ in ponekod razvoj *-> or
oz. premet v 7o v polozaju pred ustni¢niki in nebniki.

15 7e od prve zasnove mreZe za Slovenski lingvistiéni atlas (SLA) 1. 1934 (prvotna mreZa
krajev je predvidevala le 230 krajevnih govorov) so v mrezo vkljuceni tudi govori na
robu slovenskega jezikovnega prostora, in sicer v Avstriji, v Italiji, na Madzarskem, ne
patudi na Hrvaskem. Ti so kot kontrolne tocke vkljuceni v mrezo SLA Sele od leta 2010,
in sicer zlasti na podlagi novejsih dialektoloskih raziskav in kajkavisti¢ne literature (SLA
1.2:22). Nanovo se je tako dodalo 7 tock na Hrvaskem, in sicer T407 Banfi, T408 Hum
na Sutli, T409 Dubravica, T410 Cabar, T411 Ravnice, T412 Ravna Gora in T413 Brest.
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4 NARECNI INVENTAR Z NABOROM NARECNEGA GRADIVA

Narecni inventar vokalizma in konzonantizma vkljucuje vse foneme
govora Ravne Gore.'® Nare¢na distribucija je prikazana v obliki nabora
narecnega gradiva.

4.1 VOKALIZEM
4.1.1 INVENTAR
Dolgi naglaseni zvocniki

i wr

Kratki naglaseni zlozniki

a a(+r)

Kratki nenaglaSeni zlozniki

a +r.nl

'® Za predstavitev vrednosti transkripcijskih znakov oz. za prikaz splo$noslovenskega
narecnega inventarja (vendar le pogojno, saj sloni le na gradivu za SLA 1-3) z gradivom
glej prispevke Foneti¢na transkripcija Karmen Kenda-Jezv SLA 1:1:27-30,SLA 2.1:
27-31, SLA 3.1: 30-35; za nare¢ni inventar kostelskega narecja dolenjske narecne
skupine z gradivom glej Gostencnik 2020: 364—370.
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4.1.2 GrabIvO

Dolgi naglaseni zloZniki

[ 24

v
4

'sizn, Red 'sizna, 1dv (d'va:) ‘si:na, Imn 'sizni, Oed/dv/mn is 'si:zngm,
k'ri:, R/Med kar'vi:, Oed is k'riz, x'¢i:, st'rizna ‘ofetova sestra’, 'sizr,
'sizrotka, 'Si:tu, prid mn ‘si:ve, 'li:ce, zizma, 'tizuc = tilec ‘tilnik’,
'i:zba ‘manjSa hiSa za orodje’, ag'ni:sce, sest'ri:cna, pas'ti:r, prid
m ‘mi:cken, me'zi:ne, mor'li:¢, %i:la, Imn %Zi:le, g'ri:¢, vade'ni:ca,
Imn ro'Cizce, dva'rizsce, kava'cizja, se'ni:k, skorb'ni:k, Imn per'ni:ki
= pirniki (star.)"” ‘svat’, Imn g'ri:¢i ‘strmi travniki’, Ze'ni:dba,
dama'Ci:nstvo, moarz'li:na ‘mrzlica’, rad'bi:na, m'li:n, Red m'li:na,
led ka'sizm (is 'kasa), del -1 m: paka'si:u, raz'bi:u, 3ed: smoar'di:,
za'kizsa se, se za'si:ri, 1mn pas'tizma se, 3mn se'di;ja = sedijo,
b'li:zu, ra'kizja, Imn g'tidi (~ g'li:di) = glidi ‘Clenek’, fi:rtax ‘pred-
pasnik’, kram'pi:r, ber'ti;ja ‘pivnica’, pi:rx, Imn pi:rxi, ma'Si:nat
‘vejati’, del -1 7 fi:nla ‘koncati’, fa'mi:lija;

're:bro, Red 'ré:bra, 'bé:rma;

'pe:c, 'me:t, Red 'merda, 'le:s, 're:¢ ‘beseda’, 'me:x, Red ‘me:xa,
ne've:sta, sm're:ka, ka'le:no, 'me:sto, pa'te:nu, Imn pa'tena,
pa've:smu, ne'de:la, le:to ‘leto, poletje’, Tdv (d'va:) 'le:ta, Rmn
le:t, pra’le:tje=proletje ‘pomlad’, (‘'maja) 'de:kle, Imn dek'le:ta,
Red a'ce:ta, je:sen, s've:ca, s'te:na, Med na s'te:ni, s're:da, 'ers =
jez ‘jezero’, s'nery, b'rery ‘“vzpetina’, Imn b're:gi, k'le:sca, 'de:kla,
Red pe:ska, s're:ca, Ze:nska, v'iéera, pe:rje, x'¢errka, Red x'Ceri,
're:d ‘vrsta’, 'pe:st, 'persn = pesten ‘prgisée’, ‘exsk = jesik ‘kis’,
d're:ta, s'ke:ra, Oed is s'ke:ra, Mmn na tle:x, g'le:Zon, ze:le,
s'te:la (za zivina), ka'me:ni = kamenje, 'te:dn, sk'le:da, 'le:xa,
prid m ‘ce:u, 'vervpca = velnica, ze'le:zju ‘zelezo’, t're:bux, Red
t're:buxa, ¢'ve:la, ¢'ve:lca, 'e:tra = jetra, Rmn ‘e:tor, ¢'reruo, Red
¢'rerua, Rmn ¢'reru, ple'veru, 'e:ém = jeémen, su'sert, s've:dr,
ve:tr, spa've:dnca, spa've:dat se, ras'pe:lo, p'le:va, ve'ce:rja, Red
'te:ga, prid Z: s'le:pa, 'te:nka, stak'le:na, 'be:la, prid z mn ‘be:le,
prid m: s’re:cn, s're:dn, Se:pau, prid s: dr've:nu ‘lesen’, paZe:to,
pa'Ze:t, pa'se:kat, 1ed 'se:cem, del -1 Z pa'se:kala, na'ce:pt, je:st,

17 Mlajse s'vd:t, Imn s'vd:ti.
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led: g're:m, zap're:gnem ‘zapreci’, ‘me:lem, del -1 m mn sma
m'le:A, sam'le:t, 2mn: 've:ste, ‘de:laste, del -1 7 'de:lata, 3ed: aZe:ni
se, trese, 've:Zze, par'de:t, zav're:t, smar'de:t, um're:t, vel 2mn
pa'me:sajte, del -1 m: s'tezgnu = stegnil, re:ku = rekel, s'pe:ku,
na're:du, del -1 z: je:la = jedla, pa'ce:la = pocela ‘zaleti’, 'de:la
‘deti’, del -1 s: ga're:lo, za've:zalp, del -1 m mn: i'me:{ = imeli,
pa'peval sma, p're:ko, ‘ne:kej, p're:jk, 'pe:sice ‘pes’, Rmn do
'De:nc = do Delnic, ‘ce:rkva, prid Z cork've:na, s'te:nge, 're:glc
‘kljuka pri verigi’, s'ke:dn," 've:rbas ‘jerbas’, Ze:gn, ‘'me:Znar,
'keruder, 'ce:gla, 're;uma, Sek're:t stranisce’, Z'lezmporga = zlem-
prga, 'me:znar, b're:mza, ka'pe:ica, 'me:ita ‘malta’, pa'le:nta,
a'Se:rat = oSirati ‘osedlati’;

v primerih: stre:ixa, Med pat st're:ixa, Tmn a'rezixe, del s a'be:islu
seje;

v primerih: prid z 'te:nka, p're:st, 1ed p're:dem, del -1 m p're:du,
Imn g're:ma, 'je:la ‘jelka’, p're:diga, 'xozet're;gor ‘naramnica’;

‘Cerla (7) ‘plesa’, ‘Cerlu “Celo’, 'se:dlo, Red 'se:dla, 'se:lo, Zena,
Yje:zik, b're:me, 've:za, g're:da, 'veja, Red 've:je, p're:ja, stu'de:nc
“izvir’, x're:n, Red x're:na, ve'te:rnik ‘prva predsoba’, prid m mn
sam'te:ni, prid z: 'Se:raka, sp're:dena, sp're:st, k'le:pat, 3ed k'le:pa,
del -1 m k'le:pau, 3ed um're:, 1mn um're:zmo, 3mn um're;ja, 3ed
a'perre = opere, vel 2ed sa'me:t, vel 2mn sa'me:lte, t’ke:m, 2mn
t'ke:ste, 3mn t'ke:ja, 'te:sat, del -1z 'te:slala, Ze:nt, 1mn ‘re:cema,
del -1 7 're:kia, del -1 m mn ‘re:k], xe:rc (star.) ‘srce’, je:rmp =
jermen ‘pas’;

d'lan, ‘pa:uc, ra:to,Med pa 'pa:du, 'la:s (m)=1az, Red: at'ra:ka,
va:la = vola, 'na:za, 'ja:pna, 'a:gn = ogenj, 'ka:Sna = kosnja,
'razsa = rosa, 'va:da ~ ('vada), 'ga:ra, pap'ta:t = podplat, pa:su
= posel, parsten’ja:k ‘prstanec’, selja:k ‘kmet’, s'ra:jca, ja:ma,
ag'ra:jenca = ograjnica ‘ograda za zivino’, pami'va:uka =
pomivalka, $i'wa:uka ‘Sivanka’, Zerja:uka ‘Zerjavica’, t'ra:nk

'8 'V frazemu m'ras je ko u s'ke:dnu.
' Odraz podalj$anega odraza za umicno naglaSeni o, poloZajna razli¢ica odraza za *a
ob; in ¥ in v nekaterih primerih kot razli¢ica k a..
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= travnik, Imn tra:nki, dgo'ma:cica, klu'¢a:nca, t'ka:jne, Imn
Ravna'ga:rke, prid m: nax'la;jen, prex'la;jen, pap'ra:it= popraviti,
z'va:nt = zvoniti, del -1 m zva:nu, pa’2a:jne se, da’'ma: = doma,
Zark ‘zakaj’, u'Sta:vit ‘strojiti’, ‘ca:vu, 'bajta, 'ka:jZa (slabs.),
la:jxter=lajhter ‘svecnik’, ‘a;jncuk® ‘moska obleka’, Imn §'a:pe
‘copata’, S'na:jder ‘krojac’, s'na:jderca ‘Sivilja’, minist'ra:nt,
Z'lazjdra ‘zavora’;

a: la:s, s'td:p, g'tdva, 'ka:s], k'vda:ca, Med b'rd:tu, Imn b'rd:ta/b'ra:ti,
k'ra:va, Tmn: k'rd:ve, jda:gode, 'rd:na, 'pa:tca, 'kda:sa, ja:pka,
m'la:ka ‘luza’, 'pa:met, Red ‘pd:meti, Rmn 'md:m, 'td:ta, Red
'ta:teta, Imn pap'la:ti = podplati, sta’pd:lo, a'td:va, maz'gd:ni ~
maz'3d:ni, 'ma:céexa, vid:ka, ja:rk ‘manjsi potok’, 'pd:sa, t'rda:va,
Ted t'rd:va ~ t'ra:wa, Red pla:tna, Imn x'rd:ste, prifjda:tu, h'ld:pc,
Imn s'td:rci ‘star$i’, Imn 'sd:nce =sanice ‘sani’, 'sa:ncat se ‘sankati
se’, Tmn gria:ne, s'la:ma, b'rda:da, b'ra:dva, ka'Sda:ra, kda'Sd:rca,
Vird:t,v'rdeta, virdctea, lg'pd:tca = lopatica, 'bd:lvan ‘brv’, ja:rm
‘jarem za enega vola’, 'rda:me, svi'nda:k, pama'gad:c, ka'vd:c,
gaspa'dd:r, sara’'md:x = siromah ‘siromak, sirota’, Imn me'sd.ri,
s'va:k, Imn: 'rda:mena, Z'vd:te, g'rd:ble, pat'pd:ska ‘pazduha’,
Imn p'ra:sci, ja:sle, x'td:¢e, nez'nda:nc, Red p'ta:tna, a'ma:mpca=
omamnica ‘vrtoglavica’, me’jd:s ‘mejnik’, Imn ab'rd:ve = obrve
‘obrv’, var'bd:nc = vrbanec, 'tda:st, 'md:sa, ‘dda:n, Red 'dda:na, ld:mn,
Red la:na, m'la:di ‘zenin’, m'ld:da ‘nevesta’, Imn td s'td.ri ‘starsi’,
Omn (is td) s'ta:rim, prid z: s'ta:ra, ba'ld:na, prid m: me'sa:rski,
ba'ga:t, ba'lda:n, prid m mn: ba'ld:ni, Tmn arjd:ve, prim ld:Zje,
s'la:bo, na'ro:be, 'md:{=malo, ‘d:dp = eden, pa'md:it = pomoliti,
ab'rda:cat, tka:t, s'pa:t, del -1 z: s'pa:la, pra'Sa:ta, tkd:ta, del -1 m
mn t'ka:t, prid s st'kda:no, m'ta:tit, 2mn m'ta:tiste, del -1 m méd:tu,
del -1 m mn am'ta:t] = omlatili, ga'vd:rt = govoriti, led z'nd:m,
3ed: viza:me, 'ma:ze, vel 2ed 'pa:zi, 'ba:rka, pd'gd:¢a ‘kruh z
rozinami’, §'td:g] = Stagelj ‘petra’, §'td:la ~ §'td:ta ‘hlev zakrave’,
Zd:ganca ‘deska iz razzaganega debla’, Zda:gat, 2ed Zd:gas,
'ka:mra ‘soba, kjer so spali otroci’, Zd:k] = zakelj, td:ta, t'ra:xtar
= trahtar ‘skeden;j’, al'td:r, prid m va:mpast, paj'da:s, sa'td:ta,

» Prevzeto iz nem. Anzug ‘(moska) obleka’.
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v primerih: 'bo:Zi¢, u'do:uc, prid 2 Ted 'no:va, 2ed b'ro:xas ‘kasl-
jati’, §'po:rhent ‘Stedilnik’;

b'ro:t = brod, Red 'ro:ga, 'po:tnocka ‘polno¢nica’, ‘po:st, Tmn
'ko:rie, Omn is 'ko:njam, prid m 'bo:Zji, pat'’ko:vat = podkovati,
3ed 'vo:dre ‘udariti’, Imn §'t9:nfe ‘zenske nogavice’;

U/Ted voruna, 'so:uza, del -1 m pre'to:uku, ‘po:ustor ‘blazina na
postelji’, ‘po:ustorck ‘blazina na kavéu’;

(‘velika) '0:¢ (Z), Oed iz '0:¢, 'mo:st, Red ‘mo:sta, 'vo:s, Med 'vo:zu,
ka'lo:vret, ka'ko:s, Imn ka'ko:si, 'ko:ra “Greslo, lubje, skorja’,
g'nozj,Red g'no:ja, 'go:spon ‘gospod’, me'so:, ‘po:lje, 'ko:lo, Imn
'ko:la, 'ko:fca ‘ro¢ni vozicek s Stirimi kolesi’, Red pa'to:ka, Med na
pa'to:ku, 'po:sia=postelja, ‘o:spk = oselnik, ‘o:gu = ogelj ‘oglje’,
Red g'ro:zdja, si'ro:ta, 'mo:s, 'mo:ka, Red 'mo:ke, 'lory=1og ‘mlad
gozd’, 'ko:s ‘kar ostane od poruSenega drevesa, ko mu odstranimo
veje’, 'ko:5ck, Ze'lo:c = zelodec, ro:pc =robec ‘ruta’, p'lo:t, vo:sk,
Red vo:ska, So:pca = Sobica ‘ustnica’, ‘mo:dre, 'lo:xt = laket,
za'no:xtonca, ab'ro:ua = obrva ‘obrv’, pat'ko:uca = podkovica
‘podkev’, prid m: 'ko:Znat ‘usnjen’, ka'ko:sji, 'ku:rji, zd'ro:u,
na'to:kont = natakniti, 2ed 'bo:s, 2mn 'bo:Ste ‘biti’, 1ed ‘mo:ram,
3ed 'mo:ra, del -1m t'ko:u, 1ed: na'lo:zim, $'no:fam ‘vohati’, So:ta,
Imn sa'lp:nke ‘boljsi Cevlji’, Imn ‘go.jzerice ‘Sportni Cevlji na
vezalke’, vo.zp=vozem ‘velikano¢’, karjo:la, pat'ro:n ‘Zupan’,
o:stija, 'lozjtre, la'vo:r, 'o:rgule, 'ko:rus ‘kor’, Med na 'ko:ruzu,
‘¢o:la=Colja ‘tnalo’, ka'so:n ‘skrinja za shranjevanje zita’, fo:Zun
“fizol’, ro:ba ‘obleka’, prid m ‘Co:rou ‘slep’;

'no:s,Red 'nozsa, 'ko:Za ‘koza,usnje’, zo:p, Red zo:ba,1dv (d'va:)
'zo:ba, 'po:t (m), Red 'po:ta, 'ko:st, Oed is 'ko:st, Zvo:t = zivot
‘trup’, d'ro:p = drob ‘trebuh’, ‘po:pk, me'xo:r, 'ko:k =kolk, Imn
'mo:lima se, 'So:star ‘Cevljar’, Imn So:Stari, 'po:p, Red po:ba,
vel 2ed Zo:kej = Zokaj;

Red k'ruxa, 'tu:¢, ‘wsta, p'lu:ca, 'wjna, Tmn ‘du:se, Ted pa x'ru:ska,
'puzst, prid m: pas'lu:son, g'lu:x, 'su:x, meZu:rk=mezurek ‘privid’,
‘surrka ‘moski zgornji del obleke’, ku:xna, 'ru:da, pala'mu.dit
‘govoriti brez veze’, ma'ru:ske ‘oSpice’.
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Kratki naglaseni zlozniki

i

R

zit, 'rit, Oed iz 'dimgm, Z'lica, 'niva, %Zito, 'situ, ka'ritu, ka'pitu,
brada"vica, gre'dica ‘vit’ * rav'nica, vilca,1/Ted na’%ic¢ka, listje,
b'ritva, pla'nina, stor'mina, ma'tika, 'vinu, 'pina= pinja, Red sa'li
= soli, I/Rmn a/'di ‘ljudje’, D/M/Omn (iz) al'dim, R/D/Med/l/
Tmn a'¢i ‘oko’, str'nisce ‘strani$Ce, strnisée’, sme'ti ot Se'nice,
st'ric, s'vitk = svitek, Imn s'vitice ‘mosko dolgo spodnje perilo’,
Imn ka'pice =kopice ‘moska volnena nogavica’, ka’zica, rac'nik
= ro¢nik ‘brisaca’, per'nik = pirnik (star.)* ‘svat’, k'lip = klip
‘koruzni storz’, pa'tica,” Red ba’%i¢a, Med a ba’i¢u, Zi'vina,
Imn s'vinske ka'line, prid m: 'kisu = kisel, ‘micken, 'niski, 'visok,
p'litki, prid s visaku, prid z: visaka, p'litka, zidana, breme'nita
‘noseca’, (pa)su'sit, del -1 s pasu'Sito, 3ed: su'si, le'ti, gar'mi,
pakra'pit, kors'tit, dy'Zi, 'Siva, ace'di = odcedi, ba'li = boli, 3mn
ba'lija = bolijo, 2ed imas, 2mn 'imaste, 'pipa, Sipa, xisa, k'ris,
k'risck, ci'mitor ‘pokopalisée’, ‘gixt ‘revma’, 'tislar, 'kikta, zink
‘sadovnjak’;

v primerih: prid z 'velika, kombi'ne ‘ Zensko spodnje krilo’, bes'tek
~ bes'tek ‘pribor’;

zet, p'let, d'rek, 'nec¢ = nic, 'peta, 'teta, 'sestra, Red ot ‘sestre, Imn
'sestri, R/Med 'peci, prid z: 'mexka, Ted 'Seraka = $iroko, del -1z
s'pekla, 'kej = kaj, Zep;

b'rat, 'kas, 'par** = pod ‘podstresna soba’, s'nap, Tmn s'nape, 'val
= vol, 'kal ‘kol ograje’, 'nas = noz, p'lax = ploh ‘manj$a deska
zarezanje’, ‘ace = oCe, 'an = on, vada ~ ('va:da), 'raka = roka,
'kasa, 'naga = noga, ‘akno, 'lanc = lonec, 'kasc = kosec, Dmn
'kascam, 'atrak = otrok, Red at'raka,1dv at'raka, Imn at’raki, naxt
= noht, Imn ‘naxti, 'katu = kotel, 'katuck = kotel¢ek, ‘maski, pris
‘dabor, prid m s'tar, prid z: s'tara, g'najna = gnojna, pa'kasena =
pokosena, prid Z mn ‘faple ‘topel’, prid s ‘astru, 'gar = gor, 'gara

' Novejsi leksem je vart.

2 Gl.op. 17.

3 plre:sna pa'tica ‘jaboléni zavitek’
* Med pa ‘pa:du.
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‘gori’, ‘patle ‘potem’, ka'daj, zapart= zapreti, vel 2ed ‘pacni, vel
2mn pak'li:cte, k'naf ‘gumb’, Imn k'nafi, 'vand] ‘kad za pranje
perila’, ‘apas = opaz, Se'rajz] = Serajzelj ‘grebljica’, fant;

v primeru: ‘mdma;,
v primerih: st’rop, Med na st'ropu, k'rou = krov, $'tok ‘podboj’;

g'rop = grob, t'rop (ot g'ro:zdja), 'dos, s'toza, Red s'toze, Med pa
s'tozi, ‘doska, Red ‘doske, Rmn 'dosk, 'bot = bet ‘manjSe Zelezno
kladivo za zabijanje zebljev’, ‘potok, m'rova = mrva ‘krusna
drobtina’, d'rovu=drvo, Ted (pat) kolu, prid: m d'lobak = globok,
7 d'lpbaka = globoka, del -1 m (pat)’kowou, 'som = sém, 'von =
ven, 'vona ‘zunaj’, 'soda = seda ‘sedaj’, ‘cok] = cokelj ‘zavora pri
vozw’, xozet're:gor ‘naramnica’, pop ‘Zupnik’, rodle = rodlje
‘sani’, 'most ‘jaboléni most’;

v primeru: frosk ‘zajtrk’;

k'rux, 'uxu, k'tué, k'tuka, 'luza ‘mlaka’, ‘bula, 'ujc ‘mamin brat’,
juzna ‘kosilo’, pred'juzpk = predjuznik ‘dopoldanska malica’,
‘susica ‘jetika’, ‘uzda, st'ruga, ka'zux, 'sukna, kta'buk, ar’juxa,
‘rutica ‘robec’, Red ot 'bukve, b'rus, s'kuta ‘mlezivo’, ‘tukanca
= tolkalnica ‘tolkalo za tol¢enje perila pri pranju’, p'luy, xudo,
da'mu = domov, a'kul = okoli, ‘jutor = jutri, a’rust = oruziti, 3ed
'ouli (se), ‘cunja, ka'put ‘plas¢’, Imn puncaxe ‘Cevlji na vezalke’,
'puk] =pukel(j) ‘gri¢’, luster ‘lestenec’, t'ruga ‘krsta’, sta'cuna,
'kuga, 'puklast ‘grbast’, Ted Zupa ‘juha’, g'runt, g'runtar, Sunka,
'putor ‘maslo’, ma'ruske ‘garje’;

v primeru: ngbo;
v primeru: del -1 m z'dgxnu je ‘umreti’;
v primeru: ‘grca;

'sorp, Oed is 'sorpam, 'vorx, 'gorlo, ‘porsa, s'mart, 'parst, 'sorce,
xarpt, Zort, alpartpca= oprtnica ‘naramnice’, ‘barki, 'korpa, 'mord]
‘kosec’, prid m ‘morsau,” prid s at’partu, prid Z mn ‘corne, del -1
7 u'moarta.

3V frazemu ‘morsau ko Stika'de:nt ‘suh kot zobotrebec’.
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Kratki nenaglaSeni zlozniki

i

R

R

o]

Yje:zik, D/M/Omn (is) td s'ta:rim ‘star$i’, Ded: 'mami, 'raki, Med
pa s'tozi, Imn: a'Ce:tji, 'z6:bi, me'jd:si ‘mejnik’;

ne'de:la, me'so, ple've:u, Sek're:t ‘stranisée’;

v primeru: ag'ra:jenca = ograjnica ‘ograda za Zivino’;

me'xo:r, 3ed le'ti, b're:me, 'de:kle, 'pa:met, 'li:ce, Red: b'rd:de,
'rake, 'nage, 'ko:ze, s'la:me, Imn: 'rake, Zi:le, 'karpnate $'ta:pe
‘copate iz blaga’, jd:sle, Tmn: pat're:be, a'ce:te ‘oée’, ‘amper
‘vedro’, ‘ne:kej, vel 2ed: Zo:kej = zokaj, zaz'la:jdrey,

al'di = ljudje, ag'ni:sce, a'ta:va, 3ed as'ta:ne, Red at'raka,
pama'gd:¢, pa'no:ra = ponora ‘ponor’, sara’'md:x = siromah
‘siromak, sirota’, sag're:t, pat'pd:ska ‘pazduha’, pat'ko:uca =
podkovica ‘podkev’, pap'ta:t = podplat, pra'le:tje = proletje
‘pomlad’, sta’pd:lo, kia'buk, Imn ab’rd:ve ‘obrv’, Red: sa'li=soli,
kas'ti: = kosti, a'pa:rtpca = oprtnica ‘naramnice’, spa've:dnca,
da'ma: = doma, da'mu= domov, pakra'pit, 3ed ba'li=boli, del -1
mmn am'ta: /= omlatili, Ted: raka, 'naga, Oed: iz 'raka, iz 'naga,
iz Z'lica, iz d're:ta, Imn/Idv ‘akna, 3mn: ba'lija=bolijo, se'di:ja=
sedijo, tke:ja, 'ra:bija, m'ta:tija, 1mn: g're:ma, 'me:lema, tke:ma,
'no:tra, pat = pod;

lg'pd:tca, Dmn: zo:bgm, 'naggm, x'¢e:rgm, Mmn: k'rd:vgm, u
‘w:stgm, na 'parsgm, na 'ré:bram, na p'lu:éam, na ‘e:tram, na
C'rerugm, na ‘nagam, u 'soruzgm, Omn: iz ‘uxgm, iz 'no:sqm, iz
a'ce:tgm, is 'parsgm, iz 'nagam, iz 'rakgm, pa'te:ngm, is 'ke:tngm;
v primerih: Rmn: ‘td:tetou, zo:bou, del -1 m: um'rou, (pat)’kowou,
Tmn baro:u'nice, Imn ro'¢i:ce, 'po:tnocka ‘polnocnica’, ‘go:spon
‘gospod’, ‘potok, Tmn jd:gode, ‘Co:rou ‘slep’, Rmn: b'rd:tou,
at'rakou, 'aknou, 'na:zou, 'le:to ‘leto, poletje’, 'garlo, Zito, 'se:dlo,
c'remuo, 'ko:lo, ‘akno, sta'pd:lo, p'rerko, xudo, del s ga're:lo,
za've:zalo;

si:rotka, 'nebo, 'ré:bro, 'me:sto, ka'le:no,
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u'do:uc, su'se:t, t're;bux, ‘¢e:lu ‘Celo’, 'Sirtu, dor'zd:tcu = drzalco
‘toporisée’, ka'pitu, 'vinu, pa've:smu, 'uxu, d'rovu=drvo, ka'ritu,
'situ, 'katu = kotel, Med: u t're:buxu, ‘sorcu, na pa'to:ku, Rmn
'siznu, prifja:tu, 'o:gu = ogelj ‘oglje’, ‘¢a:vu, ‘pa:su = posel, prid
m 'kisu, prid s: at'partu, dr've:nu ‘lesen’, 'visaku, del -1 m: s'te;gnu
= stegnil, na're:du, 'no:su, p're:du, 'susu, 're;ku = rekel,

prid mn arfjd:ve, vor'bd:nc = vrbanec, moarz'li:na ‘mrzlica’, R/
Med kor'vi:, mar'li:¢, prid Z cork've:na, par'de:t, smor'de:t, 3ed:
gor'mi, smor'di:, g'le:zon, prid m pas'lu:son, Rmn ‘e:tor ‘jetra’,
ci'mitor ‘pokopalisée’, ‘putor ‘maslo’, del -1 m mn u'moris;

me'zi:ne, parstenlja:k ‘prstanec’, Med pat g'ri:éem, met, Red
'ta:teta, Rmn 'ta:tetou, D/M/Omn 'td:tetgm, prid m: 'mi:cken,
nax'la;jen, prex'la;jen, xozet're:gor ‘naramnica’, 'ke:uder, 'luster
‘lestenec’, 'la;jxter = lajhter ‘sveénik’;

v primerih: s've:dr, 've:ty, 3ed dr'zi;
v primeru: ‘e;ém = je¢men;

‘o:spk = oselnik, a'pa:rtpca = oprtnica ‘naramnice’, 'vervaca
= velnica, a'md:mpca = omamnica ‘vrtoglavica’, spa've:dpca,
predjuznk = predjuznik ‘dopoldanska malica’, pe:sp = pesten
‘prgisce’, te:dp, 'a:gn = ogenj, prid m s're:cn, s're:dn, ‘a:dp =
eden, je:rmp=jermen ‘pas’, s'’ke:dn, 'vo:zp =vozem ‘velikano¢’,
Ze:rgn, k'rizzn (‘po:t) ‘krizev (pot)’;

'ka:sl, 'puk] = pukel(j) ‘gri¢’, s'ta:gl = Stagelj ‘petra’, Zda:k] =
7akelj, Se'rajz] = Serajzelj ‘grebljica’, ‘cok] = cokelj ‘zavora pri
vozu’, re:glc ‘kljuka pri verigi’, del -1 m mn am'ta:t] = omlatili,
'mard] ‘kosec’, 'vand] ‘kad za pranje perila’.
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4.2 KONZONANTIZEM

4.2.71 INVENTAR

Zvocéniki Nezvocniki

v m p b f

u / r n t d

J c K Z
¢ sz
k g x

4.3 ProzobijA

Fonolosko sta relevantna mesto naglasa in kvantiteta. Govor pozna
kvantitetne opozicije v naglasenih zlogih. Ponaglasnih dolzin ni. Inventar
prozodemov vsebuje naglasene ('V:, 'V) in nenaglaSene zloznike (V). Od
nesplosnoslovenskih naglasnih premikov govor izkazuje umik na predna-
glasna e in o, umik na prednaglasno nadkracino, terciarni premik cirkumfl-
eksa z odstopanji (‘ngbo, ‘uxu, xudo in me'so:) in umik s konénega kratkega
zaprtega zloga (‘atrak = otrok, prid m 'visok), prav tako z odstopan;ji.”®

5 JEZIKOVNE ZNACILNOSTI GOVORA

5.1 VokaLizem?’

5.1.1 NAGLASENI VOKALIZEM

5.1.1.1 Oprazi ZNOTRAJ IZHODISENO DOLGEGA VOKALIZMA IN KRATKEGA VOKALIZMA V NEZADNJIH BESEDNIH ZLOGIH

Odraz za issln. *&/*é- je e: — 'lezs, ‘me:x, s'ne:y, b'rery “vzpetina’, 're:¢
‘beseda’, s've:ca, s'te:na, prid Z s'le:pa, Imn pa'te:na, 've:tr, 2mn ‘de:laste;
ne've:sta, ne'de:la, sm're;ka, ka'le:no, 'le:to ‘leto, poletje’, ‘'me:sto, pa'te:nu,
pa've:smu; v nekaterih leksemih tudi odraz e:i — st're;ixa, Tmn a're:ixe,
del s a'be:islu se je.

* Umik tipa novega dolgega akuta ni izpri¢an.

7 Sém so vkljudeni tudi vokalni odrazi issIn. *#/*/- in *7/*- ter nenaglagenih * in
*], ki so nastali iz psl. dvoglasniskih zvez kratkega vokala in likvide v polozaju med
konzonantoma.
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Odraz za issln. *e/*¢- je er — 'me:t, 'pe:¢, ple've:u, ve'ce:rja; Ze:nska,
'peirje, g'le:zon, s'te:la, ze:le, 1ed 'me:lem, del -1 m: re;ku=rekel, s'pe:ku
= spekel, vice:ra.

Odraz za issln. *¢/*¢- je e: —'pe:st, 're:d ‘vrsta’, 3ed: t're:se, 've:ze, del -1
m: s'te;gnu = stegnil, na're:du; s're:ca, 'e:tra = jetra.

Odraza za issln. *a/*0- sta o: in 6: — 'mo:st, p'lo:t, g'noj, vo:s, ka'ko:s,
vo:sk, po:lje; Red pa'torka, 'po:sla = postelja, 1ed 'mo:ramin 'no:s, d'ro:p
=drob ‘trebuh’, 'ko:st; 'ko:Za koza, usnje’, Imn ‘mo:lima (se).

Odraza za issln. *3/*¢- sta o: in 6: — 'mo.s, 'lory = log ‘mlad gozd’, ko:s
‘kar ostane od porusenega drevesa, ko mu odstranimo veje’, ro:pc =robec
‘ruta’, 'mo:ka; ‘o:gu = ogelj ‘oglje’ in zo:p, ‘po:t (m), po:pk.

Odraz za issln. *5/*3- je da: —'da:n, 'ld:n, 'td:st, 'md:sa.

Odraz zaissln. *a/*a-je a: —'la:s, vra:t, s'ta:p, svi'nd:k, pama'gd:¢, ka'va:c,
gaspa'da:r, g'td:va, b'ra:da, trava, h'la:pe, a'ta:va, ka'sa:ra; 'ka:sl, k'ra:ca,
k'rava, 'ramna, 'kd:sa, s'la:zma, m'ta:ka ‘\uza’, 'pd:tca, 'md:cexa, 'pa:met,
prid Z s'tda:ra.

Odraza za issln. *I /*i- sta i in i (po sekundarni podaljSavi) — “Zit, st'ric,
rac'nik = ro¢nik ‘brisaca’, Zi'vina, 3ed: su'si, le'ti, gor'mi, 'vinu, ma'tika,
britva; Z'lica, 'niva, Zito, 'situ, ka'ritu, ka'pitu, brada'vica, rav'nica, ka'zica
in 'sicn, k'riz, x'¢iz, g'rii6, pas'tizr, se'nizk, Imn per'nizki = pirniki (star.)*®
‘svat’, led ka'sizm, 3ed smar'di:, li:ce, zi:ma, b'li:zu, me’zi:nc, sest'ri:cna;
Si:tu, Zidla, st'rizma ‘oGetova sestra’, s'ke:ra, morz'li:na ‘mrzlica’, vade'ni:ca,
dva'rizsce, ag'ni:sce.

Odraza za issln. *i/*1i- sta u in u: (po sekundarni podalj$avi) — k'fuc,
kta'buk, 'sukna; k'tuka, 'luza ‘mlaka’, st'ruga, arjuxa, juzna ‘kosilo’ in
"¢, p'luzéa, 'wista, 'ruzda, prid m: g'lucx, 'su:x; Red k'ru:xa.

StarejSe gradivo (npr. Majnari¢, Lisac), redkeje tudi novejSe (Erjavec
2014) za odraze visokih vokalov 7 in u# navaja vedno le kracine. Na
novo zbrano gradivo pa pozna tudi dolge odraze, kar prica o tem, da so
dolgi odrazi i-ja in u-ja sekundarni (prim. tudi odraze umi¢no naglase-
nih e in 0). Z interpretacijo, da gre pri prvotnem kraj$anju i in u za vpliv

#Gl. op. 17.
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okoliskih govorov (prim. Pronk 2010: 115, op. 34) se tezko strinjam,
saj omenjeno krajSanje izpricujejo le ¢ebranski govori, ne pa tudi kos-
telski, ki v ve¢ji meri neposredno mejijo na Ravno Goro.

Odraz za issln. *//*/- je o:u—1/Ted 'vo:una, 'so:uza, del -1 m pre'to:uku.
Odraz za issIn. *j/*- je ar—s'mart, 'parst, 'sorp, 'vorx, 'gorlo, ‘parsa, xorpt,
Yart, 0z. ro po premetu—m'rova = mrva ‘kru$na drobtina’, d’rovu = drvo.”
5.1.1.2 Obrazi ZNOTRAJ 1ZHODISCNO KRATKEGA VOKALIZMA V ZADNJIH IN EDINIH BESEDNIH ZLOGIH
Odraz za issIn. *-a je a — b'rat, prid m s'tar; redko, po sekundarnem
daljsanju,* tudi a: — la:s (m) = laz, pap'fa:t = podplat.

Odraz za issln. *-u je u — k'rux, kup.

Odraz za issIn. *-0 je a — 'kas, 'pat = pod ‘podstresna soba’, s'nap, 'val =
vol, 'kal kol ograje’, 'nas = noz; polozajno tudi g'rop = grob, t'rop.
Odraz za issln. *-3 je 9 — 'dos, 'bot = bet ‘manjse zelezno kladivo za zabi-
janje zebljev’, 'som = sém, ‘von = vén.

Sekundarne podaljSave v zadnjih in edinih zlogih niso pogoste.

5.1.1.3 ODRAZI VOKALOV PO NAGLASNIH UMIKIH

Odraza umicno naglasenega e sta e in e: (po sekundarni podaljSavi) —
'teta, 'sestra, del -1z s'pekia in ‘Ce:la (7) ‘plesa’, ‘Ce:lu ‘Celo’, 'sexdlo, Red
'se:dla, 'se:lo, Zemna, 'je:rmp = jermen ‘pas’, stu'de:nc ‘izvir’, 3ed a'pe:re
= opere, lmn ‘re:éema, del -17 're:kla, del -1 m mn ‘re:k].

Odraza umi¢no naglasenega o sta a in a: (po sekundarni podalj$avi) — vada
~ ('va:da), (po analogiji) raka = roka, 'kasa, naga = noga, ‘akno, 'lanc =
lonec, kasc = kosec, Red at'raka in Red: at'ra:ka, 'va:la = vola, 'na:za,
‘azgn=ogenj, 'ka:sna=kosnja, ra:sa=rosa, va:da ~ ('vada), 'ga:ra, 'pa:su
= posel, z'va:nt = zvoniti.

Odraz za umi¢no naglaSeni 2 je ¢ — s'toza, 'doska.

¥ In (citatno) ¢rou = ¢rv (Erjavec 2014: 99).
3V kolikor ne gre za analogijo po stranskih sklonih.
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5.1.2 NENAGLASENI VOKALIZEM
Govor pozna ve¢ oblik moderne vokalne redukcije.

1) Popolno akanje (a < *o0) v prednaglasnih zlogih — ag'ni:sce, a'ta:va,
sta'pa:lo, kava'¢izja, spa've:dpca, 3ed as'ta:ne, ba'li="boli, pakra'pit.

2) Popolno akanje (-a < *-o0 < *-9) v izglasju — Ted: raka, naga, (pa)
x'ru:ska, na%icka, Zupa ‘juha’, Oed: iz 'raka, iz 'naga, iz Z'lica, is s'ke:ra,
iz d're:ta, 3mn: ba'lija = bolijo, se'di;ja = sedijo, tke:ja, 'ra:bija, m'd:tija,
tke:ja, um're:ja.

3) Prehod izglasnega *-0 > -6/-u — 'nebo, 'ré:bro, 'me:sto, ka'le:no, Si:tu,
‘Ce:lu “Celo’, d'rovu = drvo, ka'ritu, ‘situ, dor'zd:tcu = drzalco ‘toporisce’,
ka'pitu, 'vinu, pa've:smu, prid s: at'partu, dr've:nu ‘lesen’, 'visaku.

4) Slabljenje artikulacije nenaglasenega *a — lg'pd:tca, Dmn: z6:bgm,
'nagam, Mmn: k'ra:vam, u 'u:stgm, Omn: iz ‘uxam, is ‘porsam, iz ‘nagam,
*¢in *e —me’ziinc, parstenjack ‘prstanec’, prid m: nax'la:jen, prex'la:jen.

Svv 9

5) Popolna izguba glasov: a) 2°' — ‘pe:sp = pesten ‘prgisce’, fe:dn, prid
¢ A s LE A8
m s're:cn, s're:dn, ‘d:dp = eden, je:rmp = jermen ‘pas’, stu'de:nc ‘iz-
vir’, var'bd:nc = vrbanec, me’zi:nc, nez'nda:nc, Ze'lo.c = zelodec, 'lanc
= lonec, 'kasc = kosec, 'ti:zuc = tilec ‘tilnik’, ‘ujc ‘mamin brat’, u'do:uc,
h'ld:pc, 'ro:pc =robec ‘ruta’, s'vitk = svitek, 'ko:5¢k, ‘po:ustorck ‘blazina
na kavew’, k'risck = krizéek, 'katuck = kotel¢ek, 'kd:s], ‘e:éim = jeCmen,
b) i — ‘ozsnk = oselnik, pred’juznk = predjuznik ‘dopoldanska malica’
v ° o 2
t'ra:nk = travnik, ‘e:sk = jesik ‘kis’, klu'¢a:nca = kljucanica, ag'ra:jenca
= ograjnica ‘ograda za Zivino’, Zd:ganca ‘deska iz razZaganega deb-
la’, alpa:rtnca = oprtnica ‘naramnice’, 'vervpca = velnica, a'md:mnca
= omamnica ‘vrtoglavica’, spa've:dpca, za'no:xtonca, "tukanca = tol-
kalnica ‘tolkalo za tol¢enje perila pri pranju’, pat'’ko:uca = podkovica
‘podkev’, So:pca = Sobica ‘ustnica’, kd'Sd:rca, del -1 m mn am'tda:t] =
omlatili in ¢) € — s’ke:ra = sekira.

Posledica izgube glasov 2 in i v polozaju med dvema konzonantoma je

' Tudi v izposojenkah v poloZaju *-Kan < nem. -en/-an (s'ke:dy, %e:gn, k'ri:Zp (po:t)
‘krizev (pot)’) in *-Kal < nem. -el/-al (‘puk] = pukel(j) ‘gri¢’, §'td:gl = $tagelj ‘petra’,
Za:k] = zakelj, Se'rajz] = Serajzelj ‘grebljica’, ‘cok] = cokelj ‘zavora pri vozu’, re:glc
‘kljuka pri verigi’, 'vand] ‘kad za pranje perila’).
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nastanek sekundarnih zlogotvornih zvo¢nikov g in /, tudi y (s've:dy, ve:ty,
tu onemitev sekundarnega polglasnika).

Odraz nenaglaSenega *r je ar — mor'li:¢, par'de:t, 3ed: gor'mi, smar'di:, ne-
naglasenega */ pa u — led ‘mucim.

5.2 KONZONANTIZEM

Issln. *7 je nedosledno depalataliziran — 'niva, svi'nd:k, Omn is 'ko:njam,
ag'ni:$ce, 'sukna, vendar *1n < *-nuj-/*-nvj->* — thajne.

IssIn. */ je dosledno depalataliziran — ne'de:la, ‘po:sia = postelja, k'tuc,
K'hika, g'rd:ble, al'di = ljudje, tudi */ < *-lpj-/*-lvj- — ze:le.

Odraza za issln. *# v polozaju pred vokali sta / in 7 — le:to ‘leto, poletje’,
de:kla, K'le:pat, Red 'va:la = vola, lanc = lonec, luza ‘mlaka’, Imn pa-
p'la:ti = podplati in pap'ta:t = podplat, g'ta:va, pa'te:nu, del -1 z: u'morta,
de:tata, 're:kia, Kla'buk, x'ta:ce, ‘se:dlo, del -1 m mn u'morta, Si:tu, k'tuc,
Yi:ta, 'mad:{ = malo.

Odraz za issIn. */ v polozaju pred konzonanti in v izglasju je u — ‘pa:uc,
tirue = tilec ‘tilnik’, ple've:ru, prid m: ‘ceru, ‘debeu, del -1 m: raz'bi:u,
zaka'di:u, K'le:pau, t'ko:u.

Odraz izglasnega issln. *-g je zvo¢ni -y — p'luy, s'nery, b'rery (prim. Imn
b're:gi) ‘vzpetina’, lory = log ‘mlad gozd’, juy = jug ‘juzni veter’, onez-
veneéeno v primeru Rmn nax = nog.

Onezvenecenje izglasnih zvene€ih nezvocnikov *-b, *-d, *-z, *-Z —
zo:p, b'ro:t = brod, vo:s, 'mo:s.

Skupina *$¢ je ohranjena — ag'ni:§ce, dva'ri:sce, k'le:sca.

Prehod izglasnega -m > -n, ki je sicer tipoloski kriterij, znacilen za oko-
liske ¢ebranske, kostelske in hrvaske cakavske govore, ni izpri¢an. Gre

za izofono, ki poteka na obmocju Ravne Gore in izrazito locuje govor
zahodnega dela od vzhodnega, kjer je prehod prisoten.

32 Za veg primerov glej Majnarié¢evo gradivo v razdelku 2.1.1.
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6 NOVA NARECNA UVRSTITEV GOVORA
6.1 UTEMEYITEV

Na osnovi vseh prikazanih vokalnih in konzonantnih znacilnosti
obravnavnega govora ni mogoce uvrstiti v kajkavsko nare¢no skupino.
Tjaje bil govor znotraj kajkavisti¢ne literature uvrsc¢en bolj per se kot pa
zares argumentirano oz. dokazano. Prav tako ga ne moremo povezati s
sosednjima nare¢jema, tj. cebranSkim in kostelskim, saj le-ta izkazujeta
definicijske lastnosti dolenjske nare¢ne ploskve slovenskega jezika (glej
Gosten¢nik 2018 in 2020).

Pri sami nare¢ni klasifikaciji krajevnega govora se ne da zanaSati le
na vokalne odraze (kot so jatovski, ejevski in ojevski odrazi) in mlajse
naglasne umike, temvec je potrebno pritegniti Se druge definicijske last-
nosti oz. kriterije, in sicer te, ki kot skupek opredeljujejo rovtarska narecja
ali vsaj del njih. To so: 1) krajSanje visokih vokalov 7 in u, 2) odraz za
issln. *J/*{-, 3) odraz za issln. *7/*- in premet pred ustni¢niki in nebniki,
4) prednaglasno akanje, 5) razvoj izglasnega *-o0 > -6/-u, 6) odraza za
issln. */in *#, 7) razvoj izglasnega issln. *-g.

Morda je definicijska lastnost tudi metonimija novega dolgega akuta v
cirkumfleks, ki ga omenja Majnari¢ (1938-1939) v primerih bagatads ~
bagatas, gaspadar ~ gaspadar in pastér. To poznajo tudi nekateri govori
poljanskega naredja, kot so Javorje nad Poljanami (mexé:r) in Poljane nad
Skofjo Loko (pasté:r, klobii:k) (Gostenénik 20181: 75).

Sinhrono se govor Ravne Gore tako uvrsca v rovtarsko narecno skupino. Tezko
pa bi pricakovali, da bi danas$nji govor Ravne Gore sinhrono lahko sovpadal
s katerim koli danes znanim rovtarskim narecjem, saj je do preseljevanja v
Ravno Goro prislo v ¢asu, ko so rovtarska nare¢ja komaj dobro zacela nastajati.

6.2 PROBLEMATIKA

Odprto pa ostaja vpraSanje, kako govor uvrstiti diahrono, in sicer ali
gre izvorno za govor gorenjske narecne ploskve juzne slovenscine (ka-
mor sinhrono spadajo horjulsko, skofjelosko in poljansko narecje) ali
za govor obsosko-idrijske nare¢ne ploskve zahodne slovens¢ine (ka-
mor sinhrono spadaja tolminsko, cerkljansko in ¢rnovrsko narecje).
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Podaljsava kratkih akutiranih vokalov je pri obeh omenjenih ploskvah
zgodnja, tako sta oba jatovska refleksa sovpadla, oba diftonga (tj. *ie
in *ef) pa bi se lahko v nadaljnjem razvoju (po preselitvi na obmocje
Ravne Gore) odrazala kot dolgi ozki e.

Pogojno nam je za natancnejSo opredelitev lahko v pomo¢ redek dif-
tonski odraz issln. jata v ravnogorskem govoru.

6.2.1 ODRAZ ISSLN. *&/*¢-

Regularen razvoj stalno dolgega jata in zgodaj podaljSanega akutiranega
jata je v govoru monoftonski, tj. e:. V pescici primerov pa najdemo tudi
odraz ¢:i, in sicer: Imn a're:ixi, Tmn a're:ixe, po analogiji led a'’re:ix; Ted
st'rezixa; led m'le:iku in del -1's a'beislu (se je).

Tudi drugi avtorji navajajo posamicne primere, in sicer: Majnarié
(1938-1939) arejh in strejha (njega povzema tudi Lisac 1989), Ba-
rac-Grum (1993: 52) a'reix in p'reiku z dvojnico p'rezku. Slednja v tej
dvojni jatovski realizaciji vidi vpliv sosednjih govorov. Majnari¢ pa
prevzema razlago Frana Ramovsa (1935: 93, 98), in sicer to razlaga kot
palataliziranje intervokalnih velarnih konzonantov pred e in i ter anti-
cipacijo tega palatalnega elementa v obliki glasu j. Ramovs ta pojav
opisuje v kontekstu ¢rnovrSkega in poljanskega narecja, kjer je regu-
laren. V govoru Ravne Gore najdemo zgolj zgoraj naStete primere, pri
¢emer deleznik a'be:islu ne izpolnjuje omenjenih foneti¢nih pogojev za
nastanek palatalnega elementa.

Navaja pa Majnari¢ (1938-1939: 139) nekaj primerov pojava prehodnega
Jj» med njimi tudi skrojz,” kjer je izpri¢an prehodni j pred s.

Ali gre v navedenih primerih za ostanek palataliziranih intervokalnih
konzonantov pred e in i ter anticipacijo tega palatalnega elementa v obliki
glasu j (in za sporadicen primer prehodnega j pred s) ali pa za jatovski
diftonski odraz *ej kot posledico izostanka gorenjske monoftongizacije, je
na tem mestu tezko nedvoumno potrditi.

3 Onezvenedenje izglasnega -z je potrjeno na drugih mestih, Majnari¢ namre¢ izglasnega
onezvenecenja pogosto ni dosledno zapisoval.
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Rovtarska narec¢na skupina

tolminsko narecje
basko podnarecje
cerkljansko narecje
poljansko narecje
Skofjelosko naregje
¢rnovrdko naregje
horjulsko narecje

priseljenski govori
v Gorskem Kotarju

Stika 2: 1zsek iz Karte slovenskih narecij (razli¢ica 2023) (SLA 3.1: 11)

7 PRIKAZ NA KARTI SLOVENSKIH NARECI (RAZLICICA 2023)

Na najnovejsi razli€ici Karte slovenskih narecij (razlicica 2023), objavlje-
ni v 3. zvezku Slovenskega lingvisticnega atlasa (SLA 3.1: 11), je govor
zahodnega dela Ravne Gore uvrS¢en med slovenska nare¢ja, in sicer v rov-
tarsko nare¢no skupino.*

Ker se tega govora na sinhroni ravni v celoti ne da povezati z nobenim
dana$njim rovtarskim govorom, je del Ravne Gore obarvan z nevtralno
modro barvo, znacilno za rovtarsko nare¢no skupino. V legendi je zapisa-
no, da so to priseljenski govori.

8 SKLEP

V prispevku je predstavljen govor zahodnega dela kraja Ravna Gora,
ki lezi na jugu Gorskega kotarja na Hrvaskem. Povzemalno so pred-
stavljene njegove glavne jezikovne (vokalne, konzonantne in prozodij-
ske) znacilnosti, in sicer na osnovi analize lastnega narecnega gradiva.

**Na obmodju Gorskega kotarja na Hrvaskem sta na karti 3¢ dve spremembi, in sicer je
prvotno kostelsko narecje dolenjske narecne skupine razdeljeno na dve narecji, cebransko
in kostelsko, ki segata tudi ¢ez drzavno mejo.



70 Slovenski jezik — Slovene Linguistic Studies 15 (2023)

Zaradi zgodnje podaljSave nekdaj skrajSanih akutiranih zloznikov v
nezadnjem besednem zlogu je odraz za *&/*é- enak, in sicer e:. Odrazi
ejevskih in ojevskih glasov so sovpadli: issln. *&/*¢- = *&/*¢- > e in
issln. *o = *o- = */*¢- > o oz. redkeje 6:. Odraza za issln. *7 /*i- in
*i/*u- sta i in u oz. ir in ur po sekundarni podaljSavi. Odraz stalno dol-
gega polglasnika in novoakutiranega polglasnika v nezadnjem besednem
zlogu je sovpadel z odrazom za issln. *a, tj. issln. *5/*3- = *a/*a- > a..
Odraz za issln. */*]- je o:u. Odraza umi¢no naglasenih e in o sta e oz.
e: in a oz. a:. Dolzina pri a: je ociten kazalec, da imamo opravka s se-
kundarno dolzino kot posledica mlajSega internega razvoja.

Na osnovi glavnih vokalnih, konzonantnih razvojev in izvedenih mlaj-
Sih naglasnih umikov ter ob pritegnitvi dodatnih definicijskih kriterijev
(kraj$anje visokih vokalov i in u, odraz za issln. *{/*/-, odraz za issln.
*r/*p- in premet pred ustni¢niki in nebniki, prednaglasno akanje, ra-
zvoj izglasnega *-o, odraza za issln. */ in *4 ter razvoj izglasnega issln.
*-g) se govor Ravne Gore sinhrono umesca v rovtarsko narecno skupi-
no slovenskega jezika.
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ZAHVALE

Prispevek je nastal na podlagi raziskovalnih rezultatov v okviru pro-
jekta i-SLA — Interaktivni atlas slovenskih narecij (L6-2628, 1. 9.
2020-31. 8. 2024, ARRS in SAZU, https://isjfr.zrc-sazu.si/sl/progra-
mi-in-projekti/i-sla-interaktivni-atlas-slovenskih-narecij) in programa
Slovenski jezik v sinhronem in diahronem razvoju (P6-0038). Na tem
mestu bi se rada zahvalila obema recenzentoma in vsem sodelavcem
Dialektoloske sekcije ISJFR ZRC SAZU za vse pripombe.

PovzeTek

NARECNA KLASIFIKACIJA GOVORA RAVNE GORE v GORSKEM KOTARJU

V prispevku je predstavljen govor dela kraja Ravna Gora (tj. vecji zahodni del — zaselki
Stari Varos, Jarak, Bajt in Vrh), ki lezi na jugu Gorskega kotarja na Hrvaskem. Govor
se je do sedaj interpretiral razli¢no, in sicer kot 1) (priseljenski) govor rovtarske nare¢ne
skupine slovenskega jezika, 2) (goranski) govor kajkavske nare¢ne skupine hrvaskega
jezika, 3) govor kostelskega nare¢ja dolenjske narene skupine slovenskega jezika.
Podano je nanovo zbrano nare¢no gradivo zahodnega dela Ravne Gore, na osnovi esar
so povzemalno predstavljene njegove glavne jezikovne (vokalne, konzonantne in prozo-
dijske) znacilnosti. Zaradi zgodnje podaljsave nekdaj skrajsanih akutiranih zloznikov
v nezadnjem besednem zlogu je odraz za *&/*¢é- enak, in sicer e:. Odrazi ejevskih in
ojevskih glasov so sovpadli: issln. *&/*e- = *&/*¢- > er in issln. *o = *0- = *§/*9- > o
oz.redkeje 6:. Odraza za issIn. *7/¥*i- in *ii/*u- stai in u oz. i: in u: po sekundarni podal-
jSavi. Odraz stalno dolgega polglasnika in novoakutiranega polglasnika v nezadnjem
besednem zlogu je sovpadel z odrazom za issln. *q, t]. issln. *5/*5-=*a/*a-> d:. Odraz
za issIn. *]/*]- je o:u. Odraza umiéno naglasenih e in o sta e 0z. e: in a 0z. a:. Za dift-
onski odklon pri odrazu za issln. *&/*¢&-, ki je izpri¢an v redkih primerih, se v prispevku
dopusca interpretacijo, da gre za arhaizem. Govor pozna ve¢ oblik moderne vokalne
redukcije — popolno prednaglasno akanje, razli¢en razvoj izglasnih *-¢ (> -a) in *-0 (>
-0/-u). Govor je izvrsil umik na prednaglasno kracino in nadkracino ter (delno) terciarni
premik starega cirkumfleksa. Na osnovi glavnih vokalnih, konzonantnih razvojev in
izvedenih mlajsih naglasnih umikov ter ob pritegnitvi dodatnih definicijskih kriterijev
(kraj$anje visokih vokalov i in u, odraz za issln. *}/*J-, odraz za issln. *j/*}- in premet
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pred ustni¢niki in nebniki, prednaglasno akanje, razvoj izglasnega *-o0, odraza za issln.
*[in *# ter razvoj izglasnega issln. *-g) se govor zahodnega dela Ravne Gore sinhrono
umesca v rovtarsko narecno skupino slovenskega jezika. Govor je prikazan na Karti
slovenskih narecij (razlic¢ica 2023).

DIALECT CLASSIFICATION OF THE LOCAL DIALECT OF RAVNA GORA IN GORskI KOTAR

The article presents the local dialect of part of Ravna Gora (i.e. the larger western part -
the hamlets of Stari Varos, Jarak, Bajt and Vrh), which is located in the south of Gorski
kotar in Croatia. Until now, the local dialect has been interpreted differently, namely as
1) an (immigrant) local dialect of the Rovte dialect group of the Slovenian language, 2)
a Western goranski subdialect group of the mountain dialect within Kajkavian dialect
group of the Croatian language, 3) a local dialect of the Kostel dialect of the Lower Carn-
iolan dialect group of the Slovenian language. The newly collected dialectal material of
the western part of Ravna Gora is presented, based on which its main linguistic (vocal,
consonantal and prosody) characteristics are summarized. Due to the early lengthening of
formerly shortened acute syllables in the penultimate syllable, the reflection for *&/*¢- is
the same, namely ¢:. The reflections of e and o voices coincided: CSln. *&/*¢- = *&/*¢-
> ¢rand CSIn. *6 = *0- = *§/*¢- > o: or less often ¢:. Reflection for CSln. *7 /*i- and
*i/*u- are i and u respectively i and u: after secondary lengthening. The reflection of
apersistently long semivowel and a newly acute semivowel in the penultimate syllable
coincided with the reflection for CSln. *q, i.e. CSln. *3/*3- = *a/*a- > d.. Reflection
for CSIn. *]/*/- is o:u. The reflexes of the unaccented e and o are e or e: and a or a:. For
diphthongal declension in reflection for CSln. *&/*é-, which is attested in rare cases, the
paper allows the interpretation that it is an archaism. The local dialect knows several
forms of modern vocal reduction — complete pre-stressed aching, different development
ofvoiced *-¢ (>-a) and *-o0 (> -6/-u). The local dialect made a retreat to the pre-accented
stem and overstress and (partially) a tertiary retreat of the old circumflex. On the basis
of the main vocal and consonantal developments and younger stress retreats, and with
the attraction of additional definitional criteria (shortening of high vowels i and u,
reflection for CSIn. *7/*}-, reflection for CSln. *7/*}- and roll before mouthpieces and
palatals, pre-accented ejaculation, the development of voiced *-o, the reflection of CSln.
*[ and *# and the development of voiced CSIn. *-g), the local dialect of the western
part of Ravna Gora is synchronously placed in the Rovte dialect group of the Slovenian
language. The local dialect is shown on the Map of Slovenian dialects (version 2023).
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