Oblikoslovno oznacevanje in
besediloslovna analiza

Aleksandra Bizjak

IZVLECEK: V prispevku avtorica predstavija uporabo oblikoslovnega
oznacevalnika za besediloslovno raziskavo, ki je bil izdelan na Insti-
tutu za slovenski jezik ZRC SAZU. Z oblikoslovnim oznacevalnikom je
mogoce hitro in zanesljivo odkrivati in izpisovati oblikoslovne vzorce,
nanizane v linearnem poteku besedila, ki bi jim teZko sledili z rocnim
oznacevanjem, in tako analizirati veliko besedil.

ABSTRACT: The author presents the use of a morphological tagger
developed at the Institute of the Slovene language at SRC SASA, in
textual research. The application enables fast and reliable detection
and display of grammatical patterns which occur over the course of
a text. Such patterns would be rather difficult to identify by tagging
texts manually and thus it would hardly be possible to analyse large
quantities of texts.

Uvod

Pri¢ujoca razprava obsega dva dela. Najprej so v prvem razdelku predstavljena
teoreti¢na izhodisca za besediloslovno analizo. V glavnih potezah bomo poskusali
zadrtati nove metodoloske usmeritve pri analizi besedil. 1z tega kratkega pregleda bo
razvidno, da je za opis besedilnega pomena treba opisati oblikoskladenjske vzorce.
Roéno beleZenje oblikoskladenjskih znacilnosti v besedilu je zelo zamuden postopek
e za vedji niz stavkov, zato bomo v drugem razdelku opisali, kako lahko s pomocjo
oblikoslovno oznacenega korpusa izpisemo oblikoslovne vzorce in rezultate pred-
stavimo grafi¢no.

1. Teoreti¢na izhodiS¢a za besediloslovno analizo
Jezikoslovci si pri odgovoru na vprasanje, kaj je pomen, niso edini. Tisti, ki

zagovarjajo oZje pojmovanje pomena, pravijo, da mora teorija pomena »omogocati
sistematien opis besednih in stavénih pomenov ter razmerij med njimi« (Golden
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1997, 207). Gre torej za opis pomena jezikovnih znakov, ki pripadajo jezikovnemu
sistemu, kar postavlja preucevanje besedilnega pomena zunaj pomenoslovja.

Tisti, ki pomen pojmujejo SirSe, vidijo notranjo povezavo med pomenom in
sporazumevanjem, zato jih zanima tisti pomen jezikovnega znaka, ki ga opredeljuje
jezikovna raba. Ne zanima jih torej stavek kot enota sistema, ampak stavek kot
enota, ki se uresni¢i v besedilu. Ceprav je besedilu tako odmerjena vedja teoreti¢na
pozornost, pa vprasanje, kako sistematicno preucevati besedilne pomene, Se zdalec
ni reseno.

PreuCevanje jezikovnega pomena v konkretnih okolis¢inah rabe se za¢ne $ele
v 60. letih s pragmati¢no teorijo govornih dejanj. In Ceprav ta teorija zaobjame tudi
nekatere zunajjezikovne dejavnike, ki vplivajo na pomen izrekov, zaradi omejenosti
na stavéno ravnino ne daje moznosti za raziskovanje razli¢nih oblik sporoc¢anja.
Govorci namreC v razli¢nih sporazumevalnih okolis¢inah ne tvorijo povedi, ampak
besedila. Zato je za vpeljavo pojma besedilo v jezikoslovje odloc¢ilna predvsem ana-
liza diskurza, ki je z raziskovalnim zanimanjem za jezikovne pojave na nadpovedni
ravni prispevala k oblikovanju koncepta besedila. V razvoju pomenoslovja po letu
1970 je poleg analize diskurza nedvomno odigrala pomembno vlogo tudi sistemsko-
funkcijska teorija jezika.

Ker Hallidayeva funkcijska teorija jezika odmerja besedilu ve¢jo teoreti¢no
pozornost, je izbrana za teoreti¢no izhodisc¢e besediloslovne analize. V nadaljevanju
s1 bomo pogledali Hallidayeve teoreti¢ne trditve o besedilu kot pomenski enoti.

1.1 Besedilo in Hallidayeva sistemsko-funkcijska teorija jezika

Pri obravnavi vpraSanja pomena v Hallidayevi teoriji jezika je treba posta-
viti v izhodiSCe dejstvo, da gre za sistemsko-funkcijsko teorijo jezika, ki poudarja,
da jezik ni samo abstrakten sistem znakov, ampak da je njegova osnovna funkcija
sporazumevalna. Po Hallidayu je vsaka jezikovna dejavnost vpeta v druzbeno-kul-
turni kontekst. Razmerje med kontekstom na eni strani in jezikom na drugi strani je
prikazano na sliki 1.

Slika 1: Razmerje med jezikom in kontekstom (po Cloran 1994, 64)

sistermn (potencial) primer
vpetost jezika KULTURAS *  BITUACLIA
v kontelost
jemk SISTEN «= > BESEDILO
Opomba: levo — desno =uposamiéenje

Zgora) — spoda) = uresnicitev
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Iz Hallidayeve opredelitve dinami¢nega razmerja med kontekstom in jezikom
izhaja spoznanje, da je jezik skupek vseh pomenskih izbir, ki so govorcu na voljo v
dolo¢enem kulturnem kontekstu. Od tudi Hallidayeva oznaka, da je jezik »pomenski
potencial« (angl. 'meaning potential’) (Halliday 1978, 39). Pri sporazumevanju, to
je v konkretnem situacijskem kontekstu, pa govorec iz mreze jezikovnih pomenov
izbere samo nekatere pomene. Proces in rezultat pomenskega izbora v doloCenem
situacijskem kontekstu je besedilo.

Tako je v Hallidayevem modelu jezikovne dejavnosti najvecja enota besedilo
in ne poved. Besedilo kot jezikoslovna enota je v $tiriravninskem sistemu, ki ga Hal-
liday predlaga za opis jezika, uvr¢eno na semanticno ravnino, kakor je prikazano
na sliki 2.

Slika 2: Jezikoslovne ravnine in jezikoslovne enote (po Cloran 1994 priredila
A. B.)

RAVNINE JEZIKOSLOVMNEGA OPISA ENOTA
1 KONTEEST

Podrode, ton in nadin diskuza Y

2 SEMANTIKA

Predstavna, medosebna in besedilna metafunkcya besedilo
3. SLOVHICA stavek

"

kodiranje

4. Glasosglovie

Vsak posamezen stavek v besedilu je v specificnem pomenskem razmerju z
nekaj stavki ali vsemi stavki v besedilu. Ta specifina pomenska razmerja v besedilu
dajejo besedilu pomensko enotnost, in zato Halliday opredeli besedilo kot semanti¢no
enoto (Halliday 1977). Opisati besedilo kot semanti¢no enoto torej pomeni opisati
pomensko zgradbo besedila.

Pri analizi besedil ne smemo namre¢ pozabiti, da smo na ravnini besedila,
ki v sistemski teoriji jezika ni slovni¢na, ampak pomenska enota. Tako kakor druge
jezikovne enote ima tudi besedilo strukturo, in to pomensko strukturo. Hasanova
predlaga, da je najmanjSa strukturna enota pomena, v kateri se $¢ izraza Zanrska
struktura besedila, sporo¢ilo in da so osnovne pomenske prvine, ki sestavljajo spo-
ro¢ilo: entiteta, dogodek in okolig¢ine (1991, 81, po Cloran 1994, 250).

Pri pomenskem opisu besedila se bomo naslonili na razprave R. Hasan o se-
mantiki sporo&ilnih enot (1991) in monografijo C. Cloran o retori¢nih enotah (1994) ter

i,
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oblikovali semanti¢no mreZo, v kateri je poudarjeno razmerje med entiteto in dogodkom
na eni strani ter osebkom in povedkom na drugi strani. Za tak opis pa moramo poleg
semanticne ravnine upostevati slovni¢no ravnino, saj so besedilni pomeni dosegljivi le
kot ubesedeni pomeni, torej kot oblikoskladenjski vzorci ali s Hallidayevimi besedami:
»Slovni¢na izbira je uresniitev semanti¢ne« (Halliday 1973, 93). Zato je prvi korak
besediloslovne analize opis oblikoskladenjskih znagilnosti besedila.

V razdelku 2 bomo opisali, kako smo si pri nadrobni jezikoslovni analizi
pomagali z uporabo racunalniskega orodja.

2. Opis oblikoskladenjskih znacilnosti osebkovih entitet in povedkovih
dogodkov

Da bi ponazorili, kako zapleteno je beleZenje besedilnih pomenov, smo izbrali
odlomek iz televizijske pridige iz Murske Sobote, ki je bila predvajana 1. marca 1998.
Roc¢no belezenje oblikoskladenjskih znacilnosti osebkovih entitet in povedkovih
dogodkov je zelo zamuden postopek Ze za vedji niz stavkov, kar ponazarja spodnji
primer iz pridige, v katerem so oblikoskladenjske znacilnosti osebkov in povedkov
zabelezene v oglatih oklepajih.

Primer 1: Odlomek besedila, stavki 1- 6

1. Drage sestre in bratje, pred dnevi sem slisal na radiu misel napovedovalca:
entiteta = [glagolsko morfemsko doloéilo, 1. oseba ednine, moski spol]
dogodek = [glagolska oblika preteklik]

2. »Utrujeni smo od pustnih noé&i.«
entiteta = [glagolsko morf. dolocilo, 1. oseba mnozine, moski spol]
dogodek = [glagolska oblika sedanjik]

3. In tisti dan sem Ze bil na ¢elu zaznamovan z znamenjem smrti.
entiteta = [glagolsko morf. dolo¢ilo, 1. oseba ednine, moski spol]
dogodek = [glagolska oblika preteklik]

ol

4. Cas je,
entiteta = [glagolsko morf. dolocilo, 3. oseba ednine, srednji spol]
dogodek = [glagolska oblika sedanjik]

5. da se zaustavimo
entiteta = [glagolsko morf. dolocilo, 1. oseba mnozine, moski spol]
dogodek = [glagolska oblika sedanjik]

6. in premislimo.
entiteta = [glagolsko morf. dolog¢ilo, 1. oseba mnoZine, moski spol]
dogodek = [glagolska oblika sedanjik]
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Ker postopek ro¢nega vnasanja oblikoskladenjskih znacilnosti ni primeren
za analizo vecjega Stevila besedil, smo se odlo¢ili, da bomo besedilo oblikoslovno
oznacili.

2.1 Oblikoslovno oznacevanje

Tako kot imamo v jezikoslovju razli¢ne ravnine, na katerih preucujemo je-
zikovne enote, je tudi v korpusnem jezikoslovju mogoce oznacevanje na razli¢nih
ravninah: glasoslovno oznacevanje (angl. 'phonological annotation'), oblikoslovno
oznadevanje (angl. 'grammatical annotation' ali 'part-of-speech tagging'), skladenjsko
oznacevanje (angl. 'syntactical annotation'), semanti¢no oznacevanje (angl. 'semantic
annotation') in pragmati¢no oznacevanje (angl. 'pragmatic annotation') (O'Donnell
1999, 74).

Najbolj razsirjena oblika korpusnega oznacevanja (angl. 'corpus annotati-
on') je oblikoslovno oznacevanje. Zanj potrebujemo, tako kot za vsako korpusno
oznadevanje, posebno programsko opremo in nabor oznak. Kakor na vecini drugih
podro¢ij kvantitativnega jezikoslovja so bili prvi oblikoslovni oznacevalniki narejeni
za angleski jezik. Oznagevalnik za slovens¢ino je zacel nastajati 1996 na InStitutu za
slovenski jezik ZRC SAZU in je bil prvi¢ predstavljen v ¢lanku O strojno podprtem
oblikoslovnem oznacevanju slovenskega besedila (Jakopin in Bizjak 1997).

Oblikoslovno oznacéeni korpusi se ponavadi uporabljajo za leksikografske,
oblikoslovne in skladenjske raziskave posameznih jezikovnih znacCilnosti. Da je
oblikoslovno oznaceni korpus mogoce uporabiti tudi za besediloslovne raziskave,
je pokazal Biber (1998). Presteval je pogostnost posameznih glagolskih oblik za ¢as
in na¢in v znanstvenih ¢lankih ter ugotovil, da se deli besedila, to so uvod, metode,
rezultati in obravnava, precej razlikujejo glede na dobljene razultate. Kako se gla-
golske oblike nizajo v besedilu, je prikazal z diagramom, iz katerega je jasno vidno,
da meje med deli besedila niso ostro zadértane, ampak zajemajo konec ene enote in
zacetek nove enote (Biber 1998, 122—-130). Biber je s to raziskavo potrdil, da obliko-
slovno oznacéeni korpusi omogoc¢ajo samodejno beleZenje jezikoslovnih znacilnosti,
nanizanih v linearnem poteku besedila in ustvarjajocih besedilne vzorce, ki bi jim
tezko sledili z ronim oznacevanjem.

V nadaljevanju tega razdelka bomo na kratkem odlomku pridige pokazali,
kako smo z uporabo urejevalnika EVA iz oblikoslovno oznacenega besedila dobili
izpisek niza glagolskih oblik, pri ¢emer z nizom mislimo na zaporedje glagolskih
oblik, kakor si sledijo v linearnem poteku besedila.

[zhodis¢e za analizo je torej oblikoslovno oznaceno besedilo. Za ponazoritev
je izbran odlomek iz pridiznega besedila, ki je prikazan na sliki 3.

V oblikoslovno ozna¢enem besedilu ima vsaka beseda pripisano pravilno,
od sobesedila odvisno oblikoskladenjsko oznako. Nabor oznak je podrobneje opi-
san v ¢lanku O strojno podprtem oblikoslovnem oznacevanju slovenskega besedila
(Jakopin in Bizjak 1997). Tu pa si bomo pogledali samo oznake za glagolske oblike,
ki so temelj za raziskovanje referencialnosti in ¢asovnosti, na katerih gradimo opis
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= Slika 3: Odlomek oblikoslovno oznacenega besedila
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entitet in dogodkov v drugem koraku analize. Oznake so v preglednici 1 razvrs€ene

tako, kakor si sledijo v besedilu, le da je os branja navpi¢na in ne vodoravna kakor
v besedilu.

Preglednica 1: Razlaga glagolskih oznak na sliki 3

GPLae (sem) glagol, pomoZni, ob opisnem delezniku na -1, prva oseba,
ednina

GLme (slisal) glagol, opisni deleznik na -1, moski spol, ednina

GNmp1 (utrujeni) glagol, trpni deleZznik na -n, moski spol, mnoZina, prvi
sklon

Gpap (smo) glagol, pomozni, prva oseba, mnoZina-

GPBae (sem) glagol, pomozZni, ob opisnem delezniku na -1 (biti), prva
oseba, ednina

GLBme (bil) glagol, pomozni, ob opisnem delezniku na -1 (biti), moski

spol, ednina
GNmel(zaznamovan) glagol, trpni deleZznik na -n, moski spol, ednina, prvi

sklon

Gpce (je) glagol, pomozni, tretja oseba, ednina

Gap (zaustavimo) glagol, povedni sedanjik, prva oseba, mnozina

Gap (premislimo) glagol, povedni sedanjik, prva oseba, mnozina

GZPce (ni) glagol, nikalna oblika, pomozni, tretja oseba, ednina

GZPce (n) glagol, nikalna oblika, pomozni, tretja oseba, ednina

Gcee (dozdeva) glagol, povedni sedanjik, tretja oseba, ednina

GPLcd (sta) glagol, pomoZni, ob opisnem delezniku na -1, tretja oseba,
dvojina
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GZPce (n1) glagol, nikalna oblika, pomozZni, tretja oseba, ednina

GZPce (n1) glagol, nikalna oblika, pomoZni, tretja oseba, ednina

Gpce (je) glagol, pomozni, tretja oseba, ednina

Gap (odlo¢amo) glagol, povedni sedanjik, prva oseba, mnoZina

GPcp (50) glagol, pomozni, tretja oseba, mnoZina

GPLap (smo) glagol, pomozni, ob opisnem delezniku na -1, prva oseba,
mnozina

GLmp (shisali) glagol, opisni deleznik na -1, moski spol, mnoZina

GPLce (je) glagol, pomozZni, ob opisnem delezniku na -1, tretja oseba,
ednina

GPBce (je) glagol, pomozni, ob opisnem delezniku na -1 (biti), tretja
oseba, ednina

GLBme (bil) glagol, pomozni, ob opisnem delezniku na -1 (bit1), moski

spol, ednina

GNmel(napolnjen)  glagol, trpni deleznik na -n, moski spol, ednina, prvi
sklon

GLme (odSel) glagol, opisni deleznik na -1, moski spol, ednina

Oblikoslovno oznako sestavljajo: kratica za besedno vrsto, ki je pisana z ve-
likimi tiskanimi ¢rkami in vedno na prvem mestu, sledijo kratice, pisane z velikimi
tiskanimi ¢érkami, ki oznacujejo besednovrstne skupine, in kratice za oblikoslovne
znacilnosti, ki so pisane z malimi tiskanimi ¢rkami ali Stevkami. Glagolske oznake
so bile za nalogo dopolnjene tako, da je pri sestavljenih glagolih pomoznemu gla-
golu (oznaka GP) dodana kratica L (torej GPL), ko glagolu sledi pretekli deleZnik,
in kratica B (GPB), ko glagolu sledi pretekli deleznik biti. Te spremembe so bile
uvedene zato, da smo poenostavili ratunalni§ko obdelavo in delo z makroprogrami
v urejevalniku EVA.

Z urejevalnikom Eva smo najprej razdelili besedilo na povedi, ker je Clenjenje
besedila na povedi v Evi samodejen postopek. Odlomek oblikoslovno oznacCenega
besedila, razdeljen na povedi, je prikazan na sliki 4.

Razdelitev na povedi je bila v pomo¢ pri nadaljnji racunalniSki obdelavi, saj
smo Zeleli ohraniti linearno zaporedje glagolskih oblik v besedilu, kakor kaze slika
5, na kateri je besedilo zapisano v navpi¢ni smeri, v vodoravni pa imamo razporejene
oznake, lekseme in Stevilke povedi.

Z makroprogrami smo nato iz navpi¢nega linearnega seznama celotnega bese-
dila izbrali glagolske in samostalniske oblike in ohranili zaporedje povedi v besedilni
razporeditvi ter tako dobili tudi stavéno zaporedje. Urejevalnik Eva namre¢ Se nima
izdelanega postopka za samodejno raz¢lenjevanje besedila na stavke.

Seznami, kakrSen je na sliki 6, so bili oblikovani z urejevalnikom Eva za
celotno besedilo. V vodoravni smeri imamo razvrs¢ene Stevke, ki oznaCujejo mesto
stavka v besedilu, sledijo glagolski oblike in njihove oblikoskladenjske oznake ter
v primeru, ko je v stavku ubesedeni osebek, tudi samostalniSke oblike in njihove
oblikoskladenjske oznake. S tem je narejen prvi korak analize, to je opis obliko-
skladenjskih znacilnosti entitet in dogodkov v besedilih. Opis ima obliko seznama,

i %
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Slika 4: Odlomek oblikoslovno oznacenega besedila, razdeljen na povedi
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digepvpe  OPLap Glep ES Paed Prises Smies GPlLce Iveel SYR GPBce GLbme £5 Seed £5 1ised  oMesl E6 Iveeh Glwe B4 SEes »
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v katerem so glagolske oblike navedene v navpi¢nem linearnem zaporedju zaradi
racunalniSke obdelave podatkov.

Tak prikaz opisa bralcu ne da predstave o kontinuiteti, premikih in prepletih
entitet in dogodkov, ki prispevajo k pomenskemu valovanju besedila, zato bomo
opise entitet in dogodkov pretvorili v Stevil¢na zaporedja, ki so osnova za graficni
prikaz pomenov, premocrtno snujoCih se v besedilu.

2.2 Graficni prikaz osebkovih entitet in povedkovih dogodkov

Najprej smo z makroprogrami urejevalnika Eva glagolske oblikoskladenjske
oznake glede na kategoriji osebe in Stevila pretvorili v Stevil¢ne oznake po nasle-
dnjem kljucu:

a) 1. oseba ednine dobi Steviléno oznako 1;

b) 1. oseba dvojine dobi Stevil¢no oznako 2;

c) 1. oseba mnoZine dobi Stevil¢no oznako 3;

d) 2. oseba ednine dobi Stevil¢no oznako 4;

e) 2. oseba dvojine dobi Steviléno oznako 5;

f) 2. oseba mnozine dobi Steviléno oznako 6;

g) 3. oseba ednine dobi Stevil¢no oznako 7;

h) 3. oseba dvojine dobi Steviléno oznako §;

1) 3. oseba mnozine dobi Steviléno oznako 9.

Pretvorbo glagolskega zaporedja oblikoskladenjskih oznak glede na kategoriji
osebe 1n Stevila v Stevil¢no zaporedje prikazuje primer 2.

Primer 2: Pretvorba kategorije osebe in Stevila v Stevilcno oznako v odlomku
besedila

1-sem-GPLae — 1
2:smo-GPap — 3
3-sem-GPBae — 1
4-je-GPce-Cas'Szel — 7
5-zaustavimo-Gap — 3
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Pzpl-drage-l
Szpl-sestre-l
Voriml

Snpl brate-l
Eépred-l
Snpodrevy]

T FPLaesem-]
GLie shsal 'l
Einal
SmeSradn-l

> 2ed nusel 1
Sme2- napovedovalkra‘l
GMnplutmjern-1
GPapsmo-l
EZ2od-l
Pzp2-pastruh ]
Szp2roal
VormZ

ZEmed hst-2
Smed-dan2
GPEa-sem 2
GLEmebil 2
Einald
Sseddeh 2

7 Nme | zammarncvan2
Eaz 2

3sef znamergema
SEelsnoh2
Smel-das-3
izPoeqe3
Vpoda3
orp-sed

Fap zaistaviro 3
Vprin3

(Fap prennshmo 3
é-saj-ﬂi
Vprvend ad
E5v4
SseS-aviermi-4
>ZPce-4

Z Tselvsed

A7 takad

Psel woznato-4
Ctudi-5
GZPcerm5
ZTsal vse s

AT talon -5
Fsel-amo 5

AZ tako 5

Fsel zalosto 5
Vpolots
Trpese
LQasSnu-5
ZEsel o5

& -pogosto-5
iroe-dozdeva s
E5w5

L3V aeseSmojem S
SseSzvlhermu S
FLrmedi noroahi 6
Smed-teden &
=PLed stab

G Lid zaznamovala-6
Smel-pistd
Vpriné

S2el pepeliicat
Ssel-zvherme 7
Vprpa?
>ZPcem’?

C samc 7
Smel-past?
Vprmn?

>ZPce 1!
C-samo- 7

S2el pepelrica?
Ssel-zvleme B
GPeejeB
Smed-spletd
SZe-napetosti 8
Eémed-8

Z Tsef-ch ojmd
Vprin?

E5»Q
Smedposta?
Gnpsed
Snpl-kmstarn-?
& bol)-
GapodlodamoS
E4=-2

S 2ed-pepeliico 2
Vprind
Vprsicer?

A povsem @

A -hote 9

A povsem?

& -mvesto 9
Vprkah @
ZEsel 109
FPepso-d
Smpl-drevi-?
Sseoflidevarga’?
anpl-drend

5 Zeld prenoved
Vpo-kakar 10
GFLapsmo-10
GLlnpshsali-10
E5w10

Pme5 danasigern 10
PNmeS5 préb rarem10

S meSevangelip- 10
>PLeee-10

Vel -Existas-10
ZVER-Jal0
GFBeeje-10
GLEmebil-10
E5pn-10

Smed kst 10
E5+10
[Zres Jord arna- 10
GHNmel -napolen 10
E&+-10

[V med S vetim Duhome 10
GLme-odsel 10
E4+10
Szed-pascavo 10

Slika 5: Odlomek oblikoslovno
oznaCenega besedila, razdeljen
na povedi in prikazan v navpic-
ni linearni razporeditvi

£
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6-premislimo-Gap — 3

7n1-:GZPce — 7

8n1-GZPce — 7

9-dozdeva-Gece — 7
10-sta-GPLcd-pust-Smel-pepelnica-Szel — 8
11'-n1-GZPce-zivljenje-Ssel — 7
12-n1-GZPce — 7
13-je:GPce-z1vljenje-Ssel — 7
14-odlo¢amo-Gap-kristjani-:Smpl — 3
15:s0:GPcp — 9

16:smo-GPLap — 3
17-je:-GPLceKristus' IVmel — 7
18-je-GPBce — 7

Ker se osebkove entitete in povedkovi dogodki zapisujejo v stavéne enote
soCasno, smo se odlocili, da bomo osebkove entitete zapisali v graf tockovno, ¢asov-

no usmeritev povedkovih dogodkov pa prikazali z barvnim poljem po naslednjem
kljucu:
a) preteklik dobi Steviléno oznako 10, ki predstavlja modro barvo;

Slika 6: Glagolski niz odlomka besedila

1-sem-GPLae

2-smo-GPap

3-sem-GPBae
4+e-GPcecashzel
Szaustavimo-Gap
f-premidimoao-Gap

T-r-GLPce

g-ni-GLPce

O-dozdeva-Gee
10-sta-GPLcdpust-5mel-pepelnica-szel
11-m-GZPce-Avl]jene-ssel
12-n1-GZPce

134 eGPoefivljenjessel
14-odlocamo-Gap-kristjani-Smp 1
15-20-GPcp

16-amo-GPLap

17eGPL ce-Knstus-IWVmel
18-1e-GPB ce
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b) sedanjik dobi Steviléno oznako 10-10, ki predstavlja zeleno barvo;
c) prihodnjik dobi $teviléno oznako 10-10-10, ki predstavlja rumeno barvo.

Pretvorbo glagolskega zaporedja oblikoskladenjskih oznak glede na kategorijo
¢asa v Stevil¢no zaporedje prikazuje primer 3.

Primer 3: Pretvorba Kategorije ¢asa v Steviléno oznako v odlomku besedila

1-semGPLae — 10
2-smo-GPap — 10-10
3-sem-GPBae — 10
4-3e-:GPce — 10-10
5-zaustavimo-Gap — 10-10
6-premislimo-Gap — 10-10
7-n1*GZPce — 10-10
8n1-GZPce — 10-10
9-dozdeva-Gce — 10-10
10-sta-GPLcd- — 10
11-n1-GZPce — 10-10
12-n1-GZPce — 10-10
13-je:GPce — 10-10
14-odlo¢amo-Gap — 10-10
15-s0-GPcp — 10-10
16-smo-GPLap — 10
17-je-GPLce — 10
18-je-GPBce — 10

Stevil¢na zaporedja za kategorijo osebe, Stevila in Casa smo vnesli v program
MsExcel in oblikovali graf, v katerem tocke od 1 do 9 na vodoravni osi predstavljajo
kategorijo osebe in Stevila, tocke na navpicni osi zaporedne Stevilke stavkov v besedilu
in barvni stolpci kategorijo Casa.

Graf, ki je bil izdelan na osnovi podatkov o osebkovih entitetah in povedkovih
dogodkih v odlomku besedila (stavki 1-18), je prikazan na sliki 7 in je opremljen s

pojasnili za branje.

. Cas je,
. da se zaustavimo
. in premislimo.

O 1 N N K W —

\O

. Drage sestre in bratje, pred dnevi sem sliSal na radiu misel napovedovalca:
. »Utrujeni smo od pustnih noci.«
. In tisti dan sem ze bil na ¢elu zaznamovan z znamenjem smrti.

. Saj vendar v Zivljenju ni vse tako roznato.
. Tudi ni vse tako ¢rno, tako Zalostno,

. kot se mi to pogosto dozdeva v mojem Zivljenju.
10. Minuli teden sta zaznamovala pust in pepelnica.
11. Zivljenje pa ni samo pust

s,

s
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12. in ni samo pepelnica.

13. Zivljenje je splet napetosti med obojim.

14. In v postu se kristjani bolj odlo¢amo za pepelnico, in sicer povsem hote,
povsem zavestno,

15. kajti to so dnevi o¢iS¢evanja, dnevi prenove.

16. Kakor smo slisali v danaSnjem prebranem evangeliju,

17. je Kristus,

18. ki je bil pri krstu v Jordanu napolnjen s Svetim Duhom,
odsel v puscavo.

Slika 7: Razlaga grafa za odlomek besedila, stavki 1-18

612345 67 88

vodoravna ez =

kakegpja osehe In rozab = osehloova endiieia

Fievila zelern 1amb = ndeleZenec

1 =1.0sebaednme 1dei wath = citat

2 =1.osebadvopre st ;e = necseba

3 =1.osehanmozme tesvmoanndn wemb = thranscendenica
4 =2 osebaednme {Bog, Jemns, Sveti Duh)

5 =2 osebadvwoine

H =2 oseba nmozme

7 =3. oseha ednme

B =3 osebadvonne barvno polje = caz povedloega
3 = 3. oseba meoEme doppdia

zelero pole = sedamik

| navpiina os = zapesedna
 Sievilla stavd

Za lazje razumevanje grafa je pred njim izpisano besedilo. Enote od 1 do
9 na vodoravni osi oznacCujejo kategorijo osebe in Stevila. Enote na navpicni osi
predstavljajo zaporedno Stevilko stavka v besedilu. Kadar v besedilu nimamo na
zacetku vrstice oznake za Stevilko stavka, to pomenti, da se stavek nadaljuje (glej 17.
stavek na sliki 7) ali da gre za neglagolske stavke in polstavéne tvorbe. Osebkove
entitete so v grafu predstavljene kot barvne tocke v obliki romba in povedkovi
dogodki kot barvna polja.

V prvem stavku, ki je na navpicni osi oznaCen z zaporedno Stevilko 1, je
entiteta v smeri vodoravne osi oddaljena za eno enoto, kar pomeni, da je nano-
snik govorec (1. oseba ednine), barvno polje pa je modro, kar nam sporocCa, da
je dogodek prvega stavka usmerjen v preteklost. Tudi nanosnik tretjega stavka je
govorec in dogodek usmerjen v preteklost. V petem, Sestem in Stirinajstem stavku
je entiteta v smeri vodoravne osi1 oddaljena za tr1 enote, kar pomenti, da je nanosnik
govorec 1n poslusalci (1. oseba mnozine), barvno polje pa je zeleno, torej so do-
godki usmerjeni v sedanjost. Prvoosebni in drugoosebni glagoli ednine, dvojine in
mnoZzine oznacujejo v besedilu udelezence govornega dogodka in imajo nanosnik
v situacijskem kontekstu konkretnega govornega dogodka, zato so na grafu vedno
oznaceni z zelenim rombom.
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Razpon od 1. do 6. enote na vodoravni osi je razpon netretje glagolske
osebe in na tem obmo¢&ju grafa se gibljejo zeleni rombi, ki predstavljajo pomensko
skupino, imenovano udeleZenci govornega dogodka. Razpon tretje glagolske osebe
je od 7. do 9. enote na vodoravni osi in na tem obmoc¢ju so razvr§cene entitete Ce-
trtega, sedmega, osmega, devetega, desetega, enajstega, dvanajstega, trinajstega in
petnajstega stavka, ki imajo nanosnika —¢lovesko in so dogodkovno vse usmerjene
v sedanjost (polje zelene barve), razen osmega stavka, ki je usmerjen v preteklost
(polje modre barve). V sedemnajstem stavku je v besedilo uvedena nova entiteta,
ki se nanasa na nadnaravno bitje in je ozna¢ena z modrim rombom.

Posebej je treba omeniti $e drugi stavek, ki je oznaCen z rde€im rombom.
Rde&i romb se od drugih barvnih rombov razlikuje, ker sporoca, da gre v besedilu
za dobesedno navajanje. Citiranje uvaja besedilo drugega govornega dogodka in
tako vpeljuje entiteto in dogodek drugega Casa in prostora. Specifi¢na kombinacija
entitete in dogodka tvori enoto, ki je na ravni pomena vi§ja od entitete in dogodka
ter se imenuje retori¢na enota. Rde¢i romb tako oznaCuje enoto kompozicijske
ravnine.

Da bi pojasnili, kako so v grafu upodobljene osebkove entitete z barvnimi
to¢kami in povedkovi dogodki z barvnimi polji in kako je zabelezeno njihovo gi-
banje, ali drugace povedano, kako je treba brati graf, smo v tem razdelku podrobno
opisali entitete in dogodke za posamezne stavke odlomka pridiznega besedila.
Vendar namen grafa ni branje stavka za stavkom. Prav grafi¢na upodobitev s svojo
stati¢nostjo naj bi nam pomagala, da tisto, kar ostaja v ubeseditvenem procesu ne-
opazno in prikrito, pusti sled, pride na povrsje ter nam da predstavo o kontinuiteti
in premikih v pomenskem valovanju besedila.

Sklepne ugotovitve

Graf je torej nekaksen slikovni model, ki belezi gibanje entitet in dogodkov
in je tako izhodi$¢e za opis strukturnih vzorcev, nastajajocih s kontinuiteto, premiki
in prepleti entitet in dogodkov v besedilu. Z ra¢unalni$kimi postopki, opisanimi v
tem razdelku, lahko oblikujemo grafe za cel korpus besedil in jih uporabljamo kot
slikovne modele za opazovanje strukturnih vzorceyv, ki jih ustvarja zaporedje entitet
in dogodkov ter tako dolo¢amo pomensko-strukturno zgradbo besedil.

Prav grafi¢na upodobitev s svojo stati¢nostjo naj bi nam pomagala, da tisto,
kar ostaja v ubeseditvenem procesu neopazno in prikrito, pusti sled, pride na povrsje
ter nam da predstavo o kontinuiteti in premikih v pomenskem valovanju besedila.
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Morphological Tagging and Textual Analysis
Summary

In order to describe textual meanings the author employs the systemic-func-
tional linguistic theory. A semantic network emphasizing the relation between the
entity and the event on the one hand and the subject and the predicate on the other
is presented. A sermon from Murska Sobota which was broadcast on March I’ 1998
on TV Slovenia serves as an exemplification for this process. The basic structure for
the presentation of entities and events is the notation of morpho-syntactic patterns
which occur in a linear text string. In the notation process the linguistic features
of a text, which would be rather difficult to identify by tagging texts manually, the
morphological tagger for Slovene, developed at the Institute of the Slovene language
at SRC SASA, is of great help.

Every string of morpho-syntactic tags is converted into a graphical presentati-
on. The graph functions as a sort of a map, describing the movements of entities and
events, and as such it becomes the starting point for the description of the semantic
construction of a given text. It is exactly the graphical presentation that enables the
identification of semantic shifts, which are hidden and perceived only intuitively by
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the listener/reader, and provides the access to this information for further linguistic
research.
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