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IZVLECEK: V ¢lanku je obravnavana skladenjska zapletenost povedi ;:::,w
v govoru danasnjih slovenskih politikov. Analizirana je skladenjska -

zgradba povedi, rezultati analize pa so primerjani z rezultati prispevka N
Natase Hribar: Vprasanje skladenjske zapletenosti v govorjenem jeziku
politikov. Clanek odgovarja na vprasanje, ali je npr. govor Janeza
Janse skladenjsko zapleten ali preprost. Ugotavlja se tudi, kakina

zloZenost povedi previaduje v njegovem govoru, katere vrste odvis- -
nikov in priredij so najpogostejse, koliko je bilo eno- in vecstavcnih -
povedi, koliko pastavkov in soredij ter katera razmerja so uporabljana .
v zapleteno in katera v preprosto zloZenih povedi. 7
ABSTRACT: The article discusses the syntactic complexity of sentences t:
in spoken discourse of contemporary slovene politicians. The author :
analysed the syntactic structures of sentences and clauses, and the re- ~N
sults were compared to those in the article by Natasa Hribar Vprasanje -
skladenjske zapletenosti v govorjenem jeziku politikov (The question —

of syntactic complexity in the spoken discourse of politicians). The
article provides the answer to the question whether in terms of syntax
Janez Jansa ‘s spoken discourse is complex or simple. The author
also tried to establish what type of complexity is most typical of his
spoken discourse, which types of dependent and coordinate clauses
are most frequent, how many simple and complex sentences were used,
how many verbless clauses and their combinations with other clauses
occurred, and which relationships were employed in either complex
or simple sentences.

1 Uvod

1.0 V ¢lanku bo obravnavana skladenjska zapletenost povedi v govoru pred-
sednika vlade. Analiza govora bo temeljila predvsem na skladenjski zgradbi povedi,
osrednje vpradanje pa bo zapletenost oziroma preprostost zloZzenih povedi z vidika
medstavenih razmerij.

Prispevek bo razdeljen na tri dele. V uvodu sta prikazana namen in cilji dela,
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v jedru bo predstavljena analiza besedila in rezultati le-te bodo primerjani z rezultati
raziskave Natase Hribar,' v zaklju¢ku pa bodo podane sklepne ugotovitve.

1.1 Analiza je nastala pod mentorstvom dr. Irene Stramlji¢ Breznik pri pred-
metu Slovenski knjizni jezik II — Skladnja. Za to delo me je navdusil ¢lanek NataSe
Hribar: Vprasanje skladenjske zapletenosti povedi v govorjenem jeziku politikov, ki
je bil objavljen v Jeziku in slovstvu in smo ga pri Studiju obravnavali.?

Besedilo, ki ga je Hribarjeva analizirala, je nastalo novembra leta 1996, ko
so bile v Sloveniji volitve za poslance v Drzavni zbor. Nastalo je v oddaji Volitve
‘96 (RTV Slovenija). Voditeljica oddaje, Lidija Hren, je v studiu gostila tri takrat
verjetno najbolj znane politike, ki so tudi po volitvah leta 1996 zasedli najvi§ja mesta
v Drzavnem zboru, in sicer gospoda Janeza Drnovska, gospoda Marjana Podobnika
in gospoda Janeza Janso.’

Politi¢na slika se je v Republiki Sloveniji od leta 1996 bistveno spremenila.
Janez Drnovsek je predsednik drzave, Marjan Podobnik ni ve¢ tako aktiven politik,
Janez Jans$a je predsednik slovenske vlade.

Ob pripravi prispevka sem naletela na dva zanimiva ¢lanka. Prvi je bil obja-
vljen v Delu, 27. januarja 2001. Ze sam naslov prispevka — Gospod predsednik, vi
ste rit bralca dobesedno pritegne k branju. V uvodniku je zapisano: “Politi¢ni jezik je
nekaks$en lakmusov papir dogajanja v druzbi. S ¢asom se spreminja; ponekod postaja
vljudnejsi, bolj kultiviran, a manj poveden, drugje bolj grob in neposreden, spet drugje
uniformiran in vsebinsko prazen. Posami¢ne krsitve veljavnih pravil pa se dogajajo
povsod in se bodo vedno. (...) Kako je s politi¢nim jezikom in politicnim komunici-
ranjem v nekaterih drzavah, smo pogledali s pomoc¢jo nasih dopisnikov.” (Delo 2001,
12) Oglasili so se dopisniki iz razli¢nih drzav — iz ZdruZenih drzav Amerike (Ervin
Hladnik-Milhar¢i¢), Rusije (Branko Soban), Italije (Tone Hocevar), Avstrije (Mojca
Drdar-Murko), Francije (Slava Partlji¢) in Nemcije (Barbara Kramzar). V Rusiji na
primer jezikoslovci sestavljajo osnutek zakona o ruskem jeziku, ki bo govoril tudi o
tem, kako se je treba obnasSati v javnosti, saj politiki v dumi uporabljajo velikokrat
so¢ne kletvice in sploh ne razmisljajo, kaj bodo rekli in kako bo to posledi¢no vplivalo
na politi¢no kulturo v drzavi. Podobno se dogaja v vseh drugih drzavah. V Avstriji

Clanek Natase Hribar (2001/02), Vprasanje skladenjske zapletenosti povedi v govorje-
nem jeziku politikov. Jezik in slovstvo, 47/7-8, 315-329.

Besedilo obravnava problematiko stavéne strukturiranosti govorjenega jezika posebne
skupine govorcey, in sicer Ze znanih in Ze prej uveljavljenih politikov. Clanek je dopol-
njen in razsirjen prvi skladenjski del diplomske naloge Govorjeni jezik politikov (raz-
clenitev besedil z vidika skladenjske strukture in koreferencnosti). Naloga je nastala na
Filozofski fakulteti v Ljubljani leta 2000 pod mentorstvom dr. Ade Vidovi¢ Muhe.
Govorci so se na oddajo lahko okvirno pripravili (politiki oziroma predstavniki za po-
slance v Drzavni zbor so v predvolilnem Casu Se posebej dobro pripravljeni na dolocene
aktualne teme), a vseeno je $lo tukaj za spontano komunikacijo, ki je za analizo govor-
ne besede izredno pomembna. UpoStevati moramo tudi naslovnika. Najbolj neposreden
naslovnik je bila v tem primeru novinarka, Lidija Hren, mnoZzi¢ni naslovni' + 1 so bili
gledalci in gledalke doma pred televizijskimi sprejemniki. V studiu je bila pri. tna tudi
skupina pasivnih poslusa’ =v.
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postaja jezik v politicnem okolju bolj napadalen in manj obziren. V Franciji so politiki
med sabo izredno vljudni. Verjetno Ze zaradi samega dejstva oziroma prepricanja,
ki viada v drzavi, in sicer da oni usodno dolocajo splos$no raven same komunikacije
med ljudmi. V Nemciji se na primer politiki obmetavajo s ciniki, cepci, svinjami,
hinavci, teroristi, z opicami ... Zanimivo je, da vsi dopisniki poudarjajo, kako je
od politi¢nega jezika in politi¢ne komunikacije v drzavi odvisna tudi komunikacija
in uporaba jezika pri ljudeh. To temelji na dejstvu, da kar smejo med seboj in drug
drugemu re&i politiki, smejo drug drugemu re¢i tudi vsi ljudje v drzavi. Ta ¢lanek
mi je ponudil nekaksen razmislek o komuniciranju v naS§em Drzavnem zboru. Sicer
Slovenija tukaj ni posebej obravnavana, a sleherni posameznik si lahko ustvari sliko
o politiénem komuniciranju pri nas, e je vsaj enkrat poslusal sejo parlamenta, ki jih
prenasajo razli¢ne televizijske hiSe.

Drugi ¢lanek je bil prispevek Denisa Poniza v Reviji 2000 z naslovom Jezik
kot znak politike. V njem je zapisano: “7Znadilno je tudi, da pri nas nihce sistematicno
ne spremlja in raziskuje politicnega jezika in politi¢ne govorice, kar kaZe na odsotnost
savesti o “smislu” politiénega jezika in govorice za druge segmente druzbe” (Poniz
1994, 24). Poniz trdi, da je bilo leta 1994 vse, kar je bilo takrat javno izreceno, na
nek nacin blizje ideologkemu kakor pa demokrati¢nemu diskurzu.

7di se, da se od leta 1994 v slovenskem politi¢nem prostoru ni kaj bistveno
spremenilo. Slovenci Se vedno nimamo natan¢no raziskane skladnje govorjenega
politi¢nega jezika in politicne govorice, ceprav na Pedagoski fakulteti v Mariboru
raziskovalno delo poteka v tej smeri.*

Namen analize je bil ugotoviti, ali je govor nasih aktualnih politikov skladenj-
sko preprost ali zapleten. Ker je bil pogovor namenjen $irsi javnosti oziroma mnoZzi¢-
nemu obéinstvu, ki ga je spremljalo prek televizijskih sprejemnikov in ker je obCinstvo
in javnost druzbeno, socialno, izobrazbeno, starostno ... razli¢no, pri¢akujem, da bo
govor predsednika vlade preprost in predvsem razumljiv na vseh ravneh.

Poskugala bom ugotoviti, kakSna zloZenost povedi prevladuje v njegovem
govoru, katere vrste odvisnikov in priredij so najpogostejse, v kak§nem razmerju so
stavki, koliko je bilo enostavenih in koliko zlozenih povedi, koliko je bilo soredi]
in pastavkov ter katera razmerja so uporabljena v zapleteno in katera v preprosto
zloZenih povedih.

Namen analize tudi ni oceniti, kaj je v govorjenem jeziku obravnavanega
politika dobro in kaj ne, temveé samo analizirati skladenjsko zapletenost povedi v
govorjenem jeziku izbranega govorca.

1.2 Besedilo, ki ga bom v prispevku analizirala, je nastalo v ponedeljek, 4.
aprila 2005. RTV Slovenija je pripravila dobro uro dolg Pogovor s predsednikom

+ Mag. Alenka Valh Lopert je v magistrski nalogi Vpliv jezika okolja na kulturo govora
v medijih (Radio Maribor) (Maribor, 2004) raziskovala vpliv jezika na kulturo govora
v medijih in je tudi skladenjsko analizirala jezik govorjenih oddaj Radia Maribor. iviag.
Mira Krajnc pa v svoji magistrski nalogi z naslovom Besediloslovne znacilnosti pokra-
jinskega pogovornega jezika (na gradivu mariborscine) (Ljubljana, 2004) analizirala
gradivo, ki je posneto na sejah Mestnega sveta Mestne obc¢ine Maribor.
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vlade. V analizo sem zajela oddajo dolZine 15 minut in 19 sekund, svoje rezultate pa
bom primerjala z rezultati, do katerih je prisla Natasa Hribar v Ze prej omenjenem
¢lanku.

Posebej me je zanimalo, ali se je skladnja govorjenega jezika pri predsedniku
od leta 1996 spremenila.

2.0 Opredelitev govornega jezika

»(Govorjenti jezik politikov oz. predstavnikov politi¢nih strank (...) je zvrstno
mogoce opredeliti kot vmesno stopnjo med zborno obliko knjiznega jezika in njegovo
manj strogo, tj. pogovorno varianto« (Hribar 2001/2002, 315). Govorci na televiziji
nastopajo pred javnostjo oziroma pred mnozi¢nim ob¢instvom, ki ima razli¢en druz-
beni, rasni, verski, socialni, izobrazbeni, starostni ... poloZaj. MnoZi¢no ob¢instvo je
bilo neposredno prisotno pred govornikom kot poslusalec pred televizijskim spreje-
mnikom. »Zborna oblika knjiZznega jezika se uporablja takrat, ko je pred govore¢im
druzbeno izoblikovan, tj. javen (oficialen) zbor poslusalcev (...)« (Toporisi¢ 2000,
15). Iz vsega tega lahko izluS¢imo sklep, da naj bi bil jezik govorcev na televiziji
zborni. Ker v pogovorih, kakrSen je tudi ta, ki sem ga zajela v svojo analizo, govor
ne more biti vnaprej pripravljen (mozne so samo klju¢ne to¢ke, oziroma verjetno
je v tem pogovoru sogovornik od novinarke zahteval tudi vpraSanja pred samim
snemanjem oddaje),” saj gre za dialog med novinarko in intervjuvancem.

2.1 Teoreti¢na izhodiSca za analizo

Za svoja teoretiCna izhodi§€a sem si postavila enaka merila kakor Natasa
Hribar v ¢lanku z naslovom Vprasanje skladenjske zapletenosti povedi v govorjenem
Jjeziku politikov, saj bom le tako lahko primerjala rezultate analiz med seboj. Kot
Hribarjevo me je zanimala samo skladnja povedi, ne pa tudi enot, ki so manjse od
stavka ali vecje od povedi.

Po Toporisi¢u (2000, 488—489) sta »osnovna pojma skladnje poved in stavek.
Poved je najmanjSa samostojna enota besedila, lahko pa je tudi Ze sama besedilo.
Povedi so narejene iz poimenovalnih enot (besed in besednih zvez) — najobicajne;jsa
taka enota je stavek —ali iz stavkov, oboje na podlagi skladenjskih vzorcev. Skladen;-
ski vzorec najmanjSe moZne oblike povedi ima obliko stavka dologene vrste (simbol
S) (torej obstajajo stavéni skladenjski vzorci).« Poznamo enostavéne povedi, kjer so
»besede zbrane okrog osebne glagolske oblike, tj. glagol odpira dolo¢ena skladenjska

> Mag. Mira Krajnc navaja ve¢ tipov besedil: »(...) v celoti vnaprej pripravljena so brana
besedila; nebrana besedila so lahko vnaprej pripravljena besedila, ki se jih govorec naudi
na pamet, ali pa jih samo tematsko pripravi vnaprej s pomogjo t. i. opornih (dispozicij-
skih) tock, pri cemer pusti naslovniku, da deloma vpliva na potek sporo¢anja. Ta tip bese-
dil bomo imenovali premisljena besedila. Premisljena besedila nastanejo tudi takrat, ko
se aktivni ogovorjeni sklicuje na predhodne govorce in dobesedno ponovi ali kako dru-
gace obnovi del njihove izjave — v takih primerih govorimo o medbesedilnosti.« (Krajnc
2004, 476) V tem Clanku je obravnavano besedilo, ki je bilo nebrano, brez opornih to¢k,
a premisljeno izrecCeno. |
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mesta ali pa dovoljuje njihova neobvezna druzenja.« Ce v stavku nimamo osebne
glagolske oblike, govorimo o neglagolskem stavku (besede so zbrane okoll neosebne
glagolske oblike ali katere druge besedne vrste). »Poleg enostavcnih povedi obstajajo
tudi vecstavéne: imenujemo jih zloZene. Zlozene povedi so treh vrste: priredne (...),
podredne (...) in soredne (.. ).«

Med zapleteno zloZene povedi je Natasa Hribar uvrstila spodaj nastete skupine,
sama sem zaradi primerljivosti med ¢lankoma prevzela enaka merila za zlozenost
povedi ter to upostevala pri svoji analizi. Med zapleteno zloZene povedi uvrs¢amo:

1. Povedi z razli¢nimi vrstami priredij

2. Povedi z odvisniki

a) razli¢nih vrst (lahko tudi razli¢nih stopenj)

b) iste vrste, a razdeljenim nadrejenim stavkom

3. Povedi s priredji in podredji

4. Povedi s soredjem

a) priredje s soredjem

b) podredje s soredjem

¢) priredje, podredje in soredje

5. Povedi z vrinjenim stavkom

a) priredje z vrinjenim stavkom

b) podredje z vrinjenim stavkom

¢) priredje in podredje z vrinjenim stavkom

d) priredje, podredje in soredje z vrinjenim stavkom

Med preprosto zloZene povedi potem uvrs¢amo povedi s prirednim razmerjem
iste vrste med vsemi stavki, povedi s podrednim razmerjem iste vrste med vsemi
stavki in povedi s samo sorednim razmerjem med vsemi stavki vedéstavéne povedi.

2.2 Besedilo, zajeto v analizo

Navajam besedilo, ki ga bom v nadaljevanju tudi analizirala. Zapisano je v
tak&nem vrstnemu redu, kakor je nastajalo. V analizo sem zajela prvih 15 minut in
19 sekund. Da bo besedilo lazje razumljivo, v poSevnem in krepkem tisku navajam
tudi vprasanja novinarke Lidije Hren.

Dober veler, spoStovane gledalke in gledalci. V naslednji uri pogovora gosti-
mo predsednika slovenske viade, gospoda Janeza Janso. Dober vecer tudi Vam.

Dober vecer.

In dobrodosli seveda.

Hvala za vabilo.

Gospod predsednik, preden se Jotiva dela viade in nekaterih drugih tem, je
najbrz prav, da na zacetku nekaj misli namenite tudi preminulemu papeu. Ne zgolj
zato, ker ga ves svet prepoznava kot izjiemno osebnost, ki je zaznamovala svojo dobo,
ampak tudi zaradi njegove povezanosti s Slovenijo. Kak$ni, kako torej Vi osebno in
kot predsednik vlade dojemate nekdanjega poglavarja rimsko-katoliSke cerkve?

Ja, res je, sveti oCe Janez Pavel I1., je ne samo zaznamoval svoj ¢as, ampak
ga je sooblikoval. Sooblikoval ga je v smeri, ki je vodila v smer zdruzene Evrope.
Nesporno je v veliki meri tudi njegova zasluga, da je prislo do okolis¢in, ki so omo-
gocle padec Berlinskega zidu, raz8iritev prostora svobode n demokracije tudi na
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Vzhodno in Srednjo Evropo, in posledi¢no tudi do oblikovanja okolis¢in, ki so omo-
gocle, da se je Slovenija osamosvojila in da smo Slovenci dosegli svoj zgodovinski
visek, tako da, ko gre za njegove zasluge za to, da je vsaj stari kontinent na zac¢etku
21. stoletja boljsi, da so perspektive generacij, ki se zdaj rojevajo, boljse, kot pa so
bile na zaCetku njegovega pontifikata. Skratka, ta njegova zasluga je nesporna. Svda
pa sveti oce ni bil samo vélika zgodovinska osebnost, bil je tudi nesporni duhovni
voditelj svoje cerkve, zato izkoris¢am tudi to priloznost, da izrazim soZalje vsem
verujoCim v Sloveniji, ki so izgubili poleg tega, da smo vsi skupaj izgubili veliko
zgodovinsko osebnost, tudi dusnega pastirja in nespornega duhovnega voditelja. Zdaj
moje osebne izkusnje, oziroma jaz imam samo en, v spominu samo kratko sre¢anje
z njim ob njegovem njegovem drugem obisku v Sloveniji, v Mariboru. Name je
naredil 1izjemen vtis, ne. Vendar po tem najbrz nisem ni¢ posebnega, ker vsi, ki so
imel priloZnost srecati z njim, povedo enako.

Ja, in Ce se zdaj kot receno ne, usmeriva v delo viade in k drugim temam.
Natancno, skoraj natancno stiri meseca mineva od takrat, ko ste oblikovali viado.
Ali lahko po tem Casu Ze recete, da ste tudi prevzeli oblast?

Ne. S tem, da je treba najprej povedat, da vlada v Sloveniji glede na ustavo
velja loCenost veje oblasti. Kar je prav. Ponekod se to seveda prepleta, ker tega ni
mozno v praksi striktno nikoli izvest, ampak ustava, slovenska ustava je tukaj kar
Jasna in vlada pacC opravlja z drzavo kot vrh izvrSilne oblasti. Svda pa o tem, kako se
bodo dolocene stvari odvijale, ne odlo¢a samo vlada, samo ministrski zbor na svojih
sejah in tako naprej, ampak veliko stvari uravnavajo odlo¢itve, ki so bile sprejete
ze pred Casom. Veliko odlocitev sprejemajo ljudje, ki so jih imenovale $e prej$nje
vlade. V Sloveniji, kjer je, na zalost, vlada e vedno upravljalec tudi velikega dela
premoZenja v gospodarstvu. Posredno ima vpliv na, gledano seveda abstraktno, te-
oreti¢no na kaksSnih 50 odstotkov gospodarstva, kar je izjemno velik vpliv, ampak ta
vpliv ne izvaja sedanja vlada, ta vpliv izvajajo ljudje, ki so bili prej, tekom razli¢nih
obdobij, imenovani v razlicne nadzorne svete, uprave in tako naprej. In v ta del, v ta
del odlocanja sedanja vlada prakti¢no $e ni posegla. Morda pet odstotno. In nas cilj
tudi ni, da vso to mrezo, ki je bila oblikovana doslej, enostavno zamenjamo z neko
drugo mreZo. Nas cilj je, da se, kolikor je mozno, v znatni meri Ze v tem mandatu
drzava umakne iz gospodarstva in da tisti, ki bodo zarad potrebe oziroma preteku
mandatov imenovani na ta mesta, to vedo Ze na samem zacetku, ne. Da ne bomo, da
ne bo to ravno potem najvecja ovira oziroma da ne bodo tukaj najvecji odpori proti
temu, da se drZzava dejansko umakne.

No, ko omenjate umik drzave iz gospodarstva. To je bil en kljucni cilj, ne,
tudi Vasega programa in obljub pred volitvami. Zdaj se zdi, da ste to nekam odmika,
ne. Ta privatizacija. Najprej privatizacija Telekoma, bank, zavarovalnic. Kako je
s tem? Je to za pricakovat, da bo to vsaj v programih $e letos in kasneje sledi pac
umik iz gospodarstva?

No, ne vem, ¢e je kdo pri¢akoval, da se bo to zgodilo v §tirth meseci!,. To
je nemogocCe. Tudi nismo tega obljubljal v enem letu. Ni niti takoj v prvi polovici
mandata. DoloCeni procesi so tukaj zapleteni. Dolo¢ene resitve morajo biti usklajene,
tut najprej konceptualno domisljene. Ce bi bilo to tako enostavno, bi to v zadnjih
dvanajstih letih naSe predhodnice Zze zdavnaj to naredile, ne, pa gre seveda pone-
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kod za pomembne dileme, ki jih Zelimo najprej na konceptualni ravni popolnoma
razéistit, da potem ne bi prihajalo do tako imenovanih popravkov reform oziroma
reform reform, ki nazadnje veliko stanejo, ucinki so pa obi¢ajno dvomljivi. Tako da
imamo zelo jasen nalrt, kako naprej z to privatizacijo. V letoSnjem letu je na pro-
gramu strateSkega sveta in tudi nekaterih drugih svetovalnih in drugih organov vlade
dodelava teh konceptov. Nekatere bo potrebno tudi koalicijsko uskladit v detajle. V
koalicijski pogodbi so usklajent v nacelih in potem se bomo teh procesov lotili. N1
pa receno, da se bo drzava popolnoma umaknila 1z gospodarstva, ponekod, recimo,
v ban¢nistvu bo drzava obdrzala dolocen vpliv na nekaterih bankah, ravno zaradi
tega, ker zelimo, da bantni sektor, ali pa da del ban¢nega sektorja v upostevanju
vseh pogojev konkurence in normalnega poslovanja, vendarle sluzi tudi lokalnim
potrebam, nekaterim poudarkom z razvojnega vidika oziroma s stali§¢a, recimo,
vedji podpori malemu in srednjemu gospodarstvu, vendar pa za to ni treba, da so
banke v sto procentni drZavni lasti oziroma da ima tam drzava vecinske deleze, ker
je mozno z drugacnimi dogovori ali postopki privatizacije v pogojih, ki se postavijo
teh postopkih, ta vpliv zagotovit.

Mh ... Ce ostaneva $e malo pri kadrovanju, ki je bila in je ena najbolj vrocih
tem tudi v preteklih Stirih mesecih — kadrovanje v vrhu driavne uprave. T ukaj se
zdi, da ste za razliko od gospodarstva, 0 katerem ste govorili, bolj previdni. Niste
oziroma prakti¢éno zamenjav 3e ni, niti tam, kjer jih zakon dopuica. Kaj je razlog,
kaj je vzrok te previdnosti? Izku$nje 7 Bajukovo viado? OCitni opozicije, da gre za
Cistke ali je kaj drugega?

No. Predvsem mi ne Zelimo menjat garniture zato, da se garnitura zamenja.
Mi zelimo sledit principu, da na odgovorna mesta pridejo tisti, ki so najbolj uspo-
sobljeni, najbolj sposobni upravljat tisto funkcijo, ki se pa¢ upravlja na dolocenem
mestu. Ob tem seveda, da so pripravljeni izpolnjevat tudi program, ki veZe to vlado.
Brez teh dveh pogojev ne bomo imenovali nikogar oziroma na$ princip je, da se ne
kadruje drugace. Zato pa, da ti ljudi, ki Ze opravljajo neko funkcijo, oceni$, pa je
potreben nek ¢as, ne. Zaradi tega smo $li tudi v spremembo zakona, ki omogoca, da
pa¢ vlada to presoja skozi cel mandat, kar se mi zdi popolnoma normalno. Ker doslej
je blo v zakonu tako napisano, da lahko vlada v treh mesecih po nastopu mandata
zamenja prakti¢no ve¢ino visokih drzavnih uradnikov, samo nekateri so bili izvzeti.
Ce bi sledili temu principu, potem bi moral kar tko na slepo izvajat menjave in tega
nismo zeleli in teh menjav bo tudi bistveno manj, kot se je napovedovalo. Prakti¢no
je seveda nemogoce povedat neko stevilo, vsekakor pa imam jaz izku3nje tut z nekega
drugega ¢asa, ki je bil morda bolj usoden, in pa so bile te lo¢nice morda se bolj ostre,
to je po prvih svobodnih volitvah leta devetdeset, ko smo videli, da tudi tista uprava,
ki smo jo takrat podedoval kot demusova vlada, je v veliki meri zelo dobro delala.
Mnogi, mnogi kadri so, potem ko so videli, da imajo jasen program, da je nek cilj,
da se splaca potrudit, zelo dobro delali. In tudi v sedanji drzavni upravi jih je veCina
taksnih. In tudi v sedanji drzavni upravi jih je vecina takSnih.

No, ampak del teh sprememb, ki ste jih Vi uzakonili, je sedaj na Ustavnem
sodis¢u. Tja jih je poslala opozicija. Ce bo ustavno sodis$¢e zavrnilo te ustavne spre-
membe, kaj to pomeni? Boste te zamenjave izvajali drugade, na osnovi nekih clenoy

141



142

Anja Benko: Skladenjska zapletenost povedi v govorjenem jeziku sodobnih slovenskih politikov

zakonodaje, ki jo sedanja Ze dopu$ca, kot je recimo ugotavljanje nesposobnosti, ali
bo ostalo tako, kot je zdaj? Kako bi to vplivalo recimo na ucinkovitost?

No. Z ugotavljanjem nesposobnosti je tako, da nekomu, ki ni¢ ne dela, zlo
tezko dokaze$ nesposobnost in to je eden od problemov v tistem delu drzavne uprave,
s katero nismo zadovoljni. In pri govoru o tem podrocju je treba Se to rect, da je na$
najvedji problem prevelika drzavna uprava predraga v celoti in tudi problem, s katerim
se sreCuje, glavni problem, s katerim se srecuje, to je pa neenakomerna obremenjenost,
o kateri v bistvu preobremenjeni delajo veliko za relativno nizke place, ponekod pa
se ne dela veliko, ali pa se tudi ni¢ ne dela, ne, saj v nekaterih ministrstvih so odkril
kar zanimive primere, pa se na kratek rok ne da ni¢ ni¢ spremenit. Tako da mi, na$
cilj je racionalizirat delovanje drzavne uprave, nardit to delovanje bolj u¢inkovito in
zmanj$at to upravo za en odstotek na leto, se pravi v §tirih letih za Stiri odstotke.

No, §e en problem je, ob teh kadrovskih zamenjavah, ki so tudi v primerjavi z
Evropo, oziroma v primerjavi 7 Evropo jih je sedaj Vasa vlada izvedla mnogo mnogo
manj, problem pa je v politizaciji navzdol. Vemo, da je v dvanajstletni vladavini
prejSnje oblasti, so bile zgrajene in so zgrajene prave piramide, ne?, kadrov, ki so
pripadali neki opciji. Ali boste Vi zdaj delali obratno? Ali boste ustavli to na neki
tocki? Ali boste zgradili svoje piramide, zaceli graditi svoj sistem?

Rekli ste, da obstaja $e en problem. V tem trenutku za vlado obstaja en zlo velik
problem, ki se mu re¢e »podedovano stanje«, Se predvsem, ko gre za to normativo.
Mi smo sedaj prvi¢ v mandatu, ko je potrebno izvajat te spremembe zakonodaje,
ki je bila sprejeta v prejSnjem mandatu, in ko se ta vrh drZzavne uprave imenuje na
drugacen nacin. O ¢em govorim? V tem trenutku v Stirith mesecih v nobenem mini-
strstvu Se nimamo direktorja direktorata, in teh je okrog Sestdeset v celi vladi, ki bi
imel poln mandat, ki bi mu ga dala ta vlada. Kajti naletel smo na stanje, ki je bilo
potrebno objavit javne razpise, uradniski svet tuka;j dela pocasi, zal mi je, da moram
to reét. Se niti enega predloga nismo dobil na vlado, kar pomeni, da v tem trenutku
vsi ministri in ministrica delajo z nepopolnimi ekipami. Z ekipami, kjer so vedeji,
od katerih nekateri bodo nadaljeval mandat, nekateri se sploh niso prijavli, in to je
problem. Ko ste rekli, obstaja en velik problem, in to je v tem trenutku, ko gre za
kadrovanje drZzavni upravi, najvecji problem. Kar se tie pa politizacije, pa kot ze
reCeno, ne. Na§ namen ni, da bi ene mreZze zamenjevali z drugimi. Jaz vem, da je
marsikdo, ki si je pa€ Zelel neko mesto v drzavni upravi in ki je bil za to mesto tudi
usposobljen, Sel v eno od strank prejSnje vladajoCe koalicije, zato da mu je bilo to
mesto bolj dostopno, ker se je v glavnem kadrovalo politi¢no, Se posebej v nekaterih
segmentih drzavne uprave, vendar to ne pomeni, da ta konkretna oseba zdaj tega
mesta ni sposobna upravljati ali pa da bo Se naprej delovala politicno ali pa sploh, da
je delovala politi¢no. Slo je morda za nek oportunizem. Lahko bi nastel nekaj tak$nih
zlo vidnih primerov, vendar jih seveda ne bom. Tako da tisti, ki bo dobro opravil
svojo funkcijo ne glede na to, po kakSnem kljucu je priSel kam, nas ne moti. Skratka,
nam gre za to, da bo drzavna uprava uspesna in da bo to nekaj, kar bo pripomoglo k
hitrejSemu razvoju, ne pa nekaj, kar ga bo zaviralo.
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2.3 Primeri skladenjske zgradbe povedi v govorjenem jeziku
predsednika vlade

Preprosto zloZeni povedi

Sooblikoval ga je v smeri, ki je vodila v smer zdruzene Evrope.
S/

S .
pril

Predvsem mi ne Zelimo menjat garniture zato, da se garnitura zamenja.
S/
S
nam
Poved s soredjem

Skratka, ta njegova zasluga je nesporna.
PS .. S

Name je naredil izjemen Vtis, ne.
S..PS

Priredno preprosto zloZena poved

V koalicijski pogodbi so usklajeni v nacelih in potem se bomo teh procesov lotili.
SAS

Medstavéno priredno, podredno in soredno zapleteno zloZena poved
Zato pa, da ti ljudi, ki Ze opravijajo neko funkcijo, ocenis, pa je potreben nek cas,
ne.
-> S/2/ \S/2 .. PS
s /2] \s /2

n

Spril

In pri govoru o tem podrocju je treba Se to rect, da je nas najvecji problem prevelika
driavna uprava predraga v celoti in tudi problem, s katerim se srecuje, glavni pro-
blem, s katerim se srecuje, to je pa neenakomerna obremenjenost, o kateri v bistvu
preobremenjeni delajo veliko za relativno nizke place, ponekod pa se ne dela veliko,
ali pa se tudi ni¢ ne dela, ne, saj v nekaterih ministrstvih so odkril kar zanimive
primere, pa se na kratek rok ne da nic nié spremenit.’

(AS/ #S/ #SvS.PS) >  (S#5)

s AsS_/ =s / S .
pr pr pr pril

Spril Spril

o Ker sem pri skladenjski analizi izhajala iz Toporigi¢eve Slovenske slovnice iz leta 2000
in ¢lanka N. Hribar, sem veznik saj jemala kot vezniski pokazatelj vzro¢nega prirednega
razmerja.

)
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Poved z razli¢nimi vrstami priredij in enim odvisnikom
Ponekod se to seveda prepleta, ker tega ni mozno v praksi striktno nikoli izvest,
ampak ustava, slovenska ustava je tukaj kar jasna in viada pac¢ opravija z drzavo
kot vrh izvriilne oblasti.
(S/ ) # (@ AS)
SVZI‘
Poved z odvisniki razlicnih vrst
S'tem, da je treba najprej povedat, da vlada v Sloveniji glede na ustavo velja locenost

veje oblasti.
S/

Spril
S
pr
Podredno zapleteno zloZzena poved z razdeljenim nadrednim stavkom
Tako da tisti, ki bo dobro opravil svojo funkcijo, ne glede na to, po kaksnem kljucu
je prisel kam, nas ne moti.

S/2/ \'S/2
Spril

ozir

Poved s priredji in podredji

Nesporno je v veliki meri tudi njegova zasluga, da je prislo do okoliscin, ki so omo-
gocle padec Berlinskega zidu, razsiritev prostora svobode in demokracije tudi na
Vzhodno in Srednjo Evropo in posledicno tudi do oblikovanja okoliscin, ki so omo-
gocle, da se je Slovenija osamosvojila in da smo Slovenci dosegli svoj zgodovinski
visek, tako da, ko gre za njegove zasluge za to, da je vsaj stari kontinent na zacetku
21. stoletja boljsi, da so perspektive generacij, ki se zdaj rojevajo, boljse, kot pa so
bile na zacetku njegovega pontifikata.

S/

S .
pril
/

S . AS .
pril pril
S .
pril

s AS_/
pr pr
s J/3/ \s /3/ \s /3/
nac naé nac
s, ./
¢as

pril prim

Spril

Priredje, podredje in soredje v zapleteno zloZeni povedi
Nas cilj je, da se, kolikor je mozno, v znatni meri Ze v tem mandatu drZava umakne iz
gospodarstva in da tisti, ki bodo zarad potrebe oziroma preteku mandatov imenovani
na ta mesta, to vedo Ze na samem zacetku, ne.
S/
(s,0/27 \s J2)~ (so/2/ \ S o/2) -« PS
S

nac pril
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Soredno in priredno zapleteno zloZena poved
Tako da mi, nas cilj je racionalizirat delovanje drzavne uprave, nardit to delovanje
bolj ucinkovito in zmanjsat to upravo za en odstotek na leto, se pravi v stirih letih

za Stiri odstotke.
S.SASAS=S

Izpuicen glavni stavek
Da ne bomo, da ne bo to ravno potem najvecja ovira oziroma da ne bodo tukaj
najvedji odpori proti temu, da se drzava dejansko umakne.
D/
S-Sy ¥V S,/

Spril

Poved z razli¢nimi vrstami priredij, vrinjenim stavkom in dvema odvisniko-
ma

Posredno ima vpliv na, gledano seveda abstrakino, teoreticno na kaksnih 50 odstotkov
gospodarstva, kar je izjemno velik vpliv, ampak ta vpliv ne izvaja sedanja vlada, ta
vpliv izvajajo ljudje, ki so bili prej, tekom razlicnih obdobij, imenovani v razlicne
nadzorne svete, uprave in tako naprej.

[(S/2..<S>..S8/2)=S]#[S=5 /]

Spril

2.4 Rezultati analize

2.4.1 Enostavéne in vedstavéne povedi

Prvi korak pri analizi skladenjske zgradbe povedi je dologitev eno- oziroma
vedstavénosti povedi.

Besedilo je sestavljeno iz 238 stavkov oziroma iz 67 povedi. Od tega je bilo
18 enostavenih povedi (27 % vseh povedi), in sicer 14 glagolskih enostav¢nih povedi
(77,8 % enostavénih povedi oziroma 20,8 % vseh povedi), 4 neglagolske enostavcne
povedi (22,2 % enostavénih povedi oziroma 0,5 % vseh povedi) in 49 zlozenih povedi
(73 % vseh povedi). Med zlozenimi povedmi je bilo 11 preprosto zloZenih povedi
(22,5 % zlozenih povedi oziroma 16,4 % vseh povedi) in 38 zapleteno zloZenih
povedi (77,5 % zlozenih povedi oziroma 56,7 % vseh povedi).

V besedilu najdemo tudi 17 pastavkov (25,4 % vseh povedi oziroma 7,1 %
med stavki) in 17 soredij (25,4 % vseh povedi oziroma 7.1 % med stavki).

2.4.2 Razmerja med zapleteno zloZenimi povedmi

Med zapleteno zloZenimi povedmi, ki jih je v besedilu 38, najdemo naslednja
razmerja (razvri¢ena po pogostosti): (1) priredje in podredje — 19 primerov, 50 %
vseh zapleteno zloZenih povedi; (2) priredje, podredje in soredje — 9 primerov, 23
% vseh zapleteno zlozenih povedi; (3) podredje z razli¢nimi vrstami odvisnikov — 6
primerov, 16 % vseh zapleteno zloZenih povedi; (4) podredje in soredje — 3 primeri,
8 % vseh zapleteno zloZenih povedi; (5) priredje in soredje — 1 primer, 3 % vseh
zapleteno zloZenih povedi.

2.4.3 Razmerja med preprosto zloZenimi povedmi

Med preprosto zloZzenimi povedmi, ki jih je v besedilu 11, je najpogostejSe
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dvostavéno podredje — est primerov (54,6 % vseh preprosto zlozenih povedi). Od
tega najdemo trikrat prilastkov odvisnik in primere osebkovega, namernega in pred-
metnega (vsak odvisnik po en primer). Dvostavénemu podredju sledi dvostavcno
soredje — trije primeri (27,3 % vseh preprosto zloZenih povedi), na tretjem mestu po
pogostosti pa je dvostavéno priredje —dva primera (enkrat vezalno in enkrat protivno
priredje) — 18,1 % vseh preprosto zloZenih povedi.

2.4.4 Odvisniki

V besedilu je 118 odvisnikov.

2.4.4.1 Odvisniki po pogostosti: (1) prilastkov odvisnik — 45 primerov, 38,1
% vseh odvisnikov; (2) predmetni odvisnik — 38 primerov, 32,2 % vseh odvisnikov;
(3) ¢asovni odvisnik — 8 primerov, 6,8 % vseh odvisnikov; (4) namernt in vzrocni
odvisnik — vsak po 6 primerov, 10,2 % vseh odvisnikov; (5) osebkov odvisnik — 4
primeri, 3,4 % vseh odvisnikov; (6) naCinovni odvisnik in povedkov odvisnik — vsak
po 3 primere, 5,1 %; (7) primerjalni odvisnik in pogojni odvisnik— vsak po 2 primera,
3.4 % vseh odvisnikov; (8) ozirni odvisnik — en primer, 0,8 %.

2.4.4.2 Odvisniki v zapleteno zloZenih povedih: (1) prilastkov odvisnik — 42
primerov, 35,6 % vseh odvisnikov; (2) predmetni odvisnik — 37 primerov, 31,4 %
vseh odvisnikov; (3) ¢asovni odvisnik — 7 primerov, 6 % vseh odvisnikov; (4) vzrocni
odvisnik — 6 primerov, 5,1 % vseh odvisnikov; (5) namerni odvisnik — 5 primerov,
4.2 % vseh odvisnikov; (6) nac¢inovni odvisnik — 3 primeri, 2,5 % vseh odvisnikov;
(7) osebkov odvisnik — 3 primeri, 2,5 % vseh odvisnikov; (8) povedkov odvisnik — 3
primeri, 2,5 % vseh odvisnikov; (9) primerjalni odvisnik — 2 primera, 1,7 % vseh
odvisnikov; (10) pogojni odvisnik — 2 primera, 1,7 % vseh odvisnikov; (11) ozirni
odvisnik — 1 primer, 0,9 %.

2.4.4.3 Odvisniki v preprosto zlozenih povedih: (1) prilastkov odvisnik — 3
primeri, 2,5 % vseh odvisnikov; (2) Casovni, osebkov, namerni in predmetni odvisnik
— vsak po en primer, 3,4 % vseh odvisnikov.

2.4.5 Priredja

Vseh priredij je 60. Janez Jan3a je najpogosteje uporabljal vezalno priredje,
sledijo mu protivno, pojasnjevalno, lo¢no, stopnjevalno, sklepalno in vzro¢no pri-
redje.

V preprosto zlozenih povedih najdemo enkrat vezalno (1,7 % vseh prirediy)
in enkrat protivno priredje (1,7 % vseh priredij).

V zapleteno zloZenih povedih so naslednja priredja (razvrS¢ena po pogostosti):
(1) vezalno priredje — 24 primerov, 40 % vseh priredij; (2) protivno priredje — 13
primerov, 21,6 % vseh priredij; (3) pojasnjevalno priredje — 9 primerov, 15 % vseh
priredij; (4) lo¢no priredje — 7 primerov, 11,6 % vseh priredij; (5) stopnjevalno pri-
redje — 3 primeri, 5 % vseh priredij; (6) sklepalno ali posledi¢no priredje — 1 primer,
1,7 % vseh priredij; (7) vzro¢no priredje — 1 primer, 1,7 %.

Med priredji najdemo tudi dvakrat medstavéno pojasnjevalno priredje ter po
enkrat vezalno in protivno priredje.
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2. 5 Primerjava rezultatov s clankom NataSe Hribar

V tabeli sem rezultate zbrane pri Natai ribar primerjala s svojimi rezultati
analize, in sicer le za govorca Janeza Janso. Rezultati med obema raziskavama so med
seboj primerljivi, saj sva obe izhajali iz ist1
zajeli besedilo, ki je nastalo v oddaji na Te

h teoreti¢nih izhodis¢ in obe sva v analizo
leviziji Slovenija (tudi dolZina besedila je

priblizno enaka). V obeh primerih je oddajo vodila novinarka Lidija Hren.

NATASA HRIBAR: SKLADENJSKA ZAPLE-
TENOST POVEDI V GOVORJENEM JEZIKU
POLITIKOV

ANJA BENKO:

SKLADENJSKA ZAPLETENOST POVEDI'V
GOVORJENEM JEZIKU SODOBNIH SLO-
VENSKIH POLITIKOV

V govorjenem jeziku politikov mocno prevladujejo
vedstavene oziroma zlozene povedi. Govorec Janez
Janga je izrekel 77,5 % zloZenih povedi. Enostavc-
ne povedi so bile veCinoma glagolske.

Tudi v govorjenem jeziku predsednika viade Janeza
Jane mo¢no prevladujejo zloZene povedi — 73 %
vseh povedi. Enostavéne povedi so tudi leta 2005
bile vedinoma glagolske.

V zlozenih povedih so bili stavki ve¢krat v po-
drednem kot v prirednem razmerju. Sorednih
razmerij je bilo bistveno manj. Jansa je izrekel
61,8 % vseh povedi v podrednem razmerju in dva
primera sorednega razmerja.

Analiza je pokazala, da prevladujejo v govoru
predsednika odvisniki, sledijo jim priredja. V
obravnavanem besedilu najdemo tudi 16 soredi
in 17 pastavkov.

Bistveno veé je bilo zapleteno zloZenih povedi
kakor preprosto zloZzenih povedi. Jansa je izrekel
70,9 % zapletenih povedi.

V besedilu najdemo 38 zapleteno zloZenih povedi,
kar predstavlja

56,7 % vseh povedi in 11 preprosto zlozenih pove-
di. Prevladujejo torej zapleteno zlozZene povedi.

V preprosto zlozenih povedih je povedi s prirednim
in podrednim razmerjem med stavki priblizno
enako. Jansa je izrekel pet priredij in Stiri po-
dredja.

V preprosto zlozenih povedih je govorec izrekel
sedem odvisnikov (trikrat prilastkovega in po
en primer Casovnega, osebkovega, namernega in
predmetnega odvisnika) in dve priredji (enkrat
vezalno in enkrat protivno). Prevladujejo odvisniki
nad priredji.

Med zapleteno zlozenimi povedmi so najpogostejse
povedi s priredji in odvisniki (68,2 %), sledijo jim
povedi z odvisniki razli¢nih vrst in stopenj (18,2
%). Jansa ni izrekel primera povedi z razli¢nimi
vrstami priredij.

Med zapleteno zloZenimi povedmi prevladujejo po-
vedi s priredjem in podredjem (20 primerov, 53 %
vseh zapleteno zlozenih povedi), na drugem mestu
so povedi s priredjem, podredjem in soredjem (8
primerov, 20 % vseh zapleteno zlozenih povedi),
tretje mesto pa zasedajo povedi s podredjem ozi-
roma povedi z razli¢nimi vrstami odvisnikov (6
primerov, 16 % vseh zapleteno zlozenih povedi).

Poved s priredjem, podredjem in soredjem je
bila pri govorcu Janezu Jansi samo ena.

V besedilu sem naletela na osem primerov povedi
s priredjem, podredjem in soredjem, kar predsta-
vlja 20 % vseh zapleteno zlozenih povedi.

V preprosto zlozenih povedih prevladuje vezalno
priredje_(pri Jansi so bila tak$na tri priredja od
petih), po enkrat pa se pojavita pojasnjevalno in
protivno.

V preprosto zloZenih povedih je predsednik
vlade izrekel samo eno vezalno in eno protivno
priredje.

V zapleteno zlozenih povedih previaduje vezalno
priredje (40 %), sledi mu protivno (33,3 %), na
tretjem mestu je pojasnjevalno (13,3 %).

Tudi leta 2005 $e vedno prevladuje vezalno pri-
redje (24 primerov, 39.3 % vseh priredij), sledi
mu protivno priredje (13 primerov, 18 % vseh
priredij), temu pa sledijo Se loéno (7 primerov,
11,5 % vseh priredij), stopnjevalno, sklepalno
in vzrocno.
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NATASA HRIBAR: SKLADENJSKA ZAPLE-
TENOST POVEDIV GOVORJENEM JEZIKU
POLITIKOV

ANJA BENKO:

SKLADENJSKA ZAPLETENOST POVEDI V
GOVORJENEM JEZIKU SODOBNIH SLO-
VENSKIH POLITIKOV

V preprosto zloZenih povedih prevladuje prilastkov
odvisnik — dva primera od §tirih pri Jansi, po enkrat
se pojavita Se predmetni in oziralni odvisnik.

V preprosto zloZenih povedih tudi tukaj prevladuje
prilastkov odvisnik (3 primeri), sledijo mu Se ¢a-
sovni, osebkov, namerni in prilastkov odvisnik
(vsak odvisnik po en primer).

V zapleteno zlozenih povedih je najpogostejSi
predmetni (26,8 %) in prilastkov odvisnik (19,6
%). Pri Janezu Jansi sta pogosta Se pogojni in
casovni odvisnik.

Leta 2005 Se vedno prevladuje prilastkov (40
primerov, 36,4 % vseh odvisnikov) in predmetni
odvisnik (39 primerov, 35,5 % vseh odvisnikov).
Tretje mesto zaseda ¢asovni odvisnik (7 primerov).

Pogosti so $e vzrocni, namerni, na¢inovni, oseb-
kov, povedkov, primerjalni in pogojni (razvrsceni
po pogostosti).

3 Zakljudek

Ugotovila sem, da v govoru nasih aktualnih politikov prevladujejo zloZene
povedi pred enostavénimi povedmi. Pri enostavenih povedih je ve€ glagolskih kakor
neglagolskih. Pri zloZenih povedih prevladujejo zapleteno zloZene nad preprosto
zloZenimi povedmi. Govorec je uporabljal tudi pastavke (17) in soredja (17). Med
zapleteno zlozenimi povedmi je najpogostejSe razmerje priredje in podredje, sledi
mu priredje, podredje in soredje, na tretjem mestu najdemo podredje z razliCnimi
vrstami odvisnikov. Pri analizi povedi, ki so bile v preprostem zloZenem razmerju,
sem ugotovila, da je najveckrat uporabljeno dvostavéno podredje, sledi mu dvo-
stavéno soredje in dvostavcno priredje. Gospod JanSa npr. najpogosteje uporablja
prilastkov in predmetni odvisnik, sledijo mu ¢asovni, namerni, osebkov, povedkov,
primerjalni, pogojni in ozirni. V zapleteno zloZenih povedih so najveckrat upora-
bljeni prilastkovi, predmetni in ¢asovni odvisniki, v preprosto zloZenih povedih spet
prilastkov odvisnik. V priredjih prevladuje vezalno pred protivnim in pojasnjevalnim
priredjem. V zapleteno zlozenih povedi je v 24 primerih uporabljeno vezalno priredje,
v 13 primerih protivno in v 9 primerih pojasnjevalno priredje; v preprosto zlozenih
povedih najdemo enkrat vezalno in enkrat protivno priredje.

Ko primerjam rezultate svoje analize z rezultati, ki jih je zbrala NataSa Hribar
v svojem Clanku z naslovom Vprasanje skladenjske zapletenosti povedi v govorjenem
jeziku politikov, ugotovim, da se govor gospoda JanSe ni bistveno spremenil. Za
analizo so bili vzeti enaki kriteriji, zato so tudi rezultati oziroma zakljuc¢ki med seboj
primerljivi. Velikih razlik ne najdem, gre samo za manjSa odstopanja v odstotkih pri
posameznih segmentih.

Obe analizi sta pokazali, da besedila politikov skladenjsko niso tako enostav-
na, kot b1 pricakovala zaradi dejstva, da so namenjena Sirokemu krogu poslusalcev
in gledalcev, ki so 1z razli¢nih druZbenih slojev, imajo razli¢no izobrazbo in starost.
Mogoce bi s staliS€a poslusalcev pogovora pri predsedniku lahko pricakovala skla-
denjsko enostavnejSo strukturo povedi ze zaradi tega, da bi mu kot govorcu laze
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sledila. To ugotovitev bi lahko podprla ali zavrgla le v primeru, Ce bi analiza ze v
i-hodis¢u vsebovala tudi odziv naslovnika oziroma poslusalca. Ker tega pri kriterijih
za samo analizo nisem upostevala, sedaj tudi ne morem soditi o tem, kaj je pri govoru
predsednika vlade dobro in kaj ne ter kaj bi bilo treba spremeniti. Za taksen sklep
bi bilo potrebno opraviti §¢ dodatne analize. V tem prispevku je zaenkrat opravijena
analiza po enakih merilih, kot jih je vkljuéila Nataga Hribar zaradi primerljivosti
obeh raziskav.

V govoru predsednika so Se vedno pogostejse zapleteno zlozene povedi pred
preprosto zloZenimi, glagolske enostavéne povedi pred neglagolskimi, priredja 1n
podredja v zapleteno zloZenih povedih, podredja v preprosto zloZenih povedih. Naj-
veckrat uporablja prilastkov in predmetni odvisnik ter vezalno priredje. Iz opravljene
analize ne moremo sklepati, ali je besedilo vsebinsko zapleteno. Pomensko analizo
sem prav tako kot avtorica primerjalnega ¢lanka izkljucila.

Pokazalo in dokazalo se je, da posameznik v govoru uporablja doloCene
stavéne strukture povedi ter da se le-te skozi razlicna z7ivljenjska obdobja bistveno
ne spreminjajo.

Razlaga simbolov’

Oznake za medstavéna razmerja

S — stavek

S A S — priredje (zveza dveh enakovrednih stavkov)

S/s — podredje (zveza nadrednega in odvisnega stavka)

S .. S —soredje

<S> — vrinjeni stavek

s/ \s — stavek, razdeljen na dva dela zaradi vimesnega stavka, navadno odvisnika,
lahko tudi vrinjenega stavka®

brezv — brezvezje

() — okrogli oklepaji sluZijo lazjemu pomenskemu razumevanju pri zapleteno
zloZenih povedih’

@ — glavni stavek je izpuscen

Oznake za priredna razmerja
Vezalno: A

Loc¢no: v

Protivno: #

Razlago simbolov sem povzela po ¢lanku Natase Hribar Vprasanje skladenjske zaplete-
nosti v govorjenem jeziku politikov in mag. Alenke Valh Lopert, ki se ukvarja z vplivom
okolja na kulturo govora v medijih.

Mali s pomeni del pretrganega stavka (prvi ali drugi del). To navajata J. ToporiSi¢ v En-
ciklopediji slovenskega slovstva in tudi N. Hribar.

Oklepaje uporablja tudi ZavrSnikova (1975, 425-437), in sicer okrogle za oznaCevanje
priredja, ki je del drugega priredja, pa tudi oglate in zavite oklepaje z vrednostjo kot v
matematiki.
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Pojasnjevalno: =
Vzrocno: =

Oznake za podredna razmerja (odvisnike)
Osebkov: S, ,
Predmetni; S,
Casovni: S,
Nacdinovni: s __,

. . . nac
Primerjalni: s _.

o prim

PogOJnl. S
Prilastkov: S
Vzro¢ni: s

. . VZr
Ozirni: s .

ozir
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Syntactic Complexity of Sentences in Spoken Discourse
of Contemporary Slovene Politicians
Summary

The article discusses the syntactic complexity of sentences in the spoken
discourse of the contemporary slovene politicians. The analysed text dates from
Monday, April 4" 2005. The author analysed the syntactic structures of sentences
and clauses, and the results were compared to those in the article by Natasa Hribar
Vprasanje skladenjske zapletenosti v govorjenem jeziku politikov (The question of
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syntactic complexity in the spoken discourse of politicians). In the spoken discourse
of the prime minister there are more complex than simple sentences. The majority
of simple sentences are verbal. whereas the complex ones have rather complicated
structures. In the sentences with a complicated structure the relationship is mostly
that of coordinate and subordinate clauses, and among those with simple structure a
combination of two subordinate clauses occurs most frequently. The prime minister
mostly uses subject or object complement clauses and object clauses. In coordinate
clauses the copulative coordination has the highest frequency, and is followed by the
adversative or the explanatory coordinate clauses. The comparison of these results
with those presented by N. Hribar shows that there were no major changes in the
spoken discourse of the speaker discussed. The criteria employed for this analysis
were identical to those of N. Hribar and therefore the results and conclusions are
comparable. Yet, it is impossible to draw a conclusion on the basis of either of the
analyses whether the text itself is complex in terms of the content, since no such
research has yet been carried out.
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