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Prispevek obravnava odraze soglasnikov in glasovnih skupin v novomeskem govoru, ki
govor priblizujejo glasovnemu sestavu knjiznega jezika. Stanje je primerjano z odrazi v
okoliskih govorih, ki so del mreze tock za Slovenski lingvisticni atlas, in s starej$im zapi-
som novomeskega govora.

Kljuc¢ne besede: soglasniki, novomeski govor, vzhodnodolenjsko podnarecje, dialekto-
logija

Consonant Reflexes in the Local Dialects of Novo Mesto

and Surrounding Localities

The article discusses the reflexes of Common Slavic consonants and phoneme sequences
in the local dialect of Novo Mesto, which are shifting the dialect in the direction of the
spoken standard. It also provides a comparison between the local dialects of the surroun-
ding localities, which are part of the network of research points for Slovenski lingvisticni
atlas (Slovenian Linguistic Atlas), and an old transcription of the Novo Mesto dialect.
Key words: consonants, the local dialect of Novo Mesto, the Eastern Lower Carniola
subdialect, dialectology

1 Uvop

Novo mesto lezi na obmoc¢ju vzhodnodolenjskega podnarecja dolenjskega narecja.
Glasoslovje vaskih govorov tega podnareéja je celovito obdelala Vera Smole,!
Sasa Pokla¢ je v doktorski disertaciji opisala glasoslovje in frazeologijo dolen;j-
skih govorov med Krko in Gorjanci (Pokla¢ 2011). Novomeski govor je leta 1959
po vprasalnici za Slovenski lingvisticni atlas? zapisala Mal¢i Goricar, sinhroni in
diahroni opis glasoslovja pa je prineslo Sele diplomsko delo Maruse Zibred leta
2020, leta 2021 dopolnjeno s prispevkom v okviru simpozija PleterSnikovi dnevi
(Smole — Zibred 2021). Obe deli se osredoto¢ata na samoglasniski sestav, ki je v

Marusa Zibred = zibredm@gmail.com = (i https://orcid.org/0009-0005-4085-0303

Prva razli¢ica prispevka je bila pripravljena za nastop v Studentski sekciji na 4. Slovenskem
dialektoloskem posvetu v Ljubljani.

1 Smole 1990: 257-273; 1998: 73—-88; 1999: 451-463; 2003: 583-593; 2018: 51-63 idr.

2 V nadaljevanju: SLA.
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vzhodnodolenjskem podnarecju bolj spremenljiv kot soglasniski. Namen pricu-
jocega prispevka je ugotoviti, ali se v novomeskem govoru odrazi soglasnikov
in glasovnih skupin priblizujejo knjiznemu pogovornemu jeziku. Na manjSem
vzorcu govorcev treh razliénih generacij iz Novega mesta je podana analiza odra-
zov nekaterih soglasniskih skupin, izsledki pa so primerjani s stanjem v govorih
okoliskih krajev iz mreze raziskovalnih toCk za SLA, tj. T269 Vavta vas, T271
Ursna sela, T272 Koroska vas, T274 Smolenja vas in T275 Gabrje, ter s starejSim
zapisom novomeskega govora. Najprej je prikazana analiza odrazov soglasniskih
skupin dl/tl pri deleznikih na -/ glagolov na -#-ti -em, nato sekundarnih skupin #//
dl, sledijo odrazi skupin *¢reé-, *Zre- in ¢, na koncu pa pregled odrazov palatalnih
*nin */.

2 NADNARECNOST NOVOMESKEGA GOVORA

O socialnih zvrsteh slovenskega jezika je bilo Ze veliko napisanega.3 Osrednja
socialnozvrstna pojma v slovenski strukturalni teoriji sta knjizni jezik, ki se deli
na zborni in splo$no- ali knjiznopogovorni jezik, ter neknjizni jezik, to so narecja
in pokrajinski pogovorni jeziki (Toporisi¢ 2004: 14). Ze v 16. stoletju je slovenski
knjizni jezik najverjetneje nastal kot vmesna pot med posameznimi slovenskimi
nare&ji (Sekli 2004: 46), saj je Trubar knjizni jezik oblikoval iz Zive dolenjske go-
vorice z dolo¢enimi lastnostmi ljubljanskega govora, ki je bil takrat jezik izobra-
zencev in cerkevnih dostojanstvenikov, ta dolenjsko-gorenjsko obarvana govorica
pa je obstala Se priblizno 200 let (Orel 2010: 407—408). Na meji med knjiznim in
nare¢nim govorom je t. i. nadnarecna govorica oz. pokrajinski pogovorni jezik
(Pulko — Zemljak Jontes 2009: 354), pri katerem so Se zaznavni elementi posame-
zne narecne skupine ali enega narecja ter pogosto opravlja funkcijo knjiznega jezi-
ka (Toporisi¢ 2004: 21). Po nadnarecni govorici so praviloma posegali izobrazenci
predvsem zaradi nesprejemljivosti rabe narecne zvrsti na Slovenskem, medtem ko
je manj izobrazeno prebivalstvo temu sledilo po najboljsih moceh (Smole 2015:
21-22).

Nadnarecéni govor se kot primarno sredstvo sporazumevanja uporablja v vec-
jih krajevnih srediscih, saj tja dnevno migrirajo Stevilni ljudje iz razli¢nih nare¢nih
obmocij z raznimi poklici ter z raznolikim odnosom do jezika. Mestna govorica
Novega mesta je v temeljih Se vedno narecni krajevni govor, vendar se zaradi
zunajjezikovnih dejavnikov vse bolj priblizuje knjiznemu pogovornemu jeziku
(Zibred 2020: 26). Razumljivo je, da se nekateri govorci pri pogovoru z ljudmi
iz drugih narecnih skupin odlo¢ijo za uporabo nadnarecnega jezika, saj tako

3 Npr. Skofic 1989/90: 52-57; Kenda-Jez 2004: 263-276; Makarova 2004: 287-296; Pogorelec
1977: 1009-1022; Smole 2004: 281-288; Sekli 2004: 41-58 idr.
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sporazumevanje laZje stece, problem pa nastane takrat, ko se nare¢ja zanemarjajo
ali prepovedujejo v druzinskem krogu. O taki izku$nji je med raziskavo govorilo
precej informantov starejSe in srednje generacije.4

Skoraj nemogoce je napovedati, v katero smer bo Sel razvoj socialnih zvrsti
katerega koli jezika, vendar so Stevilne empiri¢ne raziskave v zadnjih desetih letih
pokazale, da je napovedovanje izginjanja narecij pod vplivom knjiznega jezika oz.
izgube vaskega nacina zivljenja napacno in neutemeljeno (Kenda-Jez 2004: 264).
Govoreci starejSe in srednje generacije se strinjajo, da mlajSa generacija uporablja
narecni jezikovni razlic¢ek v bolj ali manj vseh govornih polozajih (nekateri so ta
opaZanja pospremili z zanicevanjem). Dandanes se nare¢ja spodbuja v Soli, so
dostopnejsa in v ve¢ji meri sprejeta kot nekoc, kljub temu pa se poudarja, v katerih
okolis¢inah je primerno uporabljati narecno ali knjizno zvrst (Jan 2009: 498).

METODOLOGIJA RAZISKAVE

Vprasalnik

Za potrebe te raziskave je bil izdelan vprasalnik po zgledu vpraSalnice za SLA,
sestavljen iz besedja, ki vsebuje obravnavane soglasnike in glasovne skupine.
Vprasalnik obsega sedem sklopov, tj. po en sklop vprasanj za vsak obravnavani
glas oz. glasovno skupino: v prvem sklopu se je ugotavljal odraz izhodis¢noslo-
venskih soglasniskih skupin dl/tl v deleznikih na -/ pri glagolih na -#-#i -em, v
drugem sklopu odraz sekundarnih skupin #//dl, v tretjem so obravnavani odrazi
soglasniskih skupin tn/dn, v Cetrtem skupin *cré-/*zré- in v petem soglasniske
skupine #. V zadnjih dveh sklopih so obravnavani odrazi palatalnih *7 in */. Pri
vsakem sklopu je gradivo za sedanji novomeski govor primerjano z glasovnim
sestavom okoliskih vasi iz mreZe tock za SLA ter s starejSim zapisom novome-
Skega govora.

Informanti

36 informantov je razdeljenih v tri generacije, in sicer v starejSo (nad 60 let), sred-
njo (med 30 in 60 let) in mlajSo (do 30 let). V vsaki generaciji je dvanajst go-
vorcev, rojenih Novomes¢anov s stalnim prebivalis¢em v Novem mestu. Oznaka
informantov je sestavljena iz Stevilke (3, 2, 1 kot oznaka za generacijo) in velike
¢rke (oznaka govorca).

4 Nekateri starejSi govoreci, zlasti iz kapiteljske fare, so povedali, da doma ni bilo sprejemljivo
govoriti v narecju, ker so tak govor imeli za kmeckega in neumnega, njihove starse je skrbelo,
da se bodo tako sporazumevali v Soli in sluzbi. Nekaj govorcev srednje generacije je trdilo, da
je bila raba narecja v Soli v obdobju socializma prepovedana in da so bili zanjo kaznovani, zato
so govor v narecju opustili.
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Pri starejsi generaciji oznaki informanta sledi mala ¢rka, ki oznacuje faro
(danes Zupnija ali krajevna skupnost), v kateri so odrascali. Ta podatek je
pomemben, ker so neko¢5 za prave Novomescane veljali le tisti, ki so ziveli v
sredi$¢u mesta (tj. v kapiteljski fari),6 druge so imeli za okoliske kmete. Pri raz-
iskavi je sodelovalo pet informantov iz kapiteljske fare (danes Krajevna skup-
nost Center), to oznacuje ¢rka k, pet iz Smihelske fare (danes Krajevna skupnost
Smihel), to oznacuje ¢érka §, ena informantka iz briljinske fare (danes Krajevna
skupnost Br§ljin), to oznacuje ¢rka b, ter en informant iz grmske fare (danes
Krajevna skupnost Kandija - Grm), kar oznacuje ¢rka g. Glede na kraj bivanja
so opazne razlike v govoru starejSih informantov. Govor tistih iz kapiteljske fare
vsebuje malo nare¢nih prvin, je nadnarecen, med drugim zaradi pospeSenega
priseljevanja v srediS¢e mesta. Posledica tega je izguba znaclilnih, zlasti glaso-
slovnih lastnosti vzhodnodolenjskega podnarecja,” ki so Se opazne pri govorcih
Smihelske fare. Informanti starejSe generacije so 3Ak (rojena 1942), 3Bk (rojena
1938), 3Ck (rojena 1958), 3Dk (rojena 1952), 3Ek (rojena 1956), 3F§ (rojena
1955), 3GS (rojena 1944), 3HS (rojena 1941), 31$ (rojen 1939), 3J§ (rojen 1960),
3Kb (rojena 1938) in 3Lg (rojen 1950).

Pri informantih srednje generacije razlikovanje glede na obmocje bivanja ni
veC opazno, pojavijo pa se razlike glede na poklic. Tisti, ki se pri svojem delu
srecujejo z razli¢nimi govorci ali zasedajo visje poklicne poloZaje oz. imajo kon-
¢ano vis§jo stopnjo izobrazbe, se izraZajo manj narecno v primerjavi z informanti z
nizjo ali srednjo stopnjo izobrazbe, ki so ve¢ino zivljenja prebili v domacem kraju
in nimajo toliko stika z govorci iz drugih nare¢nih skupin oz. na njihov govor ne
vpliva kraj §tudija ali dela. V raziskavi je sodelovalo Sest informantov z visjo stop-
njo izobrazbe in Sest informantov s srednjo/nizjo stopnjo izobrazbe, kar oznacujeta
¢rki v (vi§ja) in s (srednja) za oznako govorca. Informanti z visjo izobrazbo so
2Av (rojena 1969), 2Bv (rojena 1971), 2Cv (rojena 1967), 2Dv (rojena 1981), 2Ev
(rojen 1967) in 2Fv (rojen 1964), informanti s srednjo izobrazbo pa 2Gs (rojena
1976), 2Hs (rojena 1975), 2Is (rojena 1968), 2Js (rojen 1978), 2Ks (rojen 1963)
ter 2Ls (rojen 1968).

Pri mlajsi generaciji je sodelovalo $est Zzensk in Sest moskih. Zenske infor-
mantke so 1A (rojena 1998), 1B (rojena 1999), 1C (rojena 1998), 1D (rojena
1995), 1E (rojena 1998) in 1F (rojena 1998), moski pa 1G (rojen 1998), 1H
(rojen 1995), 11 (rojen 1998), 1J (rojen 1998), 1K (rojen 1998) ter 1L (rojen

5 Priblizno do zacetka druge svetovne vojne, nato se je zacelo mnozi¢no priseljevanje (drugace
govorecih) ljudi v Novo mesto (vir: informantka 3Ak).

6 Obcina Novo mesto danes obsega 23 krajevnih skupnosti, mesto pa je dana$nji obseg dobilo leta
1979 (Stampohar 1990: 111).

7 Na primer postopna izguba nenapetih : in y:, dvoglasnikov, akanja idr. Ve& o tem v Zibred 2020
in Smole — Zibred 2021.
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1997). Informanti 1D, 1H ter 1L so zaposleni, drugi so Studenti. Vecina je med
raziskavo izpostavila, da se svojega govora ne sramuje in ga naceloma ne spre-
minja. Informanti 1E, 1F, 1K in 1L so povedali, da se pri Studiju oz. delu tru-
dijo govoriti knjizno pogovorno, vendar jim to spodleti, kadar se tempo govora
pospesi oz. pri spontanem govoru.

PREDSTAVITEV GRADIVA

Gradivo je bilo zbrano v drugi polovici leta 2022 in je predstavljeno v zbirnih
tabelah glede na obravnavani odraz ter generacijsko pripadnost govorcev. Govorci
starejSe generacije so razvr§€eni glede na faro, srednja generacija po stopnji izo-
brazbe, mlajsa po spolu. Ker je vecina besedja v tem prispevku tudi del vprasalnice
za SLA, je mozna primerjava z gradivom za kraje T269 Vavta vas (Dular 1983),
T271 Ursna sela (Jevnikar 1983), T272 Koroska vas (Pokla¢ — Smole 2006), T274
Smolenja vas (Preseren 1961), T275 Gabrje (Pokla¢ — Smole 2011) ter T273 Novo
mesto (Goricar 1959). Manjkajoci podatki so oznaceni s poSevnico. Gradivo je
prepisano v izvirni obliki, zato transkripcija ni enotna. Na koncu vseh tabel sledi
komentar.

Soglasniski skupini d/ in #/ v deleZnikih na -/ pri glagolih na -#-ti -em
v novomeskem govoru

StarejSa generacija

Odgovor 3Ak 3Bk 3Ck 3Dk 3Ek 3F§
‘pojesti’ poje:dla poje:dla pojé:dla poje:dla puje:dla pojé:dla
‘pasti’ pa:dla pa:dla pa:dila pa:dla pa:dla pa:dila
‘zbosti’ zbo:dla zbo:dla zbo:la zbo:dla zbo:dla zbo:la
‘ukrasti’ ukra:dla ukra:dla ukra:dla ukra:dla ukra:la ukra:dla
‘usesti se’ use:dla use:la use:la use:dla use:la use:la
‘plesti’ plé:tla plé:tla plé:tla plé:tla plé:tla plé:tla
‘pomesti’ pomé:tla pomé:tla pomé:tla pomé:tla pomé:la pomé:tla
Odgovor 3GsS 3HS 38 3J8 3Kb 3Lg
‘pojesti’ pujéila pujeila pulju pojé:du pojédla pojérdu
‘pasti’ pa:la pa:la 'pou pa:du pa:dla pa:du
‘zbosti’ zbo:la zbo:la z'bou zbo:du zbo:dla zbo:du
‘ukrasti’ ukra:la ukra:la uk'rou ukra:du ukra:dla ukra:du
‘usesti se’ use:ila use:ila u'su use:du use:dla use:du
‘plesti’ plé:la plé:la plley plé:tu plé:tla plé:tu
‘pomesti’ pumé:la pumé:la pu'meu pomé:tu pumé:tla pomé:tu
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4.1.2 Srednja generacija

Odgovor 2Av 2Bv 2Cv 2Dv 2Ev 2Fv
‘pojesti’ pojé:dla poje:dla pojé:dia pujé:dla pojé:du pojé:du
‘pasti’ pa:dla pa:dla pa:dla pa:dla pa:du ‘pou
‘zbosti’ zbo:dla zbo:dla zbo:dla zbo:dla zbo:du zbo:du
‘ukrasti’ ukra:dla ukra:dla ukra:dla ukra:dla ukra:du ukr'ou
‘usesti se’ use:dla use:dla use:dla use:dla use:du use:du
‘plesti’ plé:tla plé:tia plé:tia plé:tla plé:tu plé:tu
‘pomesti’ pomé:tla pomé:tla pomé:tla pomé:tla pomé:tu pomé:tu
Odgovor 2Gs 2Hs 21s 2Js 2Ks 2Ls
‘pojesti’ pojé:la pojédla pujé:la pujédu pulju pulju
‘pasti’ pa:la pazdla pa:la pazdu ‘pou ‘pou
‘zbosti’ zbo:dla zbo:la zbo:la zbo:du z'bou z'bou
‘ukrasti’ ukra:la ukra:dla ukra:la ukra:du uk'rou uk'rou
‘usesti se’ usé:la use:dla usé:la use:du u'su u'su
‘plesti’ plé:la plé:tla plé:tla plé:tu plleu plleu
‘pomesti’ pomé:la pomé:tla pumé:la pomé:tu po'meu po'meu

4.1.3 Mlajsa generacija

Odgovor 1A 1B 1C 1D 1E 1F

‘pojesti’ pujé:lal pujeé:lal puje:lal pujé:lal pojédla pojéxdia
poje:dla poje:dla pojé:dla pojé:dia

‘pasti’ pac:la/ pa:lal pa:lal pac:la/ pa:dla pa:dla
pa:dla pa:dla pa:dila pa:dla

‘zbosti’ zbo:dla zbo:dla zbo:dla zbo:dla zbo:dla zbo:dla

‘ukrasti’ ukra:la/ ukra:la/ ukra:la/ ukra:la/ ukra:dla ukra:dla
ukra:dla ukra:dla ukra:dla ukra:dla

‘usesti se’ use:lal use:la/ use:lal use:lal use:dla use:dla
use:dla use:dla use:dla use:dla

‘plesti’ plé:tla plé:tla plé:tla plé:tla plé:tla plé:tla

‘pomesti’ pomé:tla pumé:tla pumé:tla pomé:tla pomé:tla pomé:tla

Odgovor 1G 1H 11 1J 1K 1L

‘pojesti’ pojé:du pujedu puju puju pojé:du puje:du

‘pasti’ pa:du pa:du pa:du ‘pou pa:du pa:du

‘zbosti’ zbo:du zbo:du zbo:du zbo:du zbo:du zbo:du

‘ukrasti’ uk'rou ukra:du uk'rou uk'rou ukra:du ukra:du

‘usesti se’ use:du use:du usé:du use:du use:du use:du

‘plesti’ plé:tu plé:tu plé:tu plleu plé:tu plé:tu

‘pomesti’ pomé:tu pomé:tu pomé:tu pu'meu pomé:tu pomé:tu
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4.1.4 Soglasniski skupini d/ in ¢/ v deleznikih na -/ pri glagolih na -#-ti -em
v okoliskih krajih

Vprasanje/ Vavta vas UrSnasela  Koroska vas Smolenja Gabrje Novo mesto

kraj (1983) (1983) (2006) vas (1961) (2011) (1959)

V784 ‘pasti’  pou, pa:la pou, pala / pala / pala

V784 ‘bosti’  bou, bo:la bou, bola / bgla / béla

V784 ‘jesti’  ju, jeila Jji, jéila / / /

V784 ‘plesti’ pli/pléu, pléu, pldla / pléla / pléla
pleila

4.1.5 Komentar
V vzhodnodolenjskem podnarecju so pogoste asimilirane oblike soglasniskih skupin
dl/tl > I v deleznikih na -/ pri glagolih na -#-ti -em (Smole 1998: 83, 87; 2018: 58).

Informantke iz kapiteljske fare ve¢inoma uporabljajo oblike brez asimilacije
di/tl > [, razen 3Bk, 3Ck in 3Ek pri glagolih usesti se (usé:la), zadnji dve Se pri gla-
golu zbosti (zbo:la), 3EKk pa Se pri glagolih ukrasti (ukra:la) in pomesti (pomé:la).
Po drugi strani informanti iz Smihelske fare skoraj v celoti uporabljajo asimilirane
oblike, izjemi sta 3F§, pri katerem asimilacija ni zabelezena pri glagolih pojesti,
pasti, ukrasti, plesti in pomesti, ter 3J8, ki asimiliranih oblik ne uporablja v nobe-
nem primeru. Razlog lahko lezi v tem, da sta med informanti iz Smihelske fare
najmlajsa, zgodnje otroStvo pa sta prezivela v kapiteljski fari. Prav tako 3Kb in
3Lg oblik z asimilacijo ne uporabljata pri nobenem delezniku.

Pri srednji generaciji informanti z vi§jo stopnjo izobrazbe oblik z asimilacijo
vecinoma ne uporabljajo, izjema je informant 2Fv, pri katerem sta pri glagolih
pasti in ukrasti zabeleZeni asimilirani obliki (poy in uk’rou). Po drugi strani infor-
manti z niZjo stopnjo izobrazbe vecinoma uporabljajo oblike z asimilacijo. Infor-
mantka 2Is pri vseh deleznikih uporablja oblike brez #//dl, izjemoma pri glagolu
plesti (ple:tla),8 pri 2Gs je za glagol zbosti zabeleZzena oblika brez asimilacije,
medtem ko je pri 2Hs to edini glagol z asimilacijo. Informanta 2Ks in 2Ls uporab-
ljata asimilirane oblike pri vseh deleznikih, 2Js pa pri nobenem.

Pri mlajsi generaciji informantke pogosteje uporabljajo oblike z asimilacijo,
Ceprav se pri 1A, 1B, 1C ter 1D pri glagolih pojesti, pasti, ukrasti in usesti se
pojavljajo dvojnice tako z asimiliranimi oblikami kot tudi brez njih, pri glago-
lih zbosti, plesti in pomesti pa le oblike z dl/tl. Pri informantkah 1E in 1F so v
vseh primerih zabelezene oblike brez asimilacije. Pri informantih se asimilirane
oblike pojavljajo za polovico manj pogosto kot pri informantkah, najpogosteje pri
informantu 1J (pu'ju, ‘pou, uk'rou, p'leu, pu'meu), na kar verjetno vpliva pogosto

8 Informantka je prvotno odgovorila z izrazom Strikad:la, zato je kasneje najverjetneje uporabila
obliko brez asimilacije.



134

4.2
4.2.1

4.2.2

4.2.3

Marusa Zibred = SOGLASNISKI ODRAZI V NOVOMESKEM GOVORU IN OKOLICI

prezivljanje Casa pri starih starSih v bliznji vasi StopiCe. Oblike z dl/t] so v vseh
primerih opazne pri informantih 1H, 1K in 1L.

Iz gradiva je razvidno, da v vseh okoliskih govorih za skupini dl/tl v delezni-
kih na -/ prevladuje izgovarjava /. Ceprav je za govora Smolenje vasi in Novega
mesta zabeleZena le oblika za Zenski spol, je razvidno, da je bila asimilacija
soglasniSkih skupin d//#/ v deleznikih na tem obmoc¢ju neko¢ bolj razsirjena. Za
primerjavo bi bili povedni novejsi podatki za govora Koroske vasi ter Gabrja, a

tam gradivo manjka.

Sekundarni skupini # in d/ v novomeskem govoru

StarejsSa generacija

Odgovor 3Ak 3Bk 3Ck 3Dk 3Ek 3F§
‘tle (tukaj)’ tuckej tle tuzkej tuckej tle t'le
‘dleto’ dié:to dié:to dié:tu dié:to dié:tu dié:tu
Odgovor 3GS$ 3HS 318 3J8 3Kb 3Lg
‘tle (tukaj)”  kle t'le k'le k'le k'le tuzkej
“dleto’ dié:tu dléitu dlé:itu dié:to dié:to dié:to
Srednja generacija

Odgovor 2Av 2Bv 2Cv 2Dv 2Ev 2Fv
‘tle (tukaj)’ tle t'le tizkej tle tle k'le
‘dleto’ dlé:to dlé:to dlé:ta dlé:tu dié:to dlé:tu
Odgovor 2Gs 2Hs 21s 2Js 2Ks 2Ls
‘tle (tukaj)’ tle tle tle tle t'le k'le
‘dleto’ dlé:ta dlé:tu dlé:tu dlé:to dlé:tu dlé:tu
MlajSa generacija

Odgovor 1A 1B 1C 1D 1E 1F
‘tle (tukaj)’ k'le tle k'le k'le tle tle
“dleto’ dié:to / dlé:tu dié:to / dlé:to
Odgovor 1G 1H 11 1J 1K 1L
‘tle (tukaj)’ "tuki k'le ‘tuki tle k'le k'le
‘dleto’ / / dié:tu dié:tu di¢:to /
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4.2.4 Sekundarni skupini #/ in d/ v okoliskih krajih

Vprasanje/  Vavta vas UrSnasela  Koro$ka vas Smolenja vas Gabrje Novo mesto
kraj (1983) (1983) (2006) (1961) (2011) (1959)
V589 ‘tle tlé/tale tie / 13, lat, tle / tikai, tl¢
(tukaj)’

V785 “dleto’  dle:itu dléitu / dléitu dlé:itu dléitu

4.2.5 Komentar

V nekaterih govorih se sekundarni soglasniski skupini ¢//d/ v vzglasju lahko izgo-
varjata kot k//gl (Orozen 1990: 348). V besedi tle oblike s #/ > kI najveckrat upo-
rabljajo informanti starejSe generacije 3GS, 318, 3J§ in 3Kb. V srednji generaciji je
izgovarjava kl zabeleZena le pri 2Fv in 2Ls. Najveckrat je omenjena oblika opazna
pri mlajsih informantih 1A, 1C, 1D, 1H, 1K in 1L (k/e). Nekaj informantov iz vseh
generacij namesto e oz. k'le uporabi izraz ‘tuki (1G ter 11) oz. tu:kej (2Cv, 3Ak,
3Ck, 3Dk in 3Lg).

Nih¢e od informantov v besedi dleto ne izgovarja d/ kot g/, izraza ni poznalo
pet informantov iz mlaj$e generacije (1B, 1E, 1G, 1H in 1L).

Gradivo je pokazalo, da nobeden izmed govorov okolice Novega mesta
sekundarnih skupin t//dl ni poenostavil v kn/gn. Zanimiv je primer t/e, saj ga nihce
od govorcev iz starejsih zapisov ni izgovoril kot k-, medtem ko je dvanajst infor-
mantov v raziskavi za ta prispevek uporabilo obliko k'e. Zapis iz Novega mesta
(1959) ima poleg izraza tl¢ zabelezen Se izraz titkai, enako ga je uporabilo tudi
nekaj informantov v raziskavi za ta prispevek (zi-kej oz. ‘tuki). Zapis za Koro-
Sko vas ne vsebuje podatka za besedo dleto, zapis Gabrja pa za besedo tle, a je
kljub temu razvidno, da se danes sekundarni soglasniski skupini #//d! ne razlikujeta
veliko od starejsih zapisov, kvecjemu je opazno prilikovanje, ki je veckrat zabele-
zeno pri mlajsih informantih kot pri govorcih srednje generacije.

4.3 Skupini n in dn v novomeskem govoru
4.3.1 StarejSa generacija
Odgovor 3Ak 3Bk 3Ck 3Dk 3Ek 3F§
‘tnalo’ tnd:lo tna:lo tna:lo tnd:lo, 'cok tna:lo tnd:lu, 'Gok
‘denar’ dena:r dna:r dena:r dena:r dena:r dna:r
Odgovor 3GS$ 3HS 318 3J8 3Kb 3Lg
‘tnalo’ tnd:lu kna:lu tna:lu tnd:lu tnd:lo tna:lo

‘denar’ dna:r dna:r dna:r dena:r dena:r dna:r
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4.3.2

4.3.4

4.3.5

Srednja generacija

Odgovor 2Av 2Bv 2Cv 2Dv 2Ev 2Fv

‘tnalo’ tna:lo tna:lo tna:lo tnad:lo tna:lo tna:lu
‘denar’ dena:r dena:r dena:r dena:r dena:r dna:r
Odgovor 2Gs 2Hs 21s 2Js 2Ks 2Ls

‘tnalo’ tna:lu / tna:lo knd:lu tna:lu tna:lu
‘denar’ dna:r dna:r dna:r dena:r dna:r dna:r
Mlaj$a generacija

Odgovor 1A 1B 1C 1D 1E 1F

‘tnalo’ / tna:lu ta:lu / tna:lo tna:lo
‘denar’ dna:r dena:r dna:r dna:r dna:r dena:r
Odgovor 1G 1H 11 1J 1K 1L

‘tnalo’ tna:lo / ka:lonc tna:lu / /

‘denar’ dna:r dna:r dna:r dna:r dena:r dena:r
Skupini #n in dn v okoliskih krajih

Vprasanje/  Vavta vas UrSnasela  Koroska vas Smolenja vas Gabrje Novo mesto
kraj (1983) (1983) (2006) (1961) (2011) (1959)
V170 ‘tnalo’  knd:lu knalus kna:lu kndlu kna:tu" tnadlu, kndlu
Komentar

V novomeskem govoru pri soglasniskih skupinah #n/dn v vzglasju glede na zbrano
gradivo skoraj ni oblik s prehodom v kn/gn. Izjemi sta 3HS in 2Js, ki namesto obli-
ke tnalo uporabljata obliko knd:lu. Pet informantov mlajse generacije besede tnalo
ni poznalo, informant 11 je uporabil izraz ka:lonc = kalanec (izpeljan iz glagola
kalati “cepiti drva’).

Noben informant za skupino dr v besedi dna:r ‘denar’ ne uporablja oblike z
gn, po drugi strani pa veliko informantov uporablja izgovorno razliico dena:r,
tj. v starejsi generaciji 3Ak, 3Ck, 3Dk, 3Ek, 3J$ in 3Kb, v srednji generaciji vsi
informanti z vi§jo izobrazbo (razen 2Fv) in 2Js s srednjo, v mlajsi pa 1B, 1F, 1K
in 1L. Omenjeni informanti so bili vprasani tudi po rodilniku ednine in pri vseh je
bila zabelezena oblika denda:rja.

9 Izraz kndlu pomeni ‘prostor, kjer se sekajo drva’, izraz Stomp3l pa ‘kos lesa, na katerem sekajo
drva’ (Jevnikar 1983).

Izraz kna:tu pomeni ‘dvorisce oz. prostor okrog hise’, kosu lesa za sekanje drv pa pravijo pa.j
(Pokla¢ 2011).

10
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Soglasniska skupina tn se v besedi tnalo v vseh starejSih zapisih okoliskih
govorov Novega mesta prilikuje v kn, za govor Novega mesta pa sta ze leta 1959
zapisani dvojnici tako s #n kot s kn. Za Novo mesto je pripisan Se mestnik ednine
na tndl, torej le s tn-. Le dva informanta v raziskavi za ta prispevek uporabljata
obliko s kn-. Verjetno je, da danes na izgovarjavo tn v besedi tnalo v novomeskem
govoru vpliva knjizna izreka.

Skupini *¢ré-, *Zré- v novomeskem govoru

StarejSa generacija

Odgovor 3Ak 3Bk 3Ck 3Dk 3Ek 3F§
‘Zebelj’ Zé:bou za'bal zé:bou Zé:boy Zobu zé:bu
‘Cesnja’ cesna cesna cesnja cesnja cexsna cesna
‘érevo’ crevor crevo: crevo: crevor créva crevo!
Odgovor 3GS$ 3HS 318 3J8 3Kb 3Lg
‘zebelj’ Zabu cverk Zé:bu Zé:bu Za'bal ze'bal
‘Cesnja’ cre:sja cre:sna cre:Sna ce:snja ce:snja ce:snja
‘Crevo’ créva Creve:sje creviw: créva crevo: crevo

Srednja generacija

Odgovor 2Av 2Bv 2Cv 2Dv 2Ev 2Fv
‘zebelj’ zé:bu zé:bu zé:bal zé:bu zé:bal cvek
‘Cesnja’ ce:snja ce:sSnja cesna cersna cesna cesna
‘Crevo’ crevo: crevo: crevo: crevo: Crevo: crevo:
Odgovor 2Gs 2Hs 21s 2Js 2Ks 2Ls
‘Zebelj’ Zé:bu Zé:bu Zobu Zé:bu Zobu Zé:bu
‘Cesnja’ cesna cesna cesna cesnja cexsna cesna
‘érevo’ crevo: creve:sje crevo! crevo: crevo: crevo!

Mlaj$a generacija

Odgovor 1A 1B 1C 1D 1E 1F
‘zebelj’ zé:bu zé:bu zé:bu zérbu Zobu zé:bu
‘Cesnja’ cersna cesna cesna cersna cesna cesna
‘Crevo’ crevi: crevo: creviw: crevi: crevo: crevo:
Odgovor 1G 1H 11 1J 1K 1L
‘zebelj’ zZé:bu zé:bu zé:bu zZé:bu zZé:bu zé:bu
‘Cesnja’ cesna cexsna cesna cesna ceisnja cesna

‘Crevo’ crévu Crevo: crevo: crévu créva crevo:
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4.4.4

4.4.5

4.5.1

Skupini ¢éré-, Zré- v okoliSkih krajih

Vprasanje/  Vavta vas UrSnasela  Koroska vas Smolenja vas Gabrje Novo mesto

kraj (1983) (1983) (2006) (1961) (2011) (1959)

V769 ‘zebelj” cvek cvek / Zabdl / Zabdl, cvek

V769 ‘Cesnja’  creusia, créisna / créisia / céisna
cre:isia

VO051.B “Crevo’ crevi:/ Crevil Croviy: créiva crejvi: créiwa
Carvi:

Komentar

Soglasniski skupini *¢ré- in *Zré- sta v vzhodnodolenjskem podnare¢ju nedosle-
dno ohranjeni (Smole 2003: 585; 1998: 86; 2018: 58).

Iz rezultatov je razvidno, da so informanti z vidika prisotnosti -r- bolj ali manj
v vseh besedah podali odgovor, enak knjiznemu jeziku. Izjema je beseda cesnja,
kjer je pri 3GS, 3HS ter 31§ zabelezen odgovor z ohranjeno skupino *¢ré- (¢re:sja,
creisna).

Izgovarjava skupin *¢re-/*zré-, kot je dokumentirana v starejSih zapisih po
vprasalnici za SLA, se od danasanje izgovarjave, kot je bila zabeleZena v sedanji
raziskavi, ne razlikuje dosti, ujema pa se s stanjem v sodobnem knjiznem jeziku.
Zopet je izjema beseda cesnja, pri kateri je razvidno, da -r- v sklopu *c¢ré- v
novomeskem govoru ni bil zapisan Ze leta 1959, prav tako v tej raziskavi razen
treh govorcev iz Smihelske fare nihée drug v besedi cesnja ni ohranil skupine
*¢reé-. Manjkajo podatki za govora Koroske vasi in Gabrja. Za besedo Zebelj je bil
bolj razsirjen izraz cvek.

Skupina # v novomeskem govoru

Starejsa generacija

Odgovor 3Ak 3Bk 3Ck 3Dk 3Ek 3F§
‘tja’ tia tia tia tia ‘tom ke
Odgovor 3GS$ 3HS 318 3J8 3Kb 3Lg
‘tja’ ke ke ke tia tia tia

Srednja generacija

Odgovor 2Av 2Bv 2Cv 2Dv 2Ev 2Fv
‘tja’ tia ‘tam tja ke tia ke
Odgovor 2Gs 2Hs 21s 2Js 2Ks 2Ls

‘tja’ ‘tom tia ke ke ke ke
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MiajSa generacija

Odgovor 1A 1B 1C 1D 1E 1F
‘tja’ tia ke ke ke tia tia
Odgovor 1G 1H 11 1J 1K 1L
‘tja’ ‘tom ke tia ke tia tia

Skupina ¢ v okoliSkih krajih

Vprasanje/  Vavta vas UrSnasela  Koroska vas Smolenja vas Gabrje Novo mesto
kraj (1983) (1983) (2006) (1961) (2011) (1959)
V788 ‘tja’ kie ke, kéle / ké / k¢
Komentar

Skupina # se v vzhodnodolenjskem podnarec¢ju v vzglasju lahko izgovarja kot -,
ko ni analogi¢no vzdrzevana (Smole 1998: 84). Vsi starejsi informanti iz Smihel-
ske fare (razen 3J5), 2Dv, 2Fv in 2Is, 2Js, 2Ks, 2Ls iz srednje generacije ter 1B,
1C, 1D, 1H in 1] iz mlaj$e uporabljajo obliko s poenostavitvijo v k (‘ke). Pri infor-
mantih 3Ak, 3Bk, 3Ck, 3Dk, 3Js, 3Kb in 3Lg iz starejSe generacije, 2Av, 2Cv, 2Ev
in 2Hs iz srednje ter 1A, 1E, 1F, 11, 1K in 1L iz mlajSe generacije je zabelezena
oblika s # (¢ja). Informanti 3Ek, 2Bv, 2Gs in 1G so namesto direktivnega pomena
uporabili lokativni pomen (‘zom). Poenostavitev skupine # je veckrat zabelezena
pri informantih iz srednje generacije kot pri informantih iz mlajSe, kar bi lahko
kazalo,!1 da se v novomeskem govoru oblika s k- izgublja.

Ceprav podatka za Korosko vas in Gabrje manjkata, je razvidno, da pri infor-
mantih iz starejSih zapisov okoliskih govorov prevladuje izgovor #- kot k-, med-
tem ko se pri informantih v raziskavi za ta prispevek ta pojav postopoma izgublja,
saj je bil manjkrat zabelezen pri mlajsi kot pri srednji generaciji.

Palatalni *7 v novomeskem govoru

Starejsa generacija

Odgovor 3Ak 3Bk 3Ck 3Dk 3Ek 3F§
‘ogenj’ o:gan d:gan o:gan o:gon d:gan o:gan
‘konj’ ko:n ko:n ko:n ko:n ko:j ko:n
‘njiva’ nji:va njirva ni:va ni:va ni:va ni:va
‘kamenje’ ka:monje kame:mje kamé:nje kamé:nje ka:mje ka:mje
‘luknja’ lizkna luzkna luzknja lizknja lizkna luzkna

11  Vzorec informantov je majhen.
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Odgovor 3G$ 3HS 318 3J5 3Kb 3Lg
‘ogenj’ 0:gi o:gan o:gon o:gon o:gan o:gan
‘konj’ ko:in ko:in ko:in ko:n komn ko:in
‘njiva’ niva ni:va ni:va ni:va ni:va ni:va
‘kamenje’ ka:mje ka:mje ka:mje ka:manje ka:mje ka:manje
‘luknja’ lizkna luzkna luzkna lizkna lizkna luzkna
Srednja generacija

Odgovor 2Av 2Bv 2Cv 2Dv 2Ev 2Fv
‘ogenj’ o:gon o:gon o:gon o:gon da:gan o:gan
‘konj’ komn komn komn komn ko:in ko:in
‘njiva’ ni:va ni:va ni:va ni:va ni:va ni:va
‘kamenje’ kamenja:k kamé:mje kame:nje kame:nje ka:menje ka:mje
‘luknja’ lizkna luzknja lizknja lizknica lizknja lukna
Odgovor 2Gs 2Hs 21s 2Js 2Ks 2Ls
‘ogenj’ o:gan o:gan o:gan o:gan d:gan o:gan
‘konj’ ko:j ko:m komn ko:in ko:in ko:in
‘njiva’ nixva ni:va ni:va ni:va ni:va ni:va
‘kamenje’ kamé:nje ka:monje ka:mni kd:monje ka:mni ka:mni
‘luknja’ lizkna lizkanca luzkna lizkna lizkna lukna
MlajSa generacija

Odgovor 1A 1B 1C 1D 1E 1F
‘ogenj’ o:gon o:gan o:gan o:gon o:gan o:gan
‘konj’ ko:mn ko:mn kom kozin ko:n kom
‘njiva’ niva ni:va ni:va ni:va ni:va ni:va
‘kamenje’ kame:nje ka:maonje ka:mni ka:mni ka:mni ka:mni
‘luknja’ lizkna luzkna lizkna lizkna lizkna luzkna
Odgovor 1G 1H 11 1J 1K 1L
‘ogenj’ o:gan o:gan o:gan o:gon o:gan o:gan
‘konj’ komn komn komn ko:in komn ko:in
‘njiva’ niva ni:va ni:va ni:va nizva ni:va
‘kamenje’ ka:mni ka:mni ka:mni ka:mni ka:manje ka:mni
‘luknja’ lizkna luzkna lizkna lizkna luzknja luzkna
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4.6.4 Palatalni *n v okoliskih krajih

Vprasanje/ Vavta vas UrSnasela  Koroska vas Smolenja vas Gabrje Novo mesto
kraj (1983) (1983) (2006) (1961) (2011) (1959)
V772 ‘ogenj’  0:gi ogon / agi / ggon

V327 ‘konj’ koi koin, Red koia / kuoi / koin

V772 ‘njiva’ itvalirva niva i:va, jiva, ni:va  iiwa, jiva / niwa, niva
V772 ‘kamenje’ ka:mie kdmje / kamiie / kamne
V772 ‘luknja’  li:kia likna / lukia / litkna

4.6.5 Komentar
Palatalni *7 je v vzhodnodolenjskih vaskih govorih pred samoglasniki in pred pav-
7o izgubil nazalnost (*1 > j), pred soglasnisko skupino pa palatalnost (*7 > n).
V novomeskem govoru je *# v vseh polozajih po veéini izgubil palatalnost, pod
vplivom knjiznega jezika pa se zanj pojavljata tudi 7/nj, ki ne povzrocata preglasa
(Smole — Zibred 2021: 126).

V besedi ogenj za izglasni *x vsi informanti uporabljajo obliko brez palatal-
nosti (6:gan), razen 3GS, kjer pride do zlitja v -i iz zveze 2 + j (< *1) v izglasju
(0:gi). V besedi konj je pri vseh treh generacijah za *7 ve€inoma zabeleZena oblika
brez palatalnosti (ko:n), pojavlja se Se oblika ko:in, najveckrat pri srednji gene-
raciji (2Ev, 2Fv, 2Js, 2Ks, 2Ls), sledi starejSa generacija (3GS, 3HS, 3Is, 3Lg),
najmanjkrat pa je ta oblika uporabljena v mlajsi generaciji (1D, 1J, 1L). Oblika z
izgubo nazalnosti (ko:j) je opazna pri 2Gs in 3Ek.

Za vzglasni *n v besedi njiva vsi informanti uporabljajo obliko brez palatal-
nosti (ni:va).

V izgovoru besede kamenje je zabeleZenih veC variant, saj se nekateri infor-
manti izraza niso spomnili ali pa so namesto skupinskega samostalnika uporabili
mnozinsko obliko samostalnika kamen (kd:mni). Pri informantih starejSe genera-
cije sta zabeleZeni dve obliki, in sicer oblika z nj (ka:manje/kamé:nje) pri 3AKk,
3Bk, 3Ck, 3Dk, 3J§ in 3Lg ter oblika z onemitvijo e in izgubo nazalnosti (ka:mje)
pri 3Ek, 3Fs, 3GS, 3HS, 318 ter 3Kb. V srednji generaciji je najpogostejSe skupno
poimenovanje (kame:njelkda:menje), razen pri 21s, 2Ks in 2Ls, pri katerih se pojavi
oblika kda:mni, 2Av je verjetno po zareku uporabila izraz kamenja:k, le pri 2Fv je
opazna oblika, kjer je e onemel in *7 izgubil nazalnost (ka:mje). Pri vseh infor-
mantih mlajSe generacije prevladuje uporaba mnozinske oblike samostalnika
kamen, razen pri 1A (kamé:nje), 1B in 1K (ka:manje).

V besedi luknja je za palatalni *1 v polozaju med soglasnikom in samoglas-
nikom pri vseh informantih iz starejSe generacije, razen pri 3Ck in 3Dk (/izknja),
zabeleZena oblika z izgubo palatalnosti (/izzkna). Pri 2Bv, 2Cv in 2Ev so opazne
oblike z nj (lu-knja), pri ostalih iz srednje generacije pa oblike brez palatalnosti
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({uzkna). Pri mlajsi generaciji prav tako prevladuje oblika brez palatalnosti (/u:kna),
izjema je 1K (li-knja).

V okoliskih govorih je refleks *7 bolj varianten. V besedi ogenj se je v govo-
rih Vavte in Smolenje vasi po izgubi nazalnosti j (< *1) za o zlil v -i (6:gi in dgi),
v govorih Novega mesta in UrSnih sel pa je prislo do izgube palatalnosti (6gan in
ggan). V besedi konj je *n v govorih Vavte vasi in Smolenje vasi izgubil nazal-
nost (koi in kuoi), v govorih Novega mesta in UrsSnih sel je razpadel na jezi¢ni
in nazalni del (koin in k¢in), v Ursnih selah je zabelezena Se oblika za rodilnik
ednine, in sicer brez nazalnega dela (koia). Govora Koroske vasi in Gabrja podat-
kov za besedi ogenj in konj nimata. Pri informantih v raziskavi za ta prispevek
*n manj variira, oblika z zlitjem v -i iz zveze 2 + j (< *n) v izglasju je opazna le
pri eni informantki, za besedo konj pa je najpogosteje zabelezen refleks *7 brez
palatalnosti (ko:n).

Zavzglasni *1 v besedi njiva je v okoliskih govorih zabelezenih ve¢ odrazov,
in sicer oblike z izgubo nazalnosti v govorih Vavte vasi, Smolenje vasi in Koroske
vasi (if:va/i:va, iiwa, iiva ter i:va in ji:va), pri slednji Se oblika brez palatalnosti
(ni:va), do otrditve je prislo v govorih Ursnih sel in Novega mesta (niva oz. niwa),
kot tudi pri informantih iz raziskave za ta prispevek. Govor Gabrja odgovora za
besedo njiva nima.

Palatalni *7 v besedi kamenje je pri vecini okoliskih govorov po onemitvi e
izgubil nazalni del (ka:mie, kamje in kamiie), taka oblika je bila zabeleZena tudi
pri nekaterih starejSih informantih ter pri enem informantu srednje generacije iz
raziskave za ta prispevek, le v zapisu govora Novega mesta iz leta 1959 je zabe-
leZena oblika kdmne. Govora Koroske vasi in Gabrja izraza za kamenje nimata
zabelezenega.

V besedi luknja je v govorih Vavte vasi in Smolenje vasi *7 izgubil nazalni
del (lu:kia in likia), kar ni bilo zabeleZeno pri nobenem informantu iz raziskave
za ta prispevek. Za govora UrSnih sel in Novega mesta je zapisan izraz z izgubo
palatalnosti (/itkna) kot pri ve€ini informantov iz raziskave za ta prispevek. Pri
nobenem govoru ni zabelezena oblika z nj. Manjkajo podatki za kraja Koroska
vas in Gabrje.

Palatalni */ v novomeSkem govoru

Starejsa generacija

Odgovor 3Ak 3Bk 3Ck 3Dk 3Ek 3Fs
‘ljubezen’ ljubé:zan ljubé:zan ljubé:zon ljubé:zan ljubé:zan lubé:zon
‘zemlja’ zé:mla zé:mlja zé:mla zé:mla zé:mla zé:mla
‘kaplja’ ka:plja ka:plja ka:pljica ka:plica ka:palca ka:plja

‘postelja’ po:stla po:stla po:stelja po:stelja po:stla po:stla
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Odgovor 3G$ 3HS 318 3J8 3Kb 3Lg
‘ljubezen’ lubé:zon lubé:zon Iubé:zon ljubé:zon ljub¢:zon ljubé:zon
‘zemlja’ zé:xmla zé:mla zé:mla zé:xmla zé:mla zé:mla
‘kaplja’ ka:pla ka:palca ka:pla ka:palca ka:plica ka:plja
‘postelja’ po:stla pozjstla po:jstla po:stla po:stelja po:stla

4.7.2 Srednja generacija

Odgovor 2Av 2Bv 2Cv 2Dv 2Ev 2Fv
‘ljubezen’ ljubé:zon ljub¢:zon ljubé:zon ljubé:zon ljubé:zon ljubé:zon
‘zemlja’ zémmlja zé:mla zé:mlja zé:mla zé:mlja zé:mla
‘kaplja’ ka:pla ka:plja ka:plja ka:palca ka:plja ka:plja
‘postelja’ po:stla po:stelja po:stla po:stla po:stla po:stla
Odgovor 2Gs 2Hs 21s 2Js 2Ks 2Ls
‘ljubezen’ ljubé:zon ljubé:zan lubé:zon ljubé:zon lubé:zon lubé:zon
‘zemlja’ zé:mla zé:mlja zé:mla zé:mla zé:mla zé:mla
‘kaplja’ ka:plja ka:plja ka:palca ka:palca ka:palca ka:palca
‘postelja’ po:stla po:stla po:stla po:stla po:stla po:stla

4.7.3 Mlajsa generacija

Odgovor 1A 1B 1C 1D 1E 1F
‘ljubezen’ ljubé:zon ljub¢:zon ljubé:zon ljubé:zon ljub¢:zon ljubé:zon
‘zemlja’ zé:mla zé:mla zé:mla zé:xmla zé:mla zé:mla
‘kaplja’ ka:pla ka:pla ka:pla ka:pla ka:pla ka:pla
‘postelja’ po:stla po:stla po:stla po:stla po:stla po:stla
Odgovor 1G 1H 11 1J 1K 1L
‘ljubezen’ ljubé:zan ljubé:zan ljubé:zon lubé:zon ljubé:zan lubé:zon
‘zemlja’ zé:mla zé:mla zé:mla zé:mla zé:mlja zé:mla
‘kaplja’ ka:pla ka:pla ka:pla ka:pla ka:plica ka:pla
‘postelja’ po:stla po:stla po:stla po:stla po:stla pojstla

4.7.4 Palatalni */ v okoliSkih krajih

Vprasanje/  Vavta vas UrSnasela  Koroska vas Smolenja vas Gabrje Novo mesto
kraj (1983) (1983) (2006) (1961) (2011) (1959)
V768 ‘zemlja’ zja:mla zidmla / zémla / zémla

V779 ‘postelja’ pud:istla poistla, / poistla / puostla

poistala
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4.7.5 Komentar
Palatalni */ je v vzhodnodolenjskih vagkih govorih izgubil izgovorno palatalnost
(*1> 1), ohranil pa funkcijsko, saj povzro&a preglas a in 0. V novomeskem govoru
je *[ pri vseh treh generacijah po veéini izgubil palatalnost, pod vplivom knjiznega
jezika se pojavljata tudi //j (Smole — Zibred 2021: 126).

Za palatalni */ v vzglasju v besedi Jjubezen za ve¢ino informantov starejse
generacije velja razvoj */ > Ij (ljubé:zon), razen za 3F§, 3G§, 3HS in 313 (lubé:zon).
Enak potek je opazen pri vseh informantih srednje generacije z vi§jo izobrazbo ter
2Gs, 2Hs in 2Js (ljubé:zan), pri 21s, 2Ks in 2Ls pa je zabelezZena oblika brez pala-
talnosti (lubé:zan). Vecina mlajSih informantov uporablja obliko z [j (ljubé:zan),
izjemi sta 1J in 1L (lubé:zon).

Za besede, ko je palatalni */ v polozaju med soglasnikom in samoglasnikom,
starej$i informanti redko uporabljajo obliko z /j, in sicer 3Bk v besedi zé:mlja ter
3Ak, 3Bk, 3Ck, 3Fs in 3Lg v besedi kd:plja. Vecja variantnost je opazna pri infor-
mantih srednje generacije, kjer je /j < */ ve&inoma znagilen za informante z vigjo
stopnjo izobrazbe, manj pa za tiste s srednjo, in sicer v besedi zé:mlja pri 2Av,
2Cv, 2Ev, 2Hs ter v besedi kd:plja pri 2Bv, 2Cv, 2Ev, 2Fv, 2Gs in 2Hs. Pri mlajsih
informantih je veCinoma zabelezena oblika z izgubo palatalnosti, vsi besedi zem-
lja in kaplja izgovorijo kot zé:mla in ka:pla, izjema je 1K, pri katerem je opazna
oblika z /j v besedi zé:mlja.

Beseda postelja prikazuje razvoj */ v medsamoglasniikem poloZaju. Starejsi
informanti 3Ck, 3Dk in 3Kb besedo postelja izgovorijo enako kot v knjiznem
jeziku (pg:stelja), 3HS in 318 z vrinjenim j pred -st- (pg.jstla), pri drugih ponagla-
sni e onemi in */ izgubi palatalnost (pg:stla). Pri informantih srednje generacije je
najveckrat zabeleZena oblika z izgubo palatalnosti (pg:stla), izjema je 2Bv (pg:s-
telja), enako velja za informante mlajSe generacije (pg:stla), 1L pa izgovarja Se
vrinjeni j pred soglasni§ko skupino -st- (pg.jstla).

Beseda zemlja kaze, da je palatalni */ v poloZaju med soglasnikom in samo-
glasnikom v vseh okoliskih govorih vkljuéno z govorom Novega mesta izgubil
palatalnost (zjd:mla), medtem ko se nekateri informanti iz raziskave za ta prispe-
vek ze priblizujejo knjizni izreki (zé:mlja).

Iz vseh starej§ih zapisov besede postelja je razvidno, da je palatalnost */
odpravljena, pri vseh razen pri novomeskem govoru iz leta 1959 je prislo do vri-
njenega j pred sklopom -st- (puo:istla, poistla/poistala/péistla), enako velja za
informante iz raziskave za ta prispevek, le pri treh govorkah iz starejse in pri eni iz
srednje generacije je zabeleZena oblika pg:stelja. Manjkajo podatki za vasi Gabrje
in Koroska vas.
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5 SKLEP

Novomeski govor se zaradi nadnarecnosti v izreki vse bolj priblizuje knjiznemu
pogovornemu jeziku. Ceprav so soglasniki v primerjavi s samoglasniki v vzhod-
nodolenjskem podnarecju stabilnejSe glasovne prvine, je opazna teznja po izgub-
ljanju nare¢nih lastnosti, znacilnih za vaske govore v okolici Novega mesta. Raz-
like so opazne med informanti razli¢nih generacij in tudi znotraj iste generacije,
zato je pri starejSi generaciji pomemben podatek o kraju odraséanja oz. bivanja,
saj so nekoc¢ za prave Novomescane veljali le tisti iz mestnega srediSca, pri srednji
generaciji pa podatek o stopnji konc¢ane izobrazbe. Mlajsa generacija se svojega
nare¢ja ne sramuje, pogosto se mu ne odreka, temu pa so bolj naklonjene tudi
okolisc¢ine, v katerih odrasca. Za vse tri generacije so znacilne dvojnice in nedo-
sledna raba obravnavanih odrazov, saj so lahko pri istem pojavu zabelezene tako
nare¢ne kot knjizne oblike. To zlasti velja za odraza soglasniskih skupin #/ in dl v
deleznikih na -/ pri glagolih -#-ti -em, pri soglasniskih sklopih 1 in dn je veckrat
zabelezena izgovarjava, priblizana knjizni izreki, zlasti v besedi tle ‘tukaj’ pa so
oblike s prilikovanjem veckrat zabeleZene pri mlajsi generaciji kot pri starejsih
dveh. Primerjava s starejSim zapisom govora Novega mesta in njegove okolice po-
trjuje, da se je novomeski govor kot mestna govorica Ze tedaj nekoliko razlikoval
od okoliskih, hkrati pa kaze na varianten razvoj govora danes in pomen razli¢nih
dejavnikov, ki so vplivali nanj.
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SUMMARY

Consonant Reflexes in the Local Dialects of Novo Mesto

and Surrounding Localities

In the Eastern Lower Carniola subdialect, which includes the local dialect of Novo Mesto,
consonants are more stable units compared to vowels, which vary greatly in pronun-
ciation. There are noticeable interdialectal elements in the Novo Mesto dialect, which,
among other things, was influenced by the immigration of people from different dialect
and language areas and by a negative attitude toward dialect use.

This article discusses changes across three generations. It starts with an analysis of
the reflexes of the Common Slavic consonant clusters d/ and ¢/ in -/ participles of verbs
that end with -0-#i -em, the secondary clusters #//d! and n, and the sequences *¢re-, *zré-,
and #. Finally, an analysis of the reflexes of palatal *# and */ is provided.

The findings, obtained from a small sample of three generations of speakers from
Novo Mesto, are compared with the local dialects of the surrounding localities, which are
part of the network of research points for Slovenski lingvisticni atlas (Slovenian Linguistic
Atlas; i.e., T269 Vavta Vas, T271 Ursna Sela, T272 Koroska Vas, T274 Smolenja Vas,
and T275 Gabrje), and with an old transcription of the Novo Mesto dialect from 1959.
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