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Mikrotoponimija jugovzhodnega dela ob¢ine Plav v Crni gori

V prispevku so analizirani mikrotoponimi jugovzhodnega dela ob&ine Plav (Crna gora).
Na osnovi intervjuja z informatorjem so zapisani naglasi in narene oblike toponimov,
zatem pa so toponimi analizirani z uporabo klasifikacije, ki uposteva njihovo formalno
in semanti¢no ravnino. Izkazana je dosezena stopnja razvoja mikrotoponimov, najbolj
zastopane oblike toponimov in nakazana smer njihovega nadaljnjega razvoja.
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Microtoponymy in the Southeastern Part of the Municipality

of Plav, Montenegro

This article analyzes a collection of microtoponyms in the southeastern part of the
Municipality of Plav, Montenegro. Based on an interview with an informant, the accents
and dialect forms of toponyms were recorded, and then the toponyms were analyzed
by applying a classification that takes into account their formal and semantic features.
The level that the microtoponym collection has attained and the most common forms of
toponyms are described, as well as directions for further development.
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1 UvoD

Buduéi da je, u okviru toponomastike, preporucljivo da se prije iscrpno popisuje
grada s podrucja manjih geografskih cjelina (npr. zaseoci) nego da se obuhvate
vece geografske cjeline bez sistematske iscrpnosti (Hadzimejli¢ 1987: 2), uradu se
obraduje mikrotoponimija jugoistocnog dijela opéine Plav. Istrazivano podrucje
obuhvata urbano jezgro i jugoisto¢ni dio plavske opc¢ine, do granice sa Albanijom,
gdje je lokalno stanovnistvo tokom 50-ih 1 60-ih godina 20. stolje¢a izlazilo na
katune ispod planine Bogicevice.

Tokom ovih aktivnosti izgraden je vrlo zivopisan mikrotoponomastikon,
dijelom na starom, predslavenskom toponomastikonu, zatim slavenskom sred-
njovjekovnom toponomastikonu na koji se naslonio toponomastikon iz perioda
osmanlijske uprave. Kao kontaktna zona sa Albanijom ovo podrucje sadrzi i
toponime porijeklom iz albanskog jezika. Budu¢i da ovom mikrotoponomasti-
konu, odnosno njegovom vecem dijelu, prijeti nestanak zbog prestanka privred-
nih aktivnosti koje su ga, ve¢im dijelom, i obrazovale, koristimo priliku da ga
zabiljezimo.
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Takoder se nastoji ukazati na potrebu imenovanja toponima onako kako ih
izgovara stanovni$tvo tog kraja da bi dobili svoju potpunu lingvisticku i upotrebnu
vrijednost jer su toponimi uvijek gradeni od dijalekatske materije, odakle uzimaju
fonetske, morfoloske i sintaksicke elemente (Hadzimejli¢ 1987: 5).

U ovom radu se takoder nastoji dati doprinos poznavanju i o¢uvanju narodnih
govora koji, nazalost, izumiru pod pritiskom standardnog jezika.

1.1 Lingyvisticka interpretacija mikrotoponomastikona

Govor Plava je, u okviru Stokavskog narjecja, uvrSten u zetsko-sjenicki dijalekt
(Ivi¢ 2001: 209), u novije vrijeme, u stare Stokavske zetsko-juznosandzacke go-
vore (Jahi¢ — Halilovi¢ — Pali¢ 2000: 31). Osobenosti govora Plava u odnosu na
susjedne gornjovasojevicke govore naglasava i DZogovi¢ (2009). Govor Plava
uvrsten je i u jugoistoénu skupinu crnogorskih govora (Cirgi¢ 2011: 71).

Vokalni sistem. Pored standardnog vokalnog sistema, u ovom govoru, §to je
zabiljezeno i u mikrotoponomastikonu, postoji poluglasnik a¢ (e?). Praslavenski
glas ¢ je dvosloZan.

Konsonantski sistem. Pojavljuje se desonorizacija suglasnika u medijalnoj
poziciji, njihov slab izgovor i gubljenje. Desonorizacija je prisutna i u finalnoj
poziciji kao i upro§éavanje grupe -st > s u finalnoj poziciji. Cesta je pojava sekun-
darnog / u inicijalnoj poziciji gdje je i inace ovaj glas stabilan. Suglasnik /# u me-
dijalnoj poziciji je podloZan slabljenju i gubljenju, ali se nikad ne mijenja drugim
suglasnicima. U finalnoj poziciji je ovaj suglasnik u toponomastikonu uglavnom
stabilan. Sonant 1 je vrlo nestabilan ispred vokala prednjeg reda u ovom govoru, pa
i u toponomastikonu, i uglavnom alternira na dva nagina, 1 ~{i1~ I'. Smatra se da
su alternacije 1 ~ 1 i 1~ I’ posljedica jezika u kontaktu (DZzogovi¢ 2009: 10). Ispred
drugih samoglasnika sonant je uglavnom stabilan, ali moze alternirati u I (kao
u toponimu Lii¢a). Sonant j je takoder nestabilan. Pojavljuje se u intervokalnoj
poziciji u toponimu Dijo, da popuni hijat, a gubi se u toponimu Pa%$i vih. U topo-
nimu Seménske liike njegovo gubljenje otezava prozirnost prvog ¢lana toponima
(Seménské < sé¢jmenin). Pojavljuje se i metateza (Misnica, Vono Sélo / Vojno
Sélo, Seménske liike, Sarkinoviéa Late’k). Jekavsko jotovanje je gotovo dosljed-
no. Primjeéuje se izostajanje sibilarizacije u toponimu Temnaki, a u govoru se
moze ¢uti i Karadiki. Alternacija p ~ f u toponimu Kofifi¢a je takoder indikativna
(postoji 1 toponim Firista sa alternacijom v ~ f koji nije uvrsten u mikrotoponoma-
stikon jer ga informator nije prepoznao).

Akcenatski sistem. U toponomastikonu Plava zastupljen je Cetveroakce-
natski sistem. ZabiljeZeno je i staro prenoSenje akcenta na proklitike (iza Dijéla,
uz Dijelo, i Dijo). Pojavljuju se predakcenatske i postakcenatske duzine. Silazni
akcenti nisu vezani za prvi slog, naprotiv, cesto su na posljednjem slogu ako je
zatvoren. Prezimena kao ¢lanovi sintagme uglavnom zadrzavaju akcent samog
prezimena. U pojedinim toponimima izgubila se druga genitivna duzina ili ih
uopce nema.
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Morfoloske osobine. Toponime konstituiraju imenice i pridjevi, pa, u tom
okviru, uo€ene su sljede¢e morfoloske osobine. Broj kao gramaticka kategorija
kod nekih toponima ima razlikovnu funkciju, Glavica (u Dreskovica Mahali) i
Glavice (naselje na ulazu u Plav). Cesto ojkonim izveden od patronima u nomi-
nativu ima akuzativni nastavak -e kao i toponimi formirani od apelativa u pluralu.
Toponimi u akuzativu su ¢esto indeklinabilni (Pddove, Strugova). Imenice koje
oznacavaju prezimena u genitivu plurala diferenciraju toponim. Antroponimski
elementi u vidu prisvojnih pridjeva u toponimima komponirane forme se javljaju
¢es¢e sa sufiksom -ov nego -in.

METODOLOGIJA ISTRAZIVANJA I PRIMIJENJENI PODACI

Toponomastikon je ekscerpiran sa geografskih karata list Pristina (Konrad — Erben
1916) i list Novi Pazar (Novi Pazar 1916) i sa karte istrazivanog podrucja (Cviji¢
1914). Popis je provjeren trazenjem dijalekatskih oblika u razgovoru sa informato-
rom (Zada Dreskovi¢, rod. Bakovi¢, u Plavu 1938. godine). Razgovor je realiziran
u periodu 11. 5. do 1. 11. 2019. god. u ukupnom trajanju od oko 350 minuta (oko
6 sati). U toponomastikon su uvrSteni samo toponimi poznati informatoru i koje
je posjecivao i posjecuje tokom zivota. Informatoru je procitan toponim, koji je
potom on izgovorio i objasnio.

Etimoloska istrazivanja toponima su prilagodena metodologiji kojom se slu-

ey

ey

jezika Petra Skoka (1971-1974). U radu su kori$teni samo rezultati ovog opseznog
istrazivanja.

Toponimi su klasificirani prema klasifikaciji koju je predlozila J. Hadzimejli¢
(1987: 92—128) kroz koju se pregledno moze pratiti razvoj toponima i odrediti
dostignuti nivo razvoja ovog mikrotoponomastikona.

Interpretacija je osnovana na formuli T =1 + d, gdje T predstavlja toponim,
a I i d predstavljaju njegove formante, I identifikatora, topoosnovu, a d diferenci-
jatora, topoformante odnosno ¢lana toponomasticke sintagme. Toponomastikon
se dijeli u grupe na osnovu osam formula, Cetiri koje se odnose na formalni plan
toponima i ¢etiri koje se odnose na unutrasnji, semanticki plan toponima.

U odnosu na formalni plan, toponomastikon se dijeli na slobodne i komponi-
rane forme po organizaciji topoformacije. Slobodna forma ima formulu S =0 + a,
gdje S oznacava slobodnu formu toponima, O njegovu topoosnovu, a oznaka a su
topoformanti, ovdje opceleksicki afiksi. Po karakteru topoformacije koja se osniva
na razvojnim fazama toponima, slobodne forme se dijele na primarne likove (for-
mula S1 = O + 0) 1 sekundarne likove (formula S2 = O + a).

Komponirana forma ima formulu K =z + A, gdje K oznac¢ava komponiranu
formu, A oznacava apelativ, a oznaka z ukazuje na atribut ili imenicu u padezu.
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Oznaka z moze ukazivati i na sintagme, ali u istrazivanom toponomastikonu nema
takvih toponima. Po karakteru topoformacije koja se osniva na razvojnim fazama
toponima, komponirane forme se dijele na primarne likove (formula K1 =A +z) i
sekundarne likove (formula K2 =z + A).

Na semanti¢ckom planu toponima razlikuje se direktna i indirektna nominaci-
ja. Indirektna nominacija zahtijeva prisustvo posrednika koji pomjera ili mijenja
leksicko znacenje: metafora (asocijacija po sli¢nosti), metonimija (asocijacija po
susjedstvu) i gubljenje prvobitnog znacenja apelativa. Na semanti¢kom planu to-
ponima na osnovu motiva nominacije razlikuju se motivi koji proizilaze iz same
prirode denotata (identifikacija i kvalifikacija) ili su to motivi koji se nalaze izvan
denotata (lokalizacija i relacija). Treci kriterij za semanticki plan toponima je do-
toponomasticki sadrzaj, dakle, moze se razmatrati jedno ili vise semantic¢kih polja
toponima, ovisno o potrebi.

3 REZULTATI I DISKUSIJA

Navedenom naucnoistrazivackom metodologijom analizirani toponimi su, primje-
nom adekvatnih formula, klasificirani prema formi i znacenju, odnosno izvrSena je
toponomasticka interpretacija mikrotoponomastikona sa ova dva aspekta.

Slobodne forme. Primarni direktni tip. Ova vrsta toponima se smatra pola-
znim tipom u procesu nastanka toponima. Postoji samo topoosnova, ali ne i topofor-
mant. Topoosnova je termin, geografski, poljoprivredni ili administrativni. Samo
direktna toponimizacija moZe imati termin u svom sastavu u njegovom osnovnhom
znacenju. lako se predvida gubljenje veéine ovih toponima zbog njihove homoni-
mije sa terminima (Hadzimejli¢ 1987: 40), u ovom toponomastikonu oronim Hrit /
Hrid' kojim se oznacava planina iznad Plava je vrlo stabilan. Stabilan je i ojkonim
Metéh kojim se ovo selo naziva jo$ od 13. st. a kao termin oznacava crkveni po-
sjed ili oronim Zabel koji kao termin znai zabran u korist manastira. Oblik ovih
toponima se biljezi formulom S1A = O + 0 kojom su obuhvaceni toponimi nastali
od geografskih termina (Cuiﬁntra, Dijo, Glavica, Hrit / Hrid", Hit, Krcevina, Lim/
Lim, Osoje, Préslapa, Studénacc), poljoprivrednih termina (Bacija, Prekiitrica) i
administrativnih termina (Bégleak, Carsija, Ekonomija, Meteh, Meteris, Kardiila,
Pridvor, Splif, Sehér, Zabel.

Slobodne forme. Primarni indirektni tip. Ova grupa toponima se razli-
kuje od prethodne na semantickom planu, odnosno kod ovih toponima postoji
posrednik izmedu apelativa i toponima. U kvalifikacijskom tipu ovih toponima
posredniStvo se bazira na metafori, a u relacijskom tipu na metonimiji, a obu-
hvaceni su formulom S1B = O + 0, dakle, dijele se na kvalifikacijski tip (Pola,
Lica, Maslo, PIav'/ PLif, Stiracc, Stimec, Visttor i relacijski tip: Jabuka, Jésa,
Karadaik, Kléca, Skié.

Slobodne forme. Sekundarni direktni tip. Ova grupa toponima je razvi-
jenija na formalnom planu sto se vidi u formi diferencijatora iz njihove formule
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S2C = O + a. U ovoj podjeli u obzir su uzeti samo sufiksi, dok prefiksi i prefik-
salno-sufiksalni toponimi spadaju u indirektnu toponimizaciju. Sufiksi se sma-
traju praznim u semanti¢kom smislu, iako i u ovom toponomastikonu pojedini
sufiksi dopunjuju znacenje topoosnove. Ipak, semanticko znacenje nosi identi-
fikator. U semantickom smislu, oni su identi¢ni primarnom direktnom tipu, sa
razlikom u tome da i apelativi, osim termina, mogu biti u topoosnovi. Ovdje su
dati u opozicijama prema primarnom direktnom tipu, pa ¢ine skupine tvrobenog
i morfoloskog opozita.

Toponimi koji ¢ine tvorbeni opozit dati su pregledno po vrsti sufiksa:

-ica: Glavice, Jesenica, Livadica, Ornice; -ina: Réicina, Tr$lévine; -iste: Jaga-
CariSte, JecmisSta; -aca: Mrkovaca; -ze: Bobeze; -je: Javorje.

Toponimi koji ¢ine morfoloski opozit su samo u pluralu: Bare, Barice, Boro-
vi, Céte, Gradine, Hrupe, Jara, Komovi, Lokve, Lomovi, Like, Pjéskovi, Plane,
Péla / Péla, Tocila, Vila.

Slobodne forme. Sekundarni indirektni tip. Ovaj tip toponima razlikuje se
od prethodnog ne po morfoloskom obliku koji je isti $to je vidljivo iz formule, ve¢
po nacinu toponimizacije i vrijednosti ¢lanova. On obuhvata nazive prefiksalnog,
sufiksalnog i prefiksalno-sufiksalnog tipa i odreden je formulom S2D = O + a.

Prefiksalni tip. U ovom tipu toponima semanticko obiljezje nosi prefiks, pa je
izvedena formula S2D1 = p + O. U istrazivanom mikrotoponomastikonu su eviden-
tirana dva prefiksa, pod- i za-, kojima su formirani toponimi Podbare i Zavrs / Zavrs.

Sufiksalni tip. U ovoj grupi toponima identifikator su toponimske osnove op-
¢ih imenica, osnove dobijene poimeni¢enjem pridjeva ili glagola i antroponimske
osnove koji su, zapravo, posrednici u znac¢enju, a obuhvaéeni su formulom S2D2 =
O +s. Dalje se dijele prema vrsti posrednika na kvalifikacijski i relacijski tip.

Kvalifikacijski tip moZe ukazivati na vizuelna obiljeZja: Bjeldje, Jasla, Korita,
Masnica, Osrétke, Plocice, Podove, Ravnista, Samari, Stiblovi, §iljkdc’i, Temndki,
Tepsijica; kvalitativno svojstvo: Palévine, Solila, Strugéva, Zéznice; indikativno
svojstvo: Grootlivica, Horoldac, Katunista, Koﬁ[fiéa, Kopiiiin, Krivace, Pazariste,
Prokletije, Prskalo, Treskavice.

Relacijski tip se dijeli, ovisno o posredniku, na toponime sa antropoelemen-
tom, zanimanjem kao elementom, zookomponentom ili drugim objektom kao to-
poosnovom. U odnosu na Hadzimejli¢ (1987) koja u istrazivanom toponomasti-
konu nije imala ojkonime izvedene od patronima, pa ih nije ni razmatrala, u ovom
radu takvi toponimi postoje i stavljeni su u ovu grupu jer u sebi sadrze antropoe-
lement sa sufiksom:

" toponimi sa antropoelementom u topoosnovi: Bogic¢evica, Brézovice, Biidovice, Biiretas, Cékor,
Pirdévica, Kiimanice, Mehovica, Mile, Romoviica, Bogidjiée, Diiric¢e, Hikane, Hote, Hrdnko-
vi¢e, Martinovici, Noksice, Pépice, Savici;

" toponimi sa zanimanjem kao elementom u topoosnovi: Ribarka, Ribare;

" toponimi sa zookomponentom u topoosnovi. Bivolak, Komordica, Kosiitica, Vuckddi,

" toponimi sa drugim objektom kao komponentom u topoosnovi: Miirina, VirdiSte, Zavoje, Zavo-
Jica.
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Komponirane forme. U ovoj formi, identifikator vise nema presudni seman-
ticki znacaj jer diferencijator preuzima tu funkciju §to je opisano formulom K =
z+ A.

Komponirane forme. Primarni direktni tip. U ovom tipu toponima dife-
rencijator je u postpoziciji Sto je vidljivo iz formule K1 = A + z. Takoder, on nosi
znacenje jer je identifikator zapravo termin. U ovom istrazivanju ne postoje prijed-
lozni diferencijatori, samo toponimi sa adjektivnim difrencijatorom ¢ija formula
je K1A2 = A + a: Gropa Memina, Stdje Dréskove kao 1 toponimi sa imenicom
u padezu kao difrencijatorom formule K1A3 = A + iy: Césma Zajebdje, Stianovi
Mulahdkoviéa, Stanovi Pupovica, Va‘ka®vi Bakovicae, Zavojica Mélkovicas. Tako
Hadzimejli¢ (1987) navodi zapazanje da ova i prethodna formula nisu produktivne
u gradenju toponima u slucaju toponomastikona koji je ona istrazivala kao ni u
drugim toponomastikonima, u ovom toponomastikonu se formula K1A3 = A + i,
pokazala kao produktivna.

Komponirane forme. Primarni indirektni tip. U ovu skupinu toponima
spada samo jedan toponim istrazivanog toponomastikona: Koromani hotski gdje
je znaCenje identifikatora postignuto indirektnim putem, dok je diferencijator rela-
cijskog tipa. Moze se opisati formulom K1B3 = A + a.

Komponirane forme. Sekundarni direktni tip. U ovaj tip toponima ula-
ze svi toponimi koji imaju diferencijator na prvom mjestu po formuli K2 =z +
A. Ovdje je diferencijator onaj koji nosi znacenje, ali sa ulogom posrednika.
Identifikatoru je znacenje potpuno suZeno, odnosno, svedeno na termin. Dalje je
primarna formula razvijena ovisno o obliku identifikatora. Ovdje je zastupljena
formula K2C1 = a + A na osnovu koje se zakljucuje da u ovaj tip toponima ulaze
toponimi sa adjektivom na mjestu identifikatora. Ovisno o posrednickoj ulozi
diferencijatora toponime ove grupe dijelimo na kvalifikacijski i relacijski tip.

Kvalifikacijski tip. Adjektivi u ovom tipu toponima ukazuju na vizuelno obi-
ljezje: Bijelt ki's, Cint ki's, Crvent ki's, Lijepa litka, Ravna riva, Ravar ki's; kva-
litativno svojstvo: Kamenitd livida, Lédni izvori, OstrT ki's, Stara dzamija, Siha
gora; dimenziono obiljezje: Dige“cki las, Kratki las, Malo Selo, Velika gropa.

Relacijski tip. Adjektivi u ovom tipu toponima ukazuju na odnos toponima sa
okolinom, pa mogu:

. sadrzavati antropokomponentu kao diferencijator: Dinova kdsa, Dirdév dé, Grgovids, Halimin
lds, Husév lds, Mahmiitova livida, Mémina planina, Prsov krs, Piilkov vith, Ramdzova [i)ga,
R&dZin ki'S, Red?6v do, Red6va césma, Ruvina Esma, Sévino kaméné, Selimina césma, Smélov
las, Sabéva glava, Sarovski katin, Sééova césma, Voné Sélo / Vojné Sélo, Vujkov kis / Vijkov
krs, Zamov lds;

" diferencijatorom ukazivati na drustveno-historijske faktore: Babin potok, Babina gora, Babino
pdle, Dizdarev potdk, Dédina bira, Pevdjackt kiimen, Pevojackt ki, Pevdjacki potdk, Dzinova
voda, Hodzin rave‘n, Muslimansko groblje, Seménské like, Sska groblje / Stpsko groblje,
Zadruzne livade;

" biti zoonimski motivirani: Méckina hriipa, Pa<st vit, Péélin ki's;

" imati drugi objekt kao komponentu diferencijatora: Babinopdiska rijeka / rijéka, Brézovicko
pole, Ciikorski potok, Diireski Katiin, Diiri¢ka rijeka / rijéka, Hotska rijeka / rijeka, Hritska
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rijeka / rijeka, Hritsko jézero, Jarska rijeka / rijeka, Komoracka rijeka / rijeka, Limski mos,

Meteéska rijeka / rt_'['éka, Pécka putica, Pépicka rijeka / rijeka, Plavsko / Plifsko jézero, Stir-

Cev potok, Vonosélski katiin, Vragonoski potok.

Sekundarni direktni tip relacijskog podtipa moze imati imenicu u padezu na
prvom mjestu sintagme $to je opisano formulom K2C2 =1, + A: Bajrovicac ciike,
Bajrovicae Katin, Bakovica¢ Katin, Dréskovica Mahala, Feratovica Katin /
Fehrdtovi¢a Katin, Hitkmica lize, Ibrica raven, Jaesivica kila, Jélica Katin,
Jéli¢a livide, Kindi¢a Mahdla, Lukdvica Mahdla, Mackica lis, Markisic¢a potok,
Meélkovicas vodenica, Miisica livide, Red2emétovi¢a Katin, Redzepagica kiila,
Srdanovica Mahala, Tirkovi¢a® Gradine, Zéekic¢a raven.

Komponirane forme. Sekundarni indirektni tip. U ovu grupu toponima
spadaju najslozenije semanticke strukture, toponomasticke metafore jer u seman-
tickom oblikovanju ucestvuju i identifikator 1 diferencijator preko posrednika.
Takoder u ovom toponomastikonu su se pojavili toponimi Bjeluha, MiSolovci i
Vragonos koji se takoder mogu smatrati toponomastickim metaforama ¢iji je oblik
prvobitno bio sintagma, a znacenjski odgovaraju ovoj grupi toponima. Ovi toponi-
mi se mogu, bez naru$avanja sistema, uvrstiti u klasifikaciju. Toponimi su obuhva-
¢eni formulom K2D1 =a+ A. U ovisnosti o posredniku dijele se na kvalifikacijski
tip. DZehenémska vrata, Pusta vrata, Rido Polje 1 Studénd bara 1> relacijski tip:
Konskt obor 1 Vragonos.

Jos jedna podgrupa sekundarnog indirektnog tipa je kvalifikacijsko-relacijski
tip gdje toponim ima identifikator koji ima posrednika metonimijskog karaktera
ili je ve¢ oformljen proprij prenesen na ovu funkciju. Ova podgrupa je takoder
obuhvacena formulom K2CD1 = a + A. U ovoj podgrupi kvalifikacijsko-relacij-
skog tipa toponima je naznaceno da su svi toponimi u paru i u prostornom odnosu
prema toponimu koji im je u osnovi. Dakle, u ovu podgrupu spadaju toponimi:
Désni Meteh i Lijevi Metéh.

Toponimi Géria Rzenica, Hasova Bogicevica i Ferdtoviéa Horoléac / Fe-
hrdtoviéa Horoledc, imaju ve¢ oformljen proprij na mjestu identifikatora, pa pre-
ma tome, spadaju u ovu grupu toponima. Medutim, u ovom toponomastikonu ne
postoji naselje Donja RZenica, a u popisu iz 1485. godine navodi se Rzenica §to
je ubicirano kao danasnja Gornja RZenica (Loma 2013: 190). Dakle, identifikator
orijentacionog tipa je izgubio prvobitno, orijentaciono znaéenje, pa je ovaj topo-
nim toponomasticka metafora. Toponim Hasova Bogicevica na mjestu identifi-
katora ima adjektiv sa antroponimom u topoosnovi §to ipak ukazuje na relacijski
tip toponima, ali formalno je obuhvacen formulom K2CD1 = a + A. Toponim
Feratovica Horoléac / Fehrdtovica Horol€ac na mjestu identifikatora ima imenicu
(patronim u genitivu) u topoosnovi §to takoder ukazuje na relacijski tip toponima
i formalno je obuhvacen formulom K2D2 =1, + A.

U drugoj podgrupi kvalifikacijsko-relacijskog tipa toponima je naznaceno da
su toponimi ove podgrupe oformljeni sa dvije imenice u nominativu za koje se
ne moze utvrditi koja je od njih identifikator, a koja diferencijator. Iako se u radu
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J. Hadzimejli¢ predlaze i formula K1A3 = A + i;, ona bi, u slu¢aju toponima nade-
nom u ovom mikrotoponomastikonu Misolovci, bila neadekvatna jer, u odnosu na
svoj semanticki plan, toponim nikako ne bi mogao biti uvrSten u primarni direktni
tip, ve¢ u sekundarni indirektni tip, dakle, K2D2 =1; + A.

U sekundarnom indirektnom tipu formulom K2D2 =i, + A za relacijsko-kva-
lifikacijski tip obuhvacen je toponim Sarkinovic¢a Late“k.

Formulom K2D3 = a + 0 koja obuhvata toponime sa elizijom gdje identifika-
tor odsustvuje, a diferencijator preuzima semanti¢ku funkciju su obuhvaéeni to-
ponimi: Bjeliiha, Dubdkt, Velika, Visievo (ovi toponimi su kvalifikacijskog tipa) i
Boncéova, Sehovica, Soskica (toponimi su relacijskog tipa).

Istrazivani korpus je izabran po kriterijima datim u tabeli 1.

Tabela 1: Prijegled toponima po prozirnosti

Prozirnost toponima Broj toponima

Prozirni toponimi 241
Neprozirni toponimi 2
Ukupno 243

wv

Od 243 toponima dva su neprozirna (KIéntas / Kléntds, Zioci / OZioci) i nisu uvr-
Stena u klasifikaciju. Preostalih 241 su uvrsteni u tabelu 2, ovisno o formuli kojoj
podlijezu.

Tabela 2: Prijegled toponima po formulama

Formula toponima Broj toponima Zastupljenost

toponima
1 SIA=0+0 22 9%
2 SIB=0+0 12 5%
3 S2C=0+a 27 11 %
4 S2D1=p+0O 2 1%
5 S2D2=0+s 56 23 %
6 K1A2=A+a 2 1%
7 K1IA3=A+1i, 5 2%
8 KiB3=A+a 1 0,5%
9 K2Cl=a+A 73 30 %
10 K2C2=i,+ A 21 9%
11 K2D1=a+A 10 4%
12 K2D2=1i;+A 1 1,5%
K2D2=i,+ A 2
13 K2D3=a+0 7 3%

Ukupno 241 100 %
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Slobodne i komponirane forme su gotovo podjednako zastupljene u istrazi-
vanom toponomastikonu. Visok procenat komponiranih formi moze ukazivati na
oblik toponima.

Iz tabelarnog i grafickog prikaza zakljucuje se da je najproduktivnija formula
K2C1=a+ A, koja pripada komponiranim formama, sekundarnom direktnom tipu
koji obuhvata kvalifikacijski i relacijski tip. U ovaj tip toponima ulaze toponimi
sa adjektivom na mjestu diferencijatora, dakle, o adjektivu ovisi individualizacija
denotata kojeg oznacava A. Denotacija osnovnog apelativa je potpuno suzena i
identifikaciju moZemo smatrati neobiljeZenim elementom, a funkcija odredivanja
posebnog svojstva denotata postaje najvaznija. Posebno svojstvo denotata se istice
njegovim opisom (vizuelna, kvalitativna, orijentaciona, dimenziona, kvantitativna
svojstva) ili njegovim odnosom prema ljudima, drustveno-historijskim faktorima,
zivotinjskom 1 biljnom svijetu. Produktivnost ove formule pokazuju i istraZivanja
u radu J. Hadzimejli¢ (1987).

Takoder je produktivna formula S2D2 = O + s, koja pripada sekundarnom
indirektnom sufiksalnom tipu gdje je diferencijator sufiks, a identifikatori su opce
imenice, poimeniceni pridjevi 1 glagolske osnove kao i antroponimski elementi,
jedino mogucéi u ovoj grupi toponima kada je u pitanju slobodna forma toponima.
U ovom tipu toponima sufiks odmice toponim od proprija. Kvalifikacijski tip daje
vizuelne, kvalitativne i indikativne osobine, a relacijski tip sadrzi antroponimsku
komponentu, zanimanje kao komponentu, zoonimsku i fitonimsku komponentu i
drugi objekt kao komponentu (deapelativni i deproprijativni).

Dvije navedene formule obuhvataju i najvise toponima zbog njihovih antro-
ponimskih komponenti §to ukazuje na vaznost tog aspekta Zivota za ovu zajednicu.
Tome doprinosi i produktivna formula K1A3 = A + i,, koja kao diferencijator ima
upravo antroponimsku komponentu.

Velik broj toponima sekundarnih likova, ali direktnog tipa ukazuje na mikro-
toponomastikon koji se upravo stabilizirao i poceo graditi toponomasticke me-
tafore. Na to ukazuju i ¢injenice da ne postoje toponimi formule K1A1 = A + p
(komponirane forme, primarni direktni tip), gdje je p prijedlozni diferencijator, Sto
je osobina nerazvijenih mikrotoponomastikona, odnosno onih u razvoju; kao ni
toponimi koji spadaju u komponirane forme, primarni indirektni tip, sa formulama
K1B1 =0 + p (koji spadaju u najstarije tvorbene obrasce) i K1B2 = A + p. Visoka
procentualna zastupljenost sekundarnih likova ukazuje na razvijenost istraziva-
nog toponomastikona na formalnom, a posebno na semantickom planu. Visoka
zastupljenost direktnih tipova moze ukazati na dalji razvoj toponomastikona: ape-
lativi koji, u direktnom tipu, bez posrednika ucestvuju u formiranju toponima bi se
mogli dalje razvijati, odnosno, usloznjavati.
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4 ZAKLJUCCI

Na osnovu rezultata provedenih istrazivanja u ovom radu moze se zakljuciti sli-
jedeée:

0d 22 toponima primarnog direktnog tipa slobodne forme, dakle, od toponima
kojima su u topoosnovi termini, 10 se navodi u srednjovjekovnim manastirskim
hrisovuljama: Dijo, Glavica, Hrit / Hrid', Hft, Lim / Cim, Préslapa, Studénac°c,
Metéh, Prhavor i Zabel, §to pokazuje njihovu stabilnost uprkos motivaciji.

Najvise su zastupljeni toponimi formule K2C1 =a + A, sa 30 % upravo zbog
visoke zastupljenosti antropokomponente u topoosnovama ove grupe toponima.

Moze se potvrditi konstatacija iznesena u radu J. Hadzimejli¢ da su toponimi
formule S1B = O + 0 najmanje zastupljeni buduéi da su i u ovom istrazivanju
medu manje zastupljenim sa 5 %, kao i toponimi formule S2D1 =p + O, u ovom
istrazivanju medu manje zastupljenim sa 1 %, te konstatacija da su toponimi for-
mule S2D2 = O + s visoko zastupljeni, kao ekonomski najpogodniji oblik, u ovom
istrazivanju na drugom mjestu po zastupljenosti (23 %).

Za toponime koji se svrstavaju u kombinirane forme, primarni direktni tip,
nazivi sa adjektivnim diferencijatorom, formula K1A2 = A + a, i imenicom u
padezu kao diferencijatorom K1A3 = A + iy, u prvom slucaju moze se potvrditi
neproduktivnost (1 %), ali ve¢ u drugom slucaju se biljezi pet toponima (2 %) zbog
ucéesca antropokomponente u topoosnovama ove grupe toponima.

U okviru formule S2D2 = O + s u podgrupi relacijskog tipa, dodati su ojko-
nimi izvedeni sufiksima -1 i -e iz patronima jer u topoosnovi nose antropoelement
kao posrednika. Takvih toponima nije bilo u istrazivanju J. Hadzimejli¢ (1987).

U okviru grupe toponima kombiniranih formi sekundarnog direktnog tipa
obuhvacenih formulom K2C1 = a + A, u okviru relacijskog tipa dodan je i drugi
objekt kao komponenta, u ovom slu¢aju su to deproprijativni nazivi. Takvih topo-
nima nije bilo u istrazivanju J. HadZimejli¢ (1987).

Visok procentualni udio antropokomponente u topoosnovama toponima istra-
zivanog mikrotoponomastikona ukazuje na vaznost ovog aspekta zivota za drus-
tvenu zajednicu koja ga je izgradila.

Velik broj toponima sekundarnih formi, ali direktnog tipa ukazuje na mikro-
toponomastikon koji se upravo stabilizirao i poc¢eo graditi toponomasticke me-
tafore kojih ima osam. U prilog usloZnjavanju toponomastikona isti¢e se i broj
elipsastih toponima kojih je sedam, te gubljenje genitivnih duzina u toponimima
kombiniranih formi sa patronimima u topoosnovi. Takoder se izdvaja toponim
Grgovlas (uporedi Vragonos) koji ukazuje na jedan od moguéih pravaca daljeg
usloznjavanja toponomastikona.

Cinjenice da ne postoje toponimi formule K1A1 = A + p, gdje je p prijedlozni
diferencijator, §to je osobina nerazvijenih mikrotoponomastikona, odnosno onih u
razvoju, kao ni toponimi formule K1C1 = 0 + p koji spadaju u najstarije tvorbene
obrasce, i toponimi formule K1C2 = A + p, takoder govore u prilog stabilnog mi-
krotoponomastikona.
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Visoka zastupljenost komponiranih formi i direktnih tipova u mikrotopono-
mastikonu bi takoder mogla ukazivati na jedan od mogucih pravaca daljeg razvoja
mikrotoponomastikona, ali, nazalost, moZze se ocekivati prekid razvoja ovog mi-
krotoponomastikona i nestanak znac¢ajnog broja toponima zbog prestanka privred-
ne aktivnosti koja ga je obrazovala.
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POVZETEK

Mikrotoponimija jugovzhodnega dela ob¢ine Plav v Crni gori

Ker se v imenoslovju tezi k analizi toponimov ¢im manjSega geografskega prostora, je
v prispevku analizirana mikrotoponimija jugovzrodnega dela obéine Plav (Crna gora).
Na osnovi intervjuja z informatorjem so zapisani naglasi in narec¢ne oblike toponimov,
zatem pa so analizirani z uporabo klasifikacija, ki uposteva njihovo formalno in seman-
ti¢no ravnino. Toponimi so razdeljeni na svobodne in komponirane oblike, v okviru teh
pa na primarne in sekundarne oblike ter na direktne in indirektne tipe. Pri pogledu na
toponime kot sistem je ociten velik deleZ imenovanja toponimov po ¢loveskem, kar kaze
na pomembnost tega vidika Zivljenja za druzbeno skupnost, ki ga je izoblikovala. Skleniti
je mogoce, da mikrotoponomatika stabilna, izpostavljeni so pokazatelji njegove tvorno-
sti (toponomasti¢ne metafore, elipti¢ni toponimi, izgubljanje dolzin v rodilniku mnozine,
nastanek sestavljenk/zlozenk). Kaze se nadaljnja smer njegovega razvoja, saj je v teh mi-
krotoponimih velik delez direktnih tipov, in tudi na mozno prekinitev razvoja mikrotopo-
nimov zaradi prekinitve gospodarske dejavnosti, ki jih je oblikovala.





