AKTUALNA VPRASANJA TEORIJE ZNANOSTI IN MARKSIZEM

uvoD

Silovit razvoj znanosti in tehnike v zadnjih desetletjih,
matematike, teoreticne Ffizike, simbolne logike, kibernetike,
informatike, teorije sistemov, ni¢ manj pa tudi druzboslovnih
znanosti sociologije, politicne ekonomije, politologije itd.
in ne nazadnje tudi same Ffilozofije, je odprl vrsto novih znan«
stvenoteoreticnih, metodoloskih, epistemoloSkih vpraSanj in
problemov, ki zahtevajo nove reSitve, nove odgovore, nove teo*
reticne in raziskovalne napore. Hkrati pa to zahteva tudi no=
vo raven spoprijema marksisticne teoreticne misli z razli¢ni»
mi meScanskimi idejnimi tokovi - pozitivistic¢nimi, pragmati«
stic¢nimi, strukturalistic¢nimi, funkcionalistiCnimi itd. - v
sodobnih teorijah znanosti, ki sku3ajo odgovoriti na ta vpra-
Sanja. Spoprijem marksizma s temi tokovi, ki mora biti tako
kriticen kot konstruktiven, je dolgoroCna in permanentna nalo-
ga, ki je bila na InStitutu za marksistic¢ne znanosti SAZU za«
miSljena kot stalno raziskovalno delo, v okviru katerega se v
posameznih fazah izberejo tisti sklopi problemov, ki so v do*
loCenem Casu aktualni iIn zahtevajo kot taki sprotno reSevanje,
ali pa se vkljuCujejo v naSe dolgorocno delo na tem podroCju.

Prispevki, ki jih objavljamo v tej, drugi Stevilki Vest*

-%ika, predstavljajo nekatere rezultate raziskovalnega dela so*
delavcev InStituta na tem podroCju. Prispevki obravnavajo neka*
tera izbrana vpraSanja in teme iz epistemologije in z njo po*
vezane problematike - iz zgodovine epistemologije, iz odnosa
pojmov ter konceptov geneze in strukture, iz formalizacije zna-
nosti ter iz analize Althusserjevega prispevka k marksisticni
teoriji. Ker se vecCina prispevkov ukvarja z vpraSanji, ki jih
v teoretsko obravnavo znanstvenih praks prinaSa tradicija
francoske epistemologije, se v tem uvodu omejujemo na kratek
oris te problematike.



Vpradanje, Kkl se najprej zastavlja, je seveda, kaj lahko
od kritiCnega sooCenja s francosko epistemologijo pricakujemo.
Nekoliko Sir3e reCeno: ali in kako lahko postopki in dognanja
epistemologije produktivno uCinkujejo v marksistic¢no utemelje-
nem pristopu k znanosti, ali in kako lahko spoznanja marksi-
sticne teorije ucCinkovito posegajo v odprta vpraSanja, ki jih
pusSCa za seboj epistemologija. In nazadnje: ali nas teoretska
razdelava epistemolosSkih zastavitev lahko pripelje do takSne
podobe problemov sodobne znanosti in tehnike, v kateri bodo
opredeljena tudi tista mesta, kjer teoretski problem zahteva
prakti¢no druzbeno akcijo za svojo razreSitev, Kkjer je torej
teoretski problem tako ali drugaCe povezan s prakti¢nimi "od*
prtimi vpraSanji' in protislovji nadaljnjega razvoja druzbene

prakse?
\ tej fazi raziskovalnega dela na ta vpraSanja seveda
ni mogoCe zadovoljivo odgovoriti. Lahko pa oriSemo nekaj tock,

i
ki podkrepljujejo izhodisc¢no hipotezo raziskovalnega dela, da
je namre¢ kriticen spoprijem marksistic¢ne analize s sodobno
francosko teorijo znanosti teoretsko in praktic¢no produktiven.
1) Eno izmed kljuénih konceptualnih izhodi3C francoske episte-
mologije je od njenega zaCetka dalje razvojno-zgodovinski vi-
dik naravoslovnega znanstvenega spoznanja. Teoretska teZa in
aktualni pomen takSne epistemoloSke zastavitve postaneta jasna,
Ce upoStevamo Se naslednja dejstva:

- znano je, da je prevladujoCa sodobna teorija znanosti, ki se
je razvila predvsem na anglosaskem in nemSkem kulturnem podro-
¢ju in ki izhaja iz t.i. neopozitivisticne paradigme znanstve-
nega spoznanja, Cedalje moCneje zacCela kazati slabosti svoje-
ga osnovnega pristopa, usmerjenega k logi¢ni analizi spoznanja
in jezika znanosti. Razlogi za "krizo" tradicionalnega anali-
ticnega pristopa so razli¢ni - od notranjih tezav in protislo-
vij njegovega teoretskega ustroja, do naraSCajoCe vloge druZbe-
nih znanosti oz. do spremenjene druzbene vloge znanstvenega
spoznanja nasploh. Prav tako se tudi razlikujejo poskusi anali-
ticne teorije, da bi nasSla izhod iz "kriznega polozZzaja™. Ven=



dar pa ohranjajo ob vsej razlic¢nosti ti poskusi tudi enotno
potezo, in sicer vkljuCevanje zgodovinske dinamike znanstvene*
ga spoznanja v teorijo znanosti. Poznavanje toka francoske hi«
storiCne epistemologije in njenih dognanj v zvezi z zgodovin*
skostjo naravoslovne znanosti je zato potrebno ne le zaradi
"ekonomije Casa'', tj. zaradi prepreCevanja neproduktivnega po*
navijanja starih spoznanj, ampak tudi zaradi zagotavljanja ce-
lovitega dojetja obravnavanih problemov}
- usmeritev teorij znanosti k zgodovinskemu nastajanju znanst*
venih odkritij in teorij je sorazmerno mlada znanstvena preoku*
pacija znanstveno-teoretskih obravnav: gre za sodoben teoret*
ski proces, ki je 3e daleC od tega, da bi dosegel trdno in
sklenjeno teoretsko podlago. Za marksisti¢no teorijo se tako
v tej usmeritvi ne odpira samo moznost, da prekine s svojim
skorajda Ze tradicionalnim zakasnelim reagiranjem na dogajanja
v nemarksisticnih podroCjih znanstvenega raziskovanja. Za hi-
storicni materializem postaja ustvarjalno sodelovanje v sodob*
nih znanstvenoteoretskih iskanjih nujnost, kolikor se vpraSa*
nja tokrat postavljajo na njegovem lastnem podroCju, kolikor
lahko najde zgodovina znanosti svoje mesto le znotraj celotne
zgodovine cloveSkega produkcijskega procesa.
2) Tradicija francoske epistemologije in zgodovine znanosti je
ostala dolgo Casa zunaj francoskega kulturnega prostora soraz-
merno neznana ne nazadnje zaradi tega, ker je bil epistemolos-
ki naCin pisanja in misdljenja nedostopen za pojmovnho in vred-
nostno mrezo miselnih tokov, opredeljenih z dualizmi pozitivi-
zem vs. anti-pozitivizem, razumevanje vs. razlaga itd. Sele
"'sreCanje' marksizma in epistemologije, sprejemanje, razdelava
in preoblikovanje epistemolosSkih konceptov v marksisticni teo-
riji L. Althusserja, je skorajda prislovi¢no "nerazumljivost"
francoske epistemologije uredila tako, da je zacel ta pristop
k znanosti ucCinkovati tudi zunaj svojih prvotnih mej.

Ob vsej vprasljivosti dosezenih rezultatov pa je sreCanje
marksizma in epistemologije uspelo razkriti, v kaksSni meri epi-
stemoloSki koncepti, metode in teoretski nastavki ze "implicit*



no™ usmerjajo na marksistic¢no relevantno vpraSanje po druzbeni
doloCenosti znanstvene dejavnosti, v kakSni meri temelji epi*
stemoloSka teoretska zgradba na postavki, da delujejo sredi
znanstvene dejavnosti kot njen nujen gradbeni moment zunaj-znan=
stveni dejavniki. Pri tem je tako uCinkovanje druzbeno-praktic-
nih interesov sredi objektivnosti znanstvenega spoznanja kot
tudi spoznanje tega uCinkovanja dojeto kot sestavni moment
znanstvenosti znanstvenega spoznanja} to se pravi, Sspoznanje
druzbenega znaCaja znanstvene dejavnosti je stvar same znano-
sti iIn ga ni treba ve€ vnaSati vanjo '"'od zunaj', denimo, iz
filozofije. Ce predstavlja danes golo razlocevanje med notra*
njimi in zunanjimi doloCilnicami znanstvenega razvoja Ze pre*
sezeno staliSCe v teoriji in zgodovini znanosti, ter je, kot
ugotavlja dr. A. Kirn, potrebno raziskati, kako se preobraZa«

jo in reflektirajo determinante v notranji strukturi znanstve-
nega spoznanja, tedaj lahko ugotovimo™ tudi, da se nahaja episte-
mologija 7e od vsega zaCetka na tej danes aktualni tocCki teoret*
ske obravnave znanosti in njenega mesta v druzZbenem razvoju.

PodroCja naSe obravnave seveda ne moremo opredeliti le kot
"epistemologijo" - prej gre za to, da nam je le-ta sluzila kot
izhodisCe in to zato, ker so po naSem mnenju ravno nekatera
izhodiSca francoske pretekle, polpretekle in sodobne epistemo»
logije tista osnova, ki lahko omogoCi nov odnos do Marxove teo*
rije, novo in produktivnejSo povezavo druzboslovja in naravo-
slovja ter njunih specialnih metodologij - ki je ravno v nasem
kulturnem prostoru zaradi vrste zgodovinskih vzrokov razmeroma
skromna in po naSem mnenju dale€¢ pod moZnostmi, ki jih nudita
naSa druzbena in teoreticna praksa, ravno zato pa tudi zavora
razvoju taistih praks.

Prispevki, ki sledijo, naj bi nakazali problematiko, za
katero nam gre, naj bi vsaj parcialno osvetlili nekatere pro=
bleme in ali nudili osnovno informacijo ali pa stalisCa do ne-
katerih specialnih ali splo3nih problemov znanosti ter znanst-
vene metodologije - in istoCasno tudi filozofije, filozofske
prakse in njenega odnosa do znanosti.



Prispevkom sledi prevod Bachelardovega teksta in sicer
Uvod in prvi trije razdelki prvega poglavja njegove knjige
"HacionalietiSna dejavnost sodobne fizike" is leta 1955« Tekst
smo izbrali zato, ker na razmeroma celovit in zgo3Cen nacin
razgrinja Bachelardovo koncepcijo in teoretsko utemeljitev
zgodovine znanosti v njeni relaciji do epistemologije in v
njeni konstitutivni razmejitvi nasproti tradicionalnim pojmo*
vanjem zgodovine znanosti. Ta prevod je prva objava Bachelarda

v slovenskem jeziku.
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