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Povzetek

Avtor v prispevku predstavi okoliS¢ine korespondence med teologom in klasicistom
Richardom Bentleyem in filozofom Isaacom Newtonom. Bentley je v svojih osmih
Boylovih predavanjih, naslovljenih OvrZba ateizma, uporabil Stevilne misli in ugoto-
vitve, ali pa njihove izpeljave, iz Newtonovih Matematicnih principov filozofije narave,
ker pa ni pa bil povsem preprican, ali jih dovolj dobro razume, se je obrnil na Newtona
s proS$njo za dodatna pojasnila. Newton v svojih odgovorih pojasnjuje nekatere temeljne
elemente svoje filozofske teologije ali metafizike in filozofije narave, predvsem o vlogi
in delovanju Boga pri stvarjenju in ureditvi sveta. Tako Bentley kot Newton sta prepri-
¢ana, je svet ustvaril »umni dejavnik«. Drugi pomemben vidik korespondence predsta-
vljajo Newtonova razmiSljanja o gravitaciji ali, povedano drugace, vpraSanje, ali je gra-
vitacija materiji vrojena ali ne, in o moZnosti delovanja teles na daljavo.
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Abstract

In the article, the author presents the circumstances of the correspondence between
the theologian and classicist Richard Bentley and the philosopher Isaac Newton. In his
eight Boyle Lectures, entitled A Confutation of Atheism, Bentley used many thoughts
and observations, or their derivations, from Newton’s The Mathematical Principles of
Natural Philosophy, but as he was not entirely sure whether he understood them well
enough, he turned to Newton with a request for further clarification. In his answers,
Newton explains some fundamental elements of his philosophical theology or me-
taphysics and natural philosophy, especially about the role and action of God in the
creation and arrangement of the world. Both Bentley and Newton are convinced that
the world was created by an “intelligent agent.” Another important aspect of the corre-
spondence is represented by Newton’s thoughts on gravity, or, to put it another way, the
question of whether gravity is inherent in matter or not, and on the possibility of bodies
acting at a distance.

7. marca 1691/1692? je imel teolog in klasicist Richard Bentley (1662-1742), tedaj
kaplan worcestrskega Skofa, v Londonu — mogoce na pobudo Isaaca Newtona
(1643-1727)3 — prvo predavanje v nizu t. i. Boylovih predavanj (Boyle’s Lectures).
Robert Boyle (1627-1691), eden najpomembnejSih eksperimentalnih filozofov
in zagovornikov mehanicne filozofije narave, ki je umrl konec decembra 1691,
je namrec del svoje dediS¢ine namenil za predavanja, ki naj bi bila posvecena
obrambi krScanstva proti »ateizmu«. Ta naj bi namre¢ po njegovem mnenju in
mnenju nekaterih drugih filozofov ter vplivneZev iz intelektualnih in cerkve-
nih krogov pod vplivom nove filozofije narave, predvsem Descartesove, pa tudi
Hobbesove, zajel Anglijo. Skladno z njegovimi navodili naj bi vsako leto izbran
ucenjak na osmih predavanjih obravnaval razmerje med krS¢anstvom in novimi

2 Za Casa Newtonovega Zivljenja sta bila v Evropi v rabi dva koledarja, julijanski na prote-
stantskih in pravoslavnih obmocjih ter gregorijanski na rimskokatoliskih. Glavna razlika
med njima je bila v tem, da se je po julijanskem koledarju (Old Style) leto zacelo 25. mar-
ca, po gregorijanskem (New Style) pa 1. januarja. Za datume, ki so prisli vmes, so Anglezi
uporabljali sestavljeno obliko: najprej datum po julijanskem koledarju, po poSevnici [/] pa
datum po gregorijanskem koledarju.

3 Gl Alexandre Koyré, Newtonian Studies (Chicago: University of Chicago Press, 1968), 201—2.
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filozofijami narave, s poudarkom na ovrzbi tistih, ki so »ateisti¢ne«, in zagovo-
rom tistih, ki so skladne s krS¢ansko vero.

Bentley je svojih osem predavanj oziroma pridig (sermons), kot jih je imenoval
sam, naslovil A Confutation of Atheism (OvrZba ateizma) in jih razdelil na vec
podtem. Prvo predavanje je imenoval »The Folly of Atheism, and (What is Now
Called) Deism: Even with Respect to the Present Life« (»Norost ateizma in tega,
kar se sedaj imenuje deizem, tudi z ozirom na sedanje Zivljenje«), naslednje je
naslovil »Matter and Motion Cannot Think: Or, A Confutation of Atheism from
the Faculties of the Soul« (»Materija in gibanje ne moreta misliti ali ovrzba ateiz-
ma na podlagi sposobnosti duse«). Sledila so tri predavanja z naslovom »A Con-
futation of Atheism from the Structure and Origin of Human Bodies« (»OvrZba
ateizma na podlagi sestave in izvora ¢loveskih teles«), ciklus pa je zakljucil z za
korespondenco med njim in Newtonom najpomembnejSim sklopom »A Confu-
tation of Atheism from the Origin and Frame of the World« (»OvrZba ateizma
na podlagi izvora in ustroja sveta«), ki ga je prav tako razdelil na tri dele. Prvo
predavanje je imel 3. oktobra 1692, drugo 7. novembra 1692, tretje in zadnje pa
5. decembra 1692.

Bentley je Ze pred predavanji, verjetno poleti leta 1691, prosil Newtona, naj mu
svetuje, kaj naj bere, da bo lahko razumel njegove Matematicne principe filozofi-
je narave (Principia mahematica philosophiae naturalis; prva izdaja 1687), ko pa
je zadnji dve predavanji pripravljal za tisk, se je zopet obrnil nanj.“ O tem prica
kopija Newtonovega prvega pisma Bentleyju iz 10. decembra 1692, ohranjena v
Bentleyjevem arhivu; v njej je z njegovo pisavo zapisano: »Odgovor G. Newto-
na na nekatera vprasanja, potem ko sem mu jih poslal, po mojih zadnjih dveh
pridigah.«* Bentley je namreC na svojih predavanjih uporabil Stevilne misli in
ugotovitve, ali pa njihove izpeljave, iz Newtonovih Principov, ni pa bil povsem
preprican, ali dovolj dobro razume - velikokrat zelo tehni¢ne — podrobnosti.
Newton se je takoj odzval na Bentleyjevo proSnjo po razjasnitvah, rezultat pa so
bila poleg prvega Se tri njegova pisma, v katerih je podrobneje pojasnil svoja stali-
SCa, o katerih ga je spraSeval Bentley. Bentleyjevi zadnji dve predavanji sta — tako

4 0d Bentleyjevih pisem Newtonu se je, kolikor je trenutno znano, ohranilo samo »Cetrto
pismo: Bentley piSe Newtonu, 18. februarja 1692/1693«, v tej Stevilki, 227-35.

5 Isaac Newton, The Correspondence of Isaac Newton, ur. H. W. Turnbull et al., 7 zw.
(Cambridge: Cambridge University Press, 1959—78), 3:238, op. 6; moj prevod.
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kot preostala — kmalu izSli v natisnjeni obliki in sta bili veckrat ponatisnjeni;®
predstavljata eno od prvih (Ce ne celo prvo) popularno razlago nekaterih Newto-
novih splosnih in temeljnih naravno-filozofskih idej iz Principov, zanimivih tudi
za tehni¢no relativno nepodkovano, a filozofsko izobraZeno bralstvo. Newton je
bil z objavljenimi Bentleyjevimi pridigami ocitno zadovoljen, saj ga je leta 1709
izbral za urednika in izdajatelja druge izdaje Principov (1713), Bentley pa je za de-
jansko urednisko delo zadolzil mladega astronoma Rogerja Cotesa (1682-1716).
Cotes je za to izdajo napisal tudi filozofsko zanimiv predgovor.’

Pisemska izmenjava med Bentleyjem in Newtonom je izjemnega filozofskega
pomena, saj Newton v njej pojasnjuje nekatere temeljne elemente svoje filozof-
ske teologije ali metafizike in filozofije narave, predvsem o vlogi in delovanju
Boga pri stvarjenju in ureditvi sveta. Tako Newton kot Bentley sta bila zagovor-
nika Se danes vplivne, a na podlagi ugotovitev sodobne znanosti popolnoma ne-
vzdrZne teze, da je vesolje nastalo na podlagi boZjega »umnega nacrta«. Newton
je v prvi izdaji Principov Boga in, implicitno, njegov umni nacrt pri stvarjenju
naSega osoncja, omenil samo v enem stavku. Takole piSe: »Bog je torej planete
postavil na razli¢ne razdalje od Sonca, tako da lahko vsak od njih uZziva vecjo ali
manjSo koli¢ino toplote Sonca glede na stopnjo svoje gostote.«® V drugi izdaji
Principov je to trditev umaknil in jo nadomestil s poglobljenim besedilom, na-
slovljenim »SplosSna sholija«, ki ga je dodal na koncu besedila, isto besedilo pa
je, z manjSimi popravki, izSlo tudi v tretji izdaji (1727).°

6 Sedmo in osmo predavanje sta ponatisnjena v Bernard Cohen, ur., Isaac Newton’s Papers
and Letters on Natural Philosophy and Related Documents (Cambridge: Harvard University
Press, 1958), 313—-52 in 353—94. Gl. tudi Richard Bentley, Eight Sermons Preachd at the
Honourable Robert Boyle’s Lecture, in the First Year MDCXCII. Newtonova pisma Bentleyju
so bhila javnosti prvic¢ dostopna kot Four Letters from Sir Isaac Newton to Doctor Bentley
(London: R. in J. Dodsley, 1756).

7 Gl. »Izdajateljev predgovor k drugi izdaji (1713)«, v: Isaac Newton, »Matematicni principi
filozofije narave: kratek izbor«, prev. Matej Hriber$ek, Filozofski vestnik 41, $t. 3 (2020):
21-36.

8 Isaac Newton, Philosophiae naturalis principia mathematica, ur. Alexandre Koyré, I.
Bernard Cohen in Anne Whitman, 2 zv. (Cambridge: Harvard University Press, 1972), 2:583;
moj prevod.

o  Gl. »Splosna sholija (1726)«, v: Newton, »Matematicni principi filozofije narave«, 73-79.
Gl. tudi njegov osnutek za predgovor k prvi izdaji Optike: »En princip v filozofiji je obstoj
Boga ali duha, neskoncnega, vsevednega in vsemogoc¢nega; najboljSi argument za tak ob-
stoj je ustroj narave in umetelnost teles Zivi bitij.« (One principle in Philosophy is the be-
ing of a God or Spirit infinite eternal omniscient omnipotent, & the best argument for such
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Natanko to vpraSanje je zanimalo tudi Bentleyja: kako Newtonovi Principi poka-
Zejo, da je moral nas soncni sistem nacrtovati »umni dejavnik, tj. Bog? Njegovo
izhodiSce je bila ovrzba — po njegovem ateistiCne — teze, da je sedanji sistem sve-
ta veCen oziroma da je materija vecna in da je bilo »nekoc vse kaos«, kar pome-
ni, da je bila vsa materija enakomerno ali skoraj enakomerno razprSena po vseh
prostorih vesolja. Newton se strinja z njim in v svojih pismih navaja Stevilne po-
drobnosti sedanje ureditve naSega soncnega sistema, ki po njegovem mnenju ne
bi mogli nastati brez odloc¢ilnega vpliva umnega in voljnega dejavnika, tj. brez
boZjega nacrta, ko ga je ustvarjal.

Eden takih primerov je delitev prvotne materije na svetleca (sonce in zvezde
stalnice) in temna, nesvetleca telesa, ki se Newtonu ne zdi razloZljiva z narav-
nimi vzroki, temvec jo pripisuje »nacrtom in iznajdbi voljnega dejavnika«. Isto
velja tudi za ureditev planetov in njihovih satelitov v naSem son¢nem sistemu.
Newton trdi, da medsebojni poloZaji planetov pa tudi njihov poloZaj v razmerju
do Sonca ne morejo biti rezultat nakljucja, tj. obi¢ajnih fizikalnih interakcij med
telesi, saj nakljucje planetov ne more umestiti na tocno doloceno orbito, tako
da bi se sonc¢ni sistem ohranil v daljSem ¢asovnem obdobju. Zdi se, da Newton
implicira, da bi lahko slucaj ustvaril zgolj nestabilen soncni sistem, v katerem
bi bili planeti ali premo¢no navezani na Sonce in bi se zdruZili z njim ali pa pre-
malo navezani nanj in bi posledi¢no odleteli v vesolje. Za to — in mnoge druge
specifiCne lastnosti naSega osoncja — je bil potreben »premislek in urejanje volj-
nega dejavnika« oz. »umni dejavnik«: »Primerjava in uravnavanje vsega tega
pri tako velikem Stevilu raznolikih teles dokazuje, da vzrok ni slep in nakljucen,
temvec zelo veS¢ mehanike in geometrije. «*°

Drugi pomemben vidik korespondence predstavljajo Newtonova razmisljanja o
gravitaciji ali, povedano drugace, vpraSanje, ali je gravitacija (tudi: teZkost ali
teza) materiji vrojena ali ne, in o moznosti delovanja teles na daljavo. Po iz-
idu Principov je Newtonovo teorijo gravitacije mocno kritiziral Gottfried Leib-
niz (1646-1716), ki je — tako kot sta to pred njim razumela Ze René Descartes in
Christiaan Huygens — vzroke gibanj planetov razlagal mehanicno, se pravi, kot

a being is the frame of nature & chiefly the contrivance of the bodies of living creatures.)
Prevedeno in navedeno po J. E. McGuire, »Newton’s Principles of Philosophy: An Intended
Preface for the 1704 Opticks and a Related Draft Fragment«, British Journal for the History
of Science 5, $t. 18 (1970): 183, https://doi.org/10.1017/S000708740001092X.

1o »Prvo pismo: Newton piSe Bentleyju, 10. decembra 1692«, v tej Stevilki, 218.
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vrtince delcev nebesne materije, ki gibljejo planete tako, da so z njimi v nepo-
srednem telesnem stiku. Po Leibnizu vzajemna privlacnost med telesi, tj. splo-
Sna gravitacija, ni mogoca, saj naj bi pomenila delovanje na daljavo. Newtonu
je ocital, da je v filozofijo zopet vpeljal »okultnex, tj. skrite, nevidne kvalitete ali
lastnosti teles, ki jih je mehanicisti¢na filozofija odpravila, kar da nas »vodi na-
zaj v kraljestvo temex.

Newtonove odgovore iz korespondence lahko razumemo tudi kot odziv na to
kritiko. Newton Bentleyja tako opozarja, da piSe o gravitaciji kot o neCem, kar
je materiji vrojeno oziroma je zanjo bistveno in inherentno. »Prosim,« pravi v
enem izmed bolj znanih stavkov iz korespondence, »ne pripisujte mi tega poj-
movanja, saj se ne Zelim pretvarjati, da vem, kaj je vzrok gravitacije, in bi za
razmislek o tem potreboval vec ¢asa.«' V tretjem pismu tako trdi, da hipoteza o
vrojeni gravitaciji predpostavlja »nadnaravno moc«, s cemer se v svojem pismu
strinja tudi Bentley. Gravitacija ne more biti bistvena za materijo ali sovecna z
njo, niti ni mogoce, da bi jo materija pridobila. Newton mu replicira z njegovo
najznamenitejSo trditvijo, ki zanika delovanje teles na daljavo:

Nepojmljivo je, da bi neZiva groba materija delovala na drugo materijo in nanjo
vplivala brez medsebojnega stika (brez posredovanja necesa drugega, kar ni ma-
terialno), kot bi moralo biti, ¢e bi bila gravitacija v Epikurjevem smislu <materiji>
vrojena in bistvena zanjo. To je eden od razlogov, zakaj sem si Zelel, da mi ne bi
pripisali prepri¢anja o inherentni gravitaciji. Da bi bila gravitacija notranja, in-
herentna in bistvena za materijo, tako da bi lahko eno telo delovalo na drugo na
daljavo v vakuumu, brez posredovanja Cesa drugega, s ¢imer in prek cesar bi se
delovanje in sila prenaSala z enega <telesa> na drugo, je zame tako velik absurd,
da ne verjamem, da mu lahko nasede katerikoli ¢lovek, ki je sposoben filozofske-
ga miSljenja. Gravitacijo mora povzrocati dejavnik, ki nenehno deluje v skladu
z doloCenimi zakoni; toda to, ali je ta dejavnik materialen ali nematerialen, sem

pustil presoji svojih bralcev.

Bentley je Newtonovo formulacijo iz zadnjih dveh stavkov navedenega odlom-
ka skoraj dobesedno povzel v objavljenem osmem predavanju, »A Confutation
of Atheism from the Origin and Frame of the World: The Third and Last Part«:

1 »Drugo pismo: Newton piSe Bentleyju, 17. januarja 1692/1693«, v tej Stevilki, 226.
2 »Peto pismo: Newton piSe Bentleyu, 25. februarja 1692/1693«, v tej Stevilki, 237.
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Popolnoma nepojmljivo je, da bi neZiva groba materija brez posredovanja ka-
k3Snega nematerialnega bitja <ali bivajoCega> lahko delovala na drugo materijo in
nanjo ucinkovala brez medsebojnega stila; da bi oddaljena telesa skozi praznino
<ali vakuum> lahko delovala brez posredovanja Cesa drugega in preko Cesar bi
bila dejavnost lahko posredovana z enega na drugo.3

Ceprav se zdita Newtonova trditev in Bentleyjev povzetek povsem nedvoumna,
obstajajo glede tega, kaj sta s tem dejansko mislila, izjemno raznolike interpre-
tacije.
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