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Deschmann’s pile-dwelling sites near Ig
and the cultural-chronological attribution of the
Late Copper Age Ljubljana culture

Kulturna in ¢asovna umestitev
poznobakrenodobne ljubljanske kulture
na Dezmanovih koliscih pri Igu

Elena LEGHISSA

Izvlecek

V ¢lanku so predstavljeni rezultati obsirne raziskave poznobakrenodobnih najdb Dezmanovih koli$¢ pri Igu na Lju-
bljanskem barju. Podana sta pregled raziskav in problematika opredelitve te kulture. Na podlagi revizije kerami¢nega
gradiva in arhivov ter nove tipolosko-kronoloske analize najdb z DeZmanovih koli§¢ so predstavljeni posodobljeni
kulturoloska in kronoloska opredelitev ljubljanske kulture ter njen znadilni repertoar kerami¢nih najdb. Poleg znacilnih
posod, praviloma okra$enih z vtiskovanjem na plo$c¢at predmet navite niti, je v okvir na novo opredeljene ljubljanske
kulture uvr$éena tudi t. i. spremna loncenina, ki kaze na vplive predvsem kulture Somogyvar-Vinkovci z obmo¢ja Kar-
patske kotline. V nekaterih posodah ljubljanske kulture odsevajo tradicija vu¢edolske kulture ter vplivi in morda s stiki
s kulturami vrvicaste keramike, kroglastih amfor in zvoncastih ¢as.

Klju¢ne besede: Slovenija; Ljubljansko barje; Ig; Dezmanova koli$¢a; tretje tisocletje pr. Kr.; ljubljanska kultura;
keramika; okras

Abstract

The contribution presents the results of a comprehensive study of the Late Copper Age Deschmann’s pile-dwelling
sites near Ig in the Ljubljansko barje, central Slovenia. It opens with a history of research and goes on to tackle the
main topics associated with the cultural attribution of the sites. A re-examination of the recovered pottery and available
archival records, coupled with a new typological and chronological analysis of the small finds has enabled a cultural
and chronological redefinition of the Ljubljana culture and its characteristic pottery. In addition to the typical vessel
forms, usually decorated with whipped-cord impressions, the newly-defined Ljubljana culture includes common ware
that reveals influences primarily from the Somogyvar-Vinkovci culture in the Carpathian Basin. Some of the vessels
of the Ljubljana culture also follow the tradition of the Vucedol culture, while others reflect the influences and maybe
contacts with the Corded Ware, Globular Amphora and Bell Beaker cultures.

Keywords: Slovenija; Ljubljansko barje; Ig; Deschmann’s pile-dwelling sites; 3'¢ millennium BC; Ljubljana culture;
pottery; decoration
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HISTORY OF RESEARCH
INTO THE LJUBLJANA CULTURE

It was Oswald Menghin who first introduced
the term Ljubljana culture (Laibachkultur in Ger-
man) in the 1930s.! The term referred to all the
finds recovered from the pile-dwelling sites in the
Ljubljansko barje (Ljubljana Marshes) up to that
time, which were seen as mirroring influences of
the Baden culture in the early phase and those of
the Corded Ware culture in the late phase.? Kurt
Willvonseder® and Rajko Lozar* adopted the term in
the 1940s to define the finds from the pile-dwelling
sites around Ig, which Karl Deschmann (Dragotin
Dezman) investigated in the 1870s and are today
known in literature as Deschmann’s pile-dwelling
sites (Dezmanova kolis¢a pri Igu) (Fig. 1).

Among the first analyses of the finds from De-
schmann’s sites is Lozar’s study on the Ljubljana
pottery, published in 1941 in Glasnik muzejskega
drustva za Slovenijo.® In it, Lozar emphasised the
similarities of the finds from Ig with the array of
finds attributed to the Globular Amphora cul-
ture, which he saw as an important contributing
factor to the formation of the Ljubljana culture.®
In the 1950s, Paola Koro$ec wrote an extensive
discussion on the finds from Deschmann’s pile-
dwelling sites and their cultural attribution.”
Using the typological features of its pottery, she
distinguished between two groups representing two
chronological phases. According to her division,
the early group called Ig I was characterised by
vessel forms such as amphorae, jugs, footed bowls
and others, mainly decorated with incisions and
stab-and-drag (Furchenstich) technique; she cor-
related this group with the Baden-Pécel culture.®
The other, later group called Ig IT included bowls,
vessels with round, hollow foot and hemispherical
bowls with a thickened rim primarily decorated
with ‘whipped-cord impressions’ and stabs,’ which
she correlated with the late phase of the Bell Beaker
culture in Austria (the Ragelsdorf-Oggau-Loretto
type) and the early phase of the Unétice culture;

Menghin 1931.

Menghin 1925, 763; id. 1931, 54.
Willvonseder 1940, 30.

Lozar 1941.

Ib.

Ib., 21-27, 34.

Korosec 1958-1959.

Ib., 102, 104.

Ib., 96, 97.

N T ¥ R N U R

she dated this group to the Early Bronze Age.!°
Later, she also tied the Ig II group with the finds
from the (cave) sites in central Dalmatia and the
northern Adriatic.!!

Similarly as KoroSec but in the 1960s, Stojan
Dimitrijevi¢ also divided the finds from Ig into
two chronological phases.!? He defined the early
phase (Ljubljansko barje I) as part of the Vucedol
culture and the late phase (Ljubljansko barje II) as
the Ljubljana facies of the Litzen culture using the
term the Ljubljana culture, though not in the same
sense as defined by Menghin, rather interpreting it
as the result of merging elements of the Vucedol,
Bell Beaker and Litzen cultures.!* The arrival of
the Vucedol culture to the Ljubljansko barje area
(he later renamed Ljubljansko barje I to Phase C
of the Late Vucedol culture!?) was followed by
influences coming from the Bell Beaker culture
that contributed to the creation of the Ljubljana
culture. This was believed to have been initially
contemporary with the Vucedol culture, but later
became the dominant force and spread all to central
Dalmatia including the island of Hvar.!”> He cor-
related it in chronological terms with the Vinkovci
culture identified on the basis of the excavations
at the Trznica-Hotel site in Vinkovci.!6

Within the Ljubljana culture, Dimitrijevi¢ dis-
tinguished between two regional types: Alpine
and Adriatic.!” In addition to Deschmann’s pile-
dwelling sites in the Ljubljansko barje, the Alpine
type included Linz-Scharlinz in Upper Austria,'®
Vinomer near Metlika and Hrustovaca near Sanski
Most,'? all of which yielded pottery characterised
by toothed rouletting that was also typical of the
Bell Beaker culture, while incisions, furrowed
incisions and impressions were less common.?°
The sites he attributed to the Adriatic type were
located along the coast from Trieste to Montenegro.

10 Tb., 99 ff, 102, 104; also see Korosec 1960-1961.

11 Korosec 1962, 214 ff, 231; she retained the division
into Ig I and Ig IT without substantial changes in later pub-
lications (see e.g. Koros$ec, KoroSec 1969; Korosec 1973).

12 Dimitrijevi¢ 1961.

13 1b., 60, 61.

14 Dimitrijevi¢ 1966.

15 Dimitrijevi¢ 1961, 63.

16 Dimitrijevi¢ 1966, 34.

7 Dimitrijevi¢ 1967.

18 The find attributed to the Ljubljana culture is actually
closer to those of the Corded Ware culture (see Pittioni
1954, Fig. 167: 54).

19 Dimitrijevi¢ 1967, 8 ff.

20 Tb., 10; for the toothed rouletting, see Leghissa 2015.
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Fig. 1. Pile-dwelling settlements northeast of Ig (adapted from Leghissa 2017, Fig. 31).
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SI 1. Kolis¢arska poselitev severo-vzhodno od Iga (posodobljeno po Leghissa 2017, sl. 31).

Among its characteristic features he mentioned
‘globular vessels with subcutaneous lugs’. Similarly
as the Vinkovci culture, he marked the Ljubljana
culture as a post-Vucedol cultural phenomenon of
the Early Bronze Age with roots in the Vucedol
and Bell Beaker cultures.?!

In the publication of the 1977-1978 excavation
in Vinkovci, Dimitrijevi¢ divided the Vinkovci
culture into three phases of development. In this
division, the late classic phase of the Vudedol
culture was followed by the Vinkovci Al phase
that was contemporaneous with the Late Vucedol
phase (Phase C of the Vucedol culture),?? in turn
followed by the late phase of the Vinkovci culture

21 Tb., 10-11.
22 Dimitrijevi¢ 1982, 15-16.

(Vinkovci A2) correlated with the Ljubljana culture
on the basis of a pottery sherd from Vinkovci that
is similar to those from Deschmann’s pile-dwelling
sites, the latter attributed to the Alpine type of the
Ljubljana culture.?

Another author who proposed a chronological
framework including the pile-dwelling sites in
the Ljubljansko barje is Hermann Parzinger, who
divided the finds from the pile-dwelling sites near
Ig into three successive chronological phases (Ig
a, b and ¢).?* He correlated the finds of the Ig a
phase mainly with the ceramic finds characteristic
of the Makd-JeviSovice-Vuéedol cultures. He at-

23 Tb., 18, 20.
24 Parzinger 1984. He attributed the Ig ¢ phase to the
time of the Early Bronze Age Litzen culture.
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tributed the Ig b phase (Ljubljana culture) to the
early part of the Early Bronze Age and correlated it
with the Vinkovci, Kosihy-Caka, Hatvan, Nagyrév,
Kisapostag and Nitra cultures.?> He also studied
the decorative techniques, the furrowed incisions
and ‘whipped cord impressions’ in particular, which
Paola and Josip Koro$ec saw as one of the main
elements for distinguishing between their Ig I and
Ig II groups (furrowed incisions characteristic
of Ig I and whipped cord impressions of Ig II).
The key observation for Parzinger was that the
‘whipped cord impressions’ imitated the motifs
typical of the decoration with furrowed incisions,
which led him to posit a continuous development
in the Ljubljansko barje from the Vucedol to the
Ljubljana culture.?® He believed that the interpreta-
tion of two groups was unfounded and that it was
only reasonable to talk of chronological phases
that succeed each other in time, but shared the
same origin.?’

In the 1980s, Blagoje Govedarica published a
study on the Early Bronze Age in the Adriatic
littoral that also tackled the Ljubljana culture.?®
In his opinion, close ties between the Ljubljansko
barje and the Trieste Karst already existed in the
early phase of the pile-dwelling sites near Ig (Ig I
after P. Koro$ec), which became more prominent in
Ig I1. He renamed Dimitrijevi¢’ Alpine type of the
Ljubljana culture to the classic Ljubljana culture,
the Adriatic type to the central Adriatic type.?® The
former also included the finds from the caves in
the Trieste area and several sites in littoral Istria
(such as Vaganacka pecina) and north-western
Bosnia.*® By analysing the stratigraphic evidence
from the sites in the Trieste Karst (such as Grotta
del Mitreo/Mitrejeva jama, Grotta degli Zingari/
Ciganska jama and Grotta Tartaruga/Zelvina jama
near Brisciki), he distinguished between the early
and late phases of the classic Ljubljana culture. He
dated the classic Ljubljana culture to a time after the
Vucedol culture and before the onset of the Early
Bronze Age (BA A after Reinecke).?! The similarities
in the form and decoration of the pottery enabled
him to correlate the central Adriatic type of the
Ljubljana culture with the early phase of the classic

25 Parzinger 1984, 40, 42 ff.

26 Tb., 45 ff.

27 1b., 49 ff.

28 Govedarica 1989; some of the main points of this
study are given in Govedarica 1988-1989.

29 Govedarica 1988-1989, 403; Govedarica 1989, 25 ff, 94 ff.

30 Govedarica 1989, 28-31.

31 1b., 62.

Ljubljana culture.?? Similarly as Dimitrijevi¢,* he
attributed the sites in the southern Adriatic, such
as the tumuli at Rubez and Mala Gruda, as well as
the Odmut cave, to the late phase.** His division
of the Ljubljana culture is problematic, however,
in that it is based on the stratigraphy of the cave
sites in the Trieste area, where excavators had great
difficulties in distinguishing between different
layers; the same spits actually revealed both finds
showing influences of the Vucedol culture and
those attributed to either Ljubljana, Cetina and
the Bronze Age Castellieri cultures.®

A more recent take on the 3™ millennium BC
comes from Margarita Primas, in the publication
of the Velika Gruda tumulus and a revised analy-
sis of the finds from the Mala Gruda tumulus in
Montenegro,® but also from Joseph Maran, who
published a study on the cultural changes that
took place in Greece and the Cyclades in the late
3" millennium BC.?” Primas used the radiocarbon
dates for the tumuli, including one with a range
of 3081-2886 cal BC (10),38 to correlate the Mon-
tenegro sites with the Early Vucedol phase after
Dimitrijevi¢ rather than with the Late Vucedol
horizon in the Danube Basin and the south-eastern
Alpine area.* She found parallels for the finds from
Velika Gruda and Mala Gruda in the Near East
or eastern Mediterranean, as well as the Balkan
and Apennine Peninsulas.®’ In the chronological
framework that Maran proposed, the Late Vucedol
phase (C after Dimitrijevi¢) was contemporane-
ous with the Maké-Kosihy-Caka cultures and the
early phase of the Somogyvar-Vinkovci culture.
The last one lasted into the ‘post-Vucedol’ time
together with the Csepel group of the Bell Beaker

32 1b., 39, 94 ff, 102 ff.

3 E.g. Dimitrijevi¢ 1979, 321.

34 Govedarica 1989, 178, 188.

3 See e.g. Stacul 1971-1972; Stacul 1976; Gilli, Mon-
tagnari Kokelj 1993; Gilli, Montagnari Kokelj 1994; Gilli,
Montagnari Kokelj 1996; Montagnari Kokelj, Crismani
1997; Montagnari Kokelj, Greif, Presello 2002; I was able
to examine the finds from the caves in the Trieste area in
the Soprintendenza Archeologia del Friuli Venezia Giulia in
Trieste. With regards to these, Manuela Montagnari Kokelj
and her colleagues (see e.g. Gilli, Montagnari Kokelj 1994,
158; also see Forenbaher 2018a, 124) have also drawn at-
tention to the problems concerning the division proposed
by Govedarica.

36 Primas 1996.

37 Maran 1998.

38 Primas 1996, 48 ff, Tab. 4.2.

3 1Ib., 165.

40 Tb., 141-162.
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culture (Glockenbecher-Csepel Kultur in German),
the Nagyrév and the Ljubljana culture.! Similarly
as Primas, Maran also did not attribute the tumuli
of Mala Gruda, Velika Gruda and Boljevi¢a Gruda
near Podgorica to a time of the Late Vucedol cul-
ture and did not correlate them with the Ljubljana
culture, but rather with the ‘Montenegrin variety
of the Vucedol culture’*?

In the last two decades, the interdisciplinary in-
vestigations that Anton Velu$¢ek and his colleagues
conducted in the Ljubljansko barje have brought
significant advances to a more precise dating of
the pile-dwelling settlements in the area.*> In the
publication of the ZaloZnica site near Kamnik pod
Krimom, Velui¢ek and Katarina Cufar attribute
the ceramic finds to the Somogyvar-Vinkovci
culture,** together with most of the pile-dwelling
sites existing in the Ljubljansko barje in the 374
millennium BC (Parte, Dusanovo = Crni graben®
and also part of the finds from Deschmann’s pile-
dwelling sites?®). Dendrochronological analyses
place the pile-dwelling sites of the Somogyvar-
Vinkovci culture to the 25 century BC, with their
beginnings reaching back to the 26" century BC.#’
With such cultural attribution of Zaloznica and
other 3"d-millennium sites in the Ljubljansko barje,
Veluscek and his colleagues raise the question of
whether it is reasonable to posit the existence of
a Late Vucedol phase in the Ljubljansko barje that
would be, according to Dimitrijevi¢, contemporary
with the Early Somogyvar-Vinkovci culture. At
the same time, he opens the question concerning
the relationship between the Somogyvar-Vinkovci
and Ljubljana cultures, proposing that the latter
be earlier than the former.*

41 Maran 1998, 314-315, 350, PL. 82.

42 Tb., Fn. 243; Maran 2007, 8 ff, Fn. 36.

43 Veluséek, Cufar, Levanié 2000; Veludeek, Cufar
2002; Velu$eek, Cufar 2003; Velu$eek et al. 2004; Velugéek,
Togkan, Cufar 2011 and others.

# Velueek, Cufar 2003.

45 Names of the pile-dwelling site after Velus¢ek 2019, 73.

46 Velus¢ek 2014; Veluscek, Cufar 2014; similarly as I.
Bona observed in the 1960s (Bdna 1963; 1965).

47 See e.g. Veluscek 2014, 638-641; Veluscek, Cufar
2014, Tab. 2.

48 The asynchronous ZAL-FRSP2 dendrochronological
curve suggests an early dating of the Ljubljana culture in
relation to the Somogyvar-Vinkovci culture (Veluséek,
Cufar 2003, 128, 131-132; Velu$éek 2014, 240-241). The
said curve remains asynchronous and hence unreliable
as a foundation for arguing in favour of an earlier dating
and the possibility of an earlier phase of the settlement.

Among the most recent studies of the Ljubljana
culture is that by Stao Forenbaher,* who distances
himself from the traditional nomenclature and at-
tributions of archaeological cultures and periods.
Rather, he focuses on the ‘pottery styles’ to define
the Ljubljana and Cetina cultures. The 3'¢ millen-
nium BC is thus viewed in terms of pottery styles
and their chronological dimension.>® He considers
the Alpine and the Adriatic types according to
Dimitrijevi¢ as a common Ljubljana-Adriatic style,
which also includes the finds from the late phase
of Deschmann’s pile-dwelling sites and the related
pottery from the Ljubljansko barje, the Slovenian
and Trieste Karst, two sites in northern Italy and
the eastern Adriatic coast all to the tumuli in
Montenegro and Albania.’! He uses stratigraphy,
metal artefacts and radiocarbon dates to attribute
the Ljubljana-Adriatic style to the first half of the
3" millennium BC. Considering the dates for the
Montenegrin tumuli, the Ljubljana- Adriatic style is
contemporary with the Vuéedol style, not only the
Late, but also the Classic. In the mid-3'¢ millennium
BC, the Cetina sytle is believed to have replaced the
Ljubljana-Adriatic style.”? Forenbaher’s reticence
towards cultural attributions is understandable if
perceiving an archaeological culture in the classic,
Child sense, i.e. as an entity of a uniform mate-
rial culture, burial ritual, settlement pattern, time
and space. In this sense, the Ljubljana culture is
a specific phenomenon mainly characterised by
cave sites across the Adriatic area even though
the name stems from the pile-dwelling sites in
the Ljubljansko barje that stand out in both type
of settlement and peripheral location. In spite of
this, this contribution also uses the term Ljubljana
culture with the aim of emphasising the uniformity
of the material culture in these areas.>?

49 Forenbaher 2018a; also see 2018b.

50 Forenbaher 2018a, 114-115.

51 Ib., 117, 122, Fig. 4; Forenbaher also considers as
part of the Ljubljana culture finds that in my opinion rather
reflect the influences of the Vucedol culture, e.g. bowls on
a cross- or star-shaped foot from the Trieste Karst, which
show elements of the Vucedol culture, most likely from
the Carpathian Basin (for details, see Leghissa et al. 2020),
also finds from the tumuli in Montenegro.

52 Forenbaher 2018a, 152-153, also see 2018b, 140-141.

53 Given the wide spatial distribution of the Ljubljana
culture and the apparent differences between individual
areas, it is reasonable to wonder whether the term Ljubljana
culture can at all be retained for the whole area. It should
be noted that the differences, which may reflect different
‘cultural’ identities, are often associated with the research
methods, range and dissemination.
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DESCHMANN’S PILE-DWELLING
SITES AND THE CORRELATION
OF THE RECOVERED POTTERY WITH
INDIVIDUAL EXCAVATION CAMPAIGNS

The pottery from Deschmann’s pile-dwelling
sites constitutes the largest and most representative
ceramic assemblage of the Ljubljana culture, hence
its revision offers a new insight into the material
remains as a whole and their chronological and
cultural place within the 3'4 millennium BC. The
author has performed the revision as part of the
dissertation that led to a redefinition of the Lju-
bljana culture. This contribution briefly presents
her findings (Leghissa 2017).54

Deschmann’s pile-dwelling sites near Ig were
discovered and investigated in three excavation
campaigns taking place between 1875 and 1877.
The fieldwork was headed by Dragotin Dezman
(Karel Deschmann in German), then curator at
the Provincial Museum of Carniola (Krainisches
Landes-Museum) in Ljubljana. Three pile-dwelling
settlements came to light at the Kepje and Parte
sites that are today known as Deschmann’s Pile-
dwelling Sites I, IT and III (Fig. 1). The discovery and
the recovered finds attracted the attention of both
professional and general public. The artefacts were
exhibited in the Provincial Museum in Ljubljana,
though a considerable number of them also went to
other museums and institutions in Austro-Hungary
and elsewhere across Europe.>® This dispersed state
prevents a complete list of finds from Deschmann’s
pile-dwelling sites to be created.

The Provincial Museum began inventorying the
small finds towards the end of the 19t century
under Alfons Miillner, the new museum curator.
He focused on the typological features of objects,
so much so that he neither stored nor documented
the artefacts according to their archaeological
context. In the case of the pile-dwelling sites
from the Ig area, he joined the finds according to

5% A monograph on the complete assemblage ac-
companied by in-depth discussions is in preparation to
be published in the Katalogi in Monografije series of the
Narodni muzej Slovenije (NMS).

55 Several finds are kept in the Naturhistorisches Mu-
seum in Vienna; other institutions that hold or received
finds from Deschmann’s excavations in 1875-1877 as a
gift include the Museum der Sternwarte Kremsmiinster
in Upper Austria, the M. Much Collection in Vienna, the
Universalmuseum Joanneum in Graz/Gradec, Austria, the
Anthropologische Gesellschaft in Kéln and the Museo di
antropologia dell’Universita di Padova.

individual campaigns and thus losing the data on
their original findspot and context. It is believed,
however, that it was Deschmann who first began
joining finds according to type.” This led to a loss
of important data on which finds came to light
during which campaigns and in which settlement.

One of the aims of the revision was to establish
when the finds came to light and at which pile-
dwelling site. By studying Deschmann’s reports
and notes, newspaper articles, the report by Edu-
ard von Sacken,”” as well as the years and other
markings that Deschmann wrote on some of the
vessels found in 1877 in the area of Deschmann’s
Pile-dwelling Site II, it was possible to correlate
a fair number of the vessels with the associated
pile-dwelling site.®

The finds that can be ascribed to Deschmann’s
Pile-dwelling Site I are mostly those interpreted
as forming part of the Vucedol culture; these in-
clude richly decorated biconical and globular jugs,
globular two-handled vessels and their fragments
decorated with circular motifs, as well as cross-
footed bowls with interior and exterior decoration.
Site I can be interpreted as a Vucedol settlement,
which radiocarbon evidence dates from at least
the late 27 and into the 26" century BC.” The
finds of this phase have been attributed to the
Ljubljansko barje variant of the Vuéedol culture.®

Deschmann’s writings reveal Site II to be dif-
ferent from Site I in that the piles were located
closer together and were thicker. He called it
Hauptpfahlbau (main pile-dwelling site). The deco-
ration on the ceramic vessels and their fragments
was executed with greater precision, mostly with
‘cord impressions’ (schnurformigen Eindriicke in
German).®! The novelty on the pottery of this site
is subcutaneous lugs.®? The finds that most stand
out are figural vessels, ceramic moulds for shaft-
hole and flat axes, ceramic crucibles and copper
objects. In addition to the impressed decoration
using cords whipped around flat objects, vessels
also bear fingertip and fingernail impressions,
brushing and combing, some jar fragments have
a thickened and decorated rim. Several decorated

56 Gabrovec 1971, 40; Stare 1992, 35.

57 See e.g. Deschmann 1875a~-c; 1876a-d; 1878; 1888;
also see von Sacken 1876; Kos 1978 and Smole 1983.

58 For more details, see Leghissa 2017, 58-79.

59 Leghissa 2018, 46.

60 Leghissa 2017, 275, 278-280.

61 The decoration is made by impressing cords whipped
around flat objects (Leghissa 2015).

62 Deschmann 1876d, 478; Kos 1978, 55-56.
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sherds of footed bowls can also be ascribed to
this site. Deschmann’s Pile-dwelling Site II was
most likely already established in the time of the
Ljubljansko barje variant of the Vuéedol culture.
What remains unanswered is whether it was in-
habited at the same time as Site I. Life at Site II
continued and flourished in the ‘late phase’ of
Deschmann’s pile-dwelling sites identified as the
Ljubljana culture.

It was much more challenging to identify the
finds associated with Deschmann’s Pile-dwelling
Site III, which had only been excavated for a few
days in the penultimate week of excavations in 1877.
Deschmann reported that he unearthed few vessels,
which were coarser and had thicker walls.5 Site ITI
should be considered together with the Parte and
Parte-I§¢ica pile-dwelling sites (Fig. 1) located in its
immediate proximity.%* The Parte site, investigated
in 1976-1981, is located on lots Nos. 1424-1426,
some 60 m south of Deschmann’s Site I11.%° The
Parte-I8¢ica site, excavated in 1997-1998, lies in the
bed of the I§¢ica stream along the edge of lots Nos.
1421-1431 some 85 m east of Deschmann’s Site I11.56
All three locations cover a roughly 1.5 ha large area
where dendrochronological analyses have revealed
the existence of at least two settlements: an earlier
one in the east, located under the current bed of the
[§¢ica and dated to the 28" and 27 centuries BC,
and a later one in the west, in the area of Harej’s
excavations and inhabited, presumably after a short
pause, in the late 26 and the 25% century BC.®
The two trial trenches in 1877 most likely unearthed
the northernmost edge of the west settlement, i.e.
the Parte pile-dwelling site.

THE FINDS OF THE LATE PHASE
OF DESCHMANN’S PILE-DWELLING
SITES AND THE ATTRIBUTION
OF THE LJUBLJANA CULTURE

The revision of the pottery from Deschmann’s
pile-dwelling sites near Ig, the correlation of the
finds with individual excavation campaigns and
the results of the new typo-chronological analysis®®

63 Smole 1983, 155-156.

64 Also see Velucek, Cufar, Levani¢ 2000, 83.

5 Harej 1978; 1981-1982; 1987.

66 Veluéek, Cufar, Levani¢ 2000.

67 Velutek, Cufar, Levani¢ 2000, 99.

%8 The typology, as well as the chronological and cul-
tural attribution is hereinafter taken from Leghissa 2017.

has revealed three main groups of finds. The first
group reflects the characteristics of the Vucedol
culture and also influences/contacts with contem-
porary cultures such as the Corded Ware, JeviSovice
and the early phase of the Maké-Kosihy-Caka
cultures.®® This group is ascribed to the earliest
phase of habitation at Deschmann’s pile-dwelling
sites (Phase I).

The second group consists of finds that a number
of authors”? already attributed to the late habitation
phase at Deschmann’s pile-dwelling sites, i.e. to
the Ljubljana culture after Dimitrijevi¢’! (Fig. 2:
1-19). The main characteristic is the decoration
applied by impressing a cord whipped onto a flat
object. The third group comprises the finds that
mainly show the influences of the Somogyvar-
-Vinkovci and Maké-Kosihy-Caka cultures present
in the Carpathian Basin (Fig. 2: 20-23,25-31).72
Most of the finds of the second and third groups
could be ascribed to Deschmann’s Site II. These
two groups mark the late phase of Deschmann’s
pile-dwelling sites.

The most characteristic vessels of the late phase
at Deschmann’s pile-dwelling sites according to
the typology proposed by Leghissa (2017) are as
follows:

- large and small globular jugs with a funnel-shaped
neck of Type V4 (Fig. 2: 1,2,5);

- globular two-handled vessels with a funnel-shaped
or cylindrical neck and a pair of subcutaneous lugs
of Type DvP4b (Fig. 2: 3,4,9);

- gourd-like vessels with a flat globular body, some
with a funnel-shaped neck (Type B1) and possibly
with subcutaneous lugs or vertically perforated
grips (Type B2) (Fig. 2: 7,8);

- high globular bowls with a funnel-shaped neck
of Type Vs2 (Fig. 2: 14);

- high bowls with a high concave neck of Type Vs3
that may bear a pair of subcutaneous lugs (Fig. 2: 12);
- hemispherical bowls with a flat thickened rim of
Type S1 (Fig. 2: 16);

- bowls with hollow conical foot of Type SnN9
(Fig. 2: 18,19);

- globular cups with a funnel-shaped neck of Type
Sk5 (Fig. 2: 15);

% For a more detailed interpretation, see Leghissa
2017, 278-280.

70 See Korodec 1958-1959; Dimitrijevi¢ 1967; Dimitrijevi¢
1979; Parzinger 1984; Govedarica 1989.

71 Dimitrijevi¢ 1967; 1979.

72 See e.g. Bondar 1995; Veluicek, Cufar 2003; Kulcsar 2009.
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- cups with a concave neck and a sharp junction
with a hemispherical lower body of Type Ské6
(Fig. 2: 13).

Other pottery forms of the second group comprise:
- large and small, biconical and globular undecora-
ted jugs of Types V1a, V2a and V2c (Fig. 2: 20,21);
- globular and biconical two-handled undecorated
vessels of Types DvP1 and DvP2;

- bellied two-handled vessels of a medium/coarse-
-grained fabric;”?

- single-handled jars decorated with studs on the
shoulder of Type L2 (Fig. 2: 26);"4

- single-handled oval jars with a cylindrical neck
of Type L3;

- globular or oval jars with a funnel-shaped neck
of Type L5 (Fig. 2: 27);

- oval two-handled storage vessels of Type Spl
(Fig. 2: 29);

- vessels with a thickened lip decorated with finger
and/or nail impressions of Type Sp2 (Fig. 2: 30);
- mostly undecorated high bowls of Types Vsla
and Vsl1b (Fig. 2: 22);

— conical bowls of Type S2 (Fig. 2: 23);

— hemispherical cups of Type Skl (Fig. 2: 25);

- conical cups of Type Sk2;

- globular and flat globular cups of Type Sk3;

- biconical cups with a funnel-shaped neck of
Type Sk4.

Some pottery types of the second or late group
are only slightly altered old types, already present in
the first group, i.e. the early phase at Deschmann’s
pile-dwelling sites. Such are the jugs with a biconi-
cal or globular body of Types V1a and V2a, two-
handled vessels with a globular body of Type DvP1,
undecorated jars with an oval body and a curved
neck of Type L2 and high bowls with an everted
rim and a flattened body of Type Vsl. They also
include bowls with a cross-shaped or round foot
decorated with simple motifs only on the interior
and rim, which are interpreted as vestiges of the
Vucedol culture (e.g. Fig. 2: 24,28,31).

73 Leghissa 2017, PI. 41: 1-3 (Korosec, Korosec 1969,
Pl. 7: 2; 12: 1; uninventoried find, kept in the NMS).

74 Leghissa 2017, e.g. PL. 58: 3; 59: 1-5; 60: 3 (Korosec,
KoroSec 1969, Pl. 12: 6; 16: 4; 21: 2; 26: 5; 27: 1,3; 62: 9).

<«

The key novelty of the late phase of Deschmann’s
pile-dwelling sites is whipped cord impressions.
This decoration is often combined with impressions
using an object with either a sharp or a blunt tip.
Vessels decorated in this manner are most charac-
teristic of the Ljubljana culture. This decoration is
also to be found on several footed bowls formally
linked to the Vucedol tradition, including a cross-
footed bowl (Fig. 2: 24) and two others on a high
solid and round foot.”> These bowls combine a
form typical of the Vucedol culture and decora-
tion typical of the Ljubljana culture, pointing to
a continuous development from the early to the
late phase of Deschmann’s pile-dwelling sites (Fig.
3: of. 9-10 with 11-12).

Ties to the Vucedol culture can also be observed
in other kinds of pottery from the late phase (Fig.
3), for example in the biconical and globular,
mainly undecorated jugs of Types V1 and V2 (Fig.
3: cf. 3-4 with 1-2), single-handled oval jars with
studs on the shoulder (Fig. 3: cf. 19 with 17-18)7°
and high bowls and cups with a concave neck of
Types Vs3 and Ské6,”” formally similar to the cups
with a strap handle of the Vudedol culture (Fig.
3: cf. 7-8 with 5-6).7% The Vucedol tradition is
also recognised in some of the motifs adorning
the pottery of the Ljubljana culture, such as op-
posing hatched triangles and wavy lines flanked
by two parallel impressed/incised lines and stabs
between individual ridges (Fig. 3: cf. 20 with 21
and 22 with 23-25).

Some of the pottery forms of the Ljubljana culture
reflect elements connected with the tradition of
the central European Corded Ware”® and Globular
Amphora cultures,®® broadly dated to the first half

75 Leghissa 2017, P1. 98: 5; 109: 2,3 (Korosec, Korosec
1969, Pl. 37: 1; 38: 2; 41: 7; 113: 5).

76 See e.g. Leghissa 2017, PL. 59: 1-5; 60: 1-4 (Korosec,
Korosec 1969, P1. 12: 5,6; 21: 2; 23: 11; 24: 8; 26: 5; 27: 1,3; 62:9).

77 E.g. Leghissa 2017, P1. 86: 1-5 (KoroSec, Koroec
1969, Pl. 33: 4,6,7; 56: 10; 14).

78 No such vessels came to light at Deschmann’s sites,
but they are widespread at the Croatian sites of the Vucedol
culture: see e.g. Dimitrijevi¢ 1979, 287, 290 ff, Fig. 10:
11,15-17, e.g. PL. 27: 2; 29: 1,5; 30: 9.

79 Schnurkeramik Kultur in German.

80 Kugelamphoren Kultur in German.

Fig. 2: Characteristic pottery types of the late phase of Deschmann’s pile-dwelling sites. Scale = 1: 5.

SI. 2: Znadilni tipi kerami¢nih posod mlaj$e faze Dezmanovih kolis¢ih. M. = 1: 5.

(After / Po Leghissa 2017, PL. / t. 2: 2; 3: 8; 31: 1,2; 43: 1,6; 44: 1; 49: 2,8; 59: 1; 67: 5; 70: 1; 71: 1; 81: 3; 84: 3; 86: 1; 88:
1; 89: 3; 90: 6; 97: 5; 98: 5; 104: 3; 111: 1,5; 112: 1; 116: 1; 117: 1; 118: 1,5; 125: 1; 125: 1)
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of the 3™ millennium BC.®! One such form is the
globular two-handled vessels with a cylindrical
or funnel-shaped neck of Type DvP4 (Fig. 4),
known in the Karst,®? but also across the eastern
Adriatic (Fig. 4: 3,5-6).8% Similarly decorated pot-
tery sherds have come to light in northern Italy,
particularly the sites of the Bell Beaker culture.3
Their origin should be sought in the area of the
Globular Amphora and/or Corded Ware cultures,
where the typical forms include globular vessels
usually with a cylindrical neck and four or two
handles or tunnel-shaped grips, with an apparent
similarity between these and the examples from
Deschmann’s pile-dwelling sites (Fig. 4: 7-10).8°

81 See e.g. Szmyt 1996, 3 ff; Miller 2001, 210, 222,
Fig. 101; 102; Furholt 2003; 2008.; Szmyt 2010, 7 ff, 52
ff; the influences of the Corded Ware culture are already
observable in the early phase of Deschmann’s sites, i.e.
the Ljubljansko barje variant of the Vucedol culture after
Leghissa (2017, 259-261).

82 See e.g. Tomiceva jama near Skocjan — Map 1: 9
(Battaglia 1958-1959, 396, 397, Fig. 152); Podmol near
Kastelec - Map 1: 11 (Turk et al. 1993, Pl. 14: 15; 16:
5,15-17); Grotta del Mitreo/Mitrejeva jama - Map 1: 14
(Montagnari Kokelj, Crismani 1997, Fig. 13: 109; 31: 278);
Grotta Cotariova/Cotarjeva jama — Map 1: 25 (Lonza
1973-1974, Fig. 2: 18; 3: 16; 5: 12); Grotta Caterina/Katrna
jama - Map 1: 19 (Cannarella, Pitti 1978-1981, Fig. 5: 3-5).

83 See e.g. Pe¢ina kod Srbani - Map 1: 27 (Cuka 2009,
Pl. 3: 13); Otisi¢-Vlake — Map 1: 36 (Milo$evi¢, Govedarica
1986, P1. 1: 1; 2: 5-9; 3: 1,7; 4: 6; 6: 4); Marina near Split —
Map 1: 37 (Radi¢ Rossi 2011, 117-118, PL. 1: 1-2); Citluk
- Map 1: 34 (Marovi¢ 1980, 34, Fig. 8); Odmut - Map 1:
48 (Markovié¢ 1974, 9, Pl. 4: 1,2,7,9; Markovi¢ 1985, Pl.
29: 2,3,6,7); Zelena pecina south of Mostar - Map 1: 42
(Marijanovi¢ 1978, Pl. 1: 2); Badanj near the settlement
at Borojevi¢i near Stolac in Herzegovina — Map 1: 44
(Marijanovi¢ 1978, 177 ff, PL. 1: 1).

84 E.g. Nicolis 1998a, Fig. 1: 1,2; 2: 1-16 (mostly sherds
that do not reveal whether the vessels had a cylindrical,
slightly funnel-shaped neck); also see Gilli, Petrucci, Salzani
2000, 126, P1. V: 13.

85 See e.g. Buchvaldek 1967, Fig. 2: A20,A21; 3: A25b;
Beran 1992, Fig. 3; Wlodarczak 2006, 121 ff, Pl. 14; 23: 4;
Furholt 2003, 131 ff; Furholt 2008, 11 ff, Fig. 8; 9.

<__

Different researchers dealing with the Ljubljana
culture have noted that its finds include elements
that reflect ‘contacts’ with the Bell Beaker culture.36
These elements are the funnel-shaped necks on
vessels such as the Type V4 jugs, two-handled
vessels of Type DvP4b and the Types B1 and B2
gourds (Fig. 2: 1-3,7-9), as well as the distribu-
tion of decorative motifs in bands composed of
simple triangles, zigzag lines or reticular designs.®”
Both cultures also employ a similar decorative
technique, i.e. impressions with a cord whipped
around a flat object. In the Bell Beaker culture,
this decoration is also known as barbed-wire or
barbelé in French.® The pottery with barbed-wire
decoration is genetically linked to the Bell Beaker
phenomenon and dated to the transition from the
Late Copper to the Early Bronze Age. It is particu-
larly common in northern Italy and south-eastern
France, where it marks the final phase of the Bell
Beaker culture - Epicampaniforme - dated roughly
to 2150-1900 BC.%? In the opinion of Franco
Nicolis?® and other researchers,”! the influences
for it probably came from the Ljubljana culture
of the Ljubljansko barje.”?> As for northern Italy,
this hypothesis is not readily verifiable due to the

86 E.g. KoroSec 1958-1959, 99; Dimitrijevi¢ 1967, 10
ff; Gilli, Montagnari Kokelj 1993, 158 and others.

87 See e.g. Leghissa 2017, PL. 32: 2; 43: 1; 44: 3-4; 45:
1-2; 47: 6; 84: 3-4; 85: 3-9 and others (KoroS$ec, Korosec
1969, Pl. 34: 2—-4; 35: 8,9; 36: 1; 49: 12; 54: 10; 55: 1,3; 56:
1,5,8,15; 57: 12; 60: 4; 115: 1,4; 116: 2,5; 118: 6,9).

88 In Italian a filo avvolto or filo spinato.

8 See e.g. Nicolis 1998a, 447-464, Fig. 1: 1-2;2: 21-16;
Nicolis 1998b, 57; Strahm 1998, 40; Gilli, Petrucci, Salzani
2000, 125-126; Lemercier et al. 2003, 248-249; Lemercier
2004, 228, Fig. 1; Vital, Convertini, Lemercier 2012, 1
ff, 91 ff, 97 ff, 109. Pottery with such decoration is also
widespread in the northern parts of central Europe and
south-eastern England, where it is again characteristic of
the final phase of the Bell Beaker culture (see e.g. Nicolis
1998a, 449; Czebreszuk, Szmyt 2012, 166, Fig. 11).

90 Nicolis 1998a, 455 ff.

91 E.g. Lemercier et al. 2003, 243, 248-249.

92 Nicolis 1998a, 455 ff.

Fig. 3: Select forms and decoration of the Vucedol culture in Slavonia and at Deschmann’s pile-dwelling sites (left) and
examples of the Ljubljana culture pottery from Deschmann’s pile-dwelling sites that reflect the tradition of the Vucedol
culture (right). Scale = 1-8,10-19 = 1:5; 9,20-25 different scales.

SI. 3: Izbor oblik in okrasa na lonc¢enini vu¢edolske kulture z obmocja Slavonije in Dezmanovih kolis¢ (levo) ter primerov
posod ljubljanske kulture z Dezmanovih kolis¢, ki odrazajo tradicijo vuc¢edolske kulture (desno). M. 1-8,10-19 = 1:5;
9,20-25 razli¢na merila.

Ig - Dezmanova kolisca: 2-4, 7, 8, 11-17, 19, 21, 23-25 (after / po Leghissa 2017, PL. / t. 2: 2; 3: 1; 17: 1; 44: 4; 58: 1;
59: 1; 81: 1,3,5; 82: 2; 86: 5; 91: 1a,2; 98: 5; 109: 3; 116: 1; 118: 5,7); Sarvas: 1, 5, 6 (after / po Rajkovi¢, Balen 2016, PL
/ t. 36: 221; Balen 2005, P1. / t. 33: 118; 34: 120); Vinkovci-TrZnica: 9, 20, 22 (after / po Dimitrijevi¢ 1966, PL. / t. 7: 9;
id. 1979, PL. / t. 32: 3a; 33: 6); Ervenica: 18 (after / po Miloglav 2016, PL / t. 22: 1).
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Fig. 4: Comparison of the globular two-handled vessels. Different scales.

Ljubljana culture and its Adriatic variant: 1, 2, 4 Deschmann’s pile-dwelling sites near Ig; 3 Marina; 5 Otisi¢-Vlake; 6
Citluk (Tumulus 3). - Globular Amphora culture: 7, 9. - Corded Ware culture: 8, 10.

SI. 4: Primerjava kroglastih dvoro¢ajnih posod. Razli¢na merila.

Ljubljanska kultura in njena jadranska varianta: 1, 2, 4 Dezmanova koli$¢a pri Igu; 3 Marina; 5 Otii¢-Vlake; 6 Citluk
(gomila 3). — Kultura kroglastih amfor: 7, 9. — Kultura vrvicaste keramike: 8, 10.

[1,2,4 (from / po Leghissa 2017, PL. / t. 43: 1,6; 44: 1); - 3 (from / po Radi¢ Rossi 2011, PL / t. 1: 1); - 5 (from / po
Milo$evi¢, Govedarica 1986, P1. / t. 1: 1); - 6 (from / po Marovi¢ 1980, Fig. / sl. 8); - 7,9 (from / po Beran 1992, Fig. /
sl. 3); - 8,10 (from / po Furholt 2003, PL / t. 16: 4; 69: 3)]
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small number of pottery decorated in this manner,
with the exception of that from the Bernardine di
Coriano site. Some forty variously-sized sherds of
such pottery came to light here; some forms can
undoubtedly be connected with the Bell Beaker
culture,” some are similar to those of the Ljubljana
culture.® There are no radiocarbon dates available
for the barbed-wire pottery from northern Italy.
In general, such pottery marks the last phase of
the Bell Beaker culture, which in absolute terms
postdates by almost 400 years the dating of the
Ljubljana culture sites in the Ljubljansko barje. This
long gap also raises the question of whether the
Ljubljansko barje area and its Ljubljana culture had
anything at all to do with the appearance of such
decoration in northern Italy and southern France.
Deschmann’s Pile-dwelling Site II is also the
origin of the only piriform vessel with a decoration
similar to that on the bell beakers (Fig. 5: 1), but
of a form different from the classic bell beakers
that usually have an everted rim.%® Its decora-
tion consists of five horizontal bands of incised
lines and stabs and is comparable with some of
the decoration on the pottery of the Bell-Beaker
package (set campaniforme in Italian).”
Elements indicating contacts with this culture
can also be observed on items from Deschmann’s
pile-dwelling sites®” other than pottery (Fig. 5).
The finds typical of the Bell Beaker culture in-
clude undecorated common ware (Begleitkeramik
in German), as well as awls and daggers of cop-
per, arrowheads and daggers of quartz and bone
wrist-guards, whetstones, bone buttons, pendants
of wild boar fangs and teeth of different animals.?®
Typologically similar finds were also recovered at
Deschmann’s pile-dwelling sites. Among the metal
finds, we should mention awls with a lozenge-
shaped widening in the upper part (Fig. 5: 4).%
Similar awls!'% were also found in the Trento area

93 E.g. Gilli, Petrucci, Salzani 2000, PL. IV: 1,3,5.

%4 1b., PL. IV: 6; V: 13.

5 Besse 2004, Fig. 2.1.

9 Dvorak 1993, Pl. 136: 1,8; Peska, Kaldbek 2012, Fig.
3: 10; Leghissa 2017, 190, P1. 127: 4.

7 Mostly at Deschmann’s Site II.

%8 See e.g. Strahm 1998, 27-29; Heyd 2001, Fig. 4; Turek
2006, Fig. 5; 13; 17; 18; Miiller 2013, Fig. 1 and others.

99 Korosec, Korogec 1969, PL. 105: 1-5; Trampuz Orel,
Heath 2008, PlL. 1: 12,13.

190 Tn contrast with the awls from Deschmann’s pile-
dwelling sites, they have a pointed rather than a flat tip
and a round-sectioned shank.

in northern Italy,!°! together with pottery sherds of
the Bell Beaker culture.!%? The Italian researchers
posit that these awls mirror influences or contacts
with the Ljubljana culture and identify them as awls
of the Ig II type.!® With a single exception, the
copper daggers from Deschmann’s pile-dwelling
sites (Fig. 5: 3)1%4 have a tang and are comparable
with numerous daggers unearthed across wide
areas between the River Dnieper, the Carpathians
and Greece in the east to western Europe and par-
ticularly on the Iberian Peninsula.!% They have a
broad time span, covering the first half of the 4th
and most of the 3'¢ millennium BC.!°® Elongated
oval whetstones (Fig. 5: 6)!°7 mainly occur in the
graves of the Bell Beaker culture from Moravia to
Saxony and Bavaria.!%® The stone artefacts from
Deschmann’s pile-dwelling sites include quartz
leaf-shaped bifacially retouched spearheads or
daggers (Fig. 5: 5).19° They have close parallels
from sites in the Triestine Carso!'!? and northern
Italy in general,!!! for example at Montesei di Serso
in Trento.!'? Among the most interesting from
Deschmann’s pile-dwelling sites is a flat object
decorated with short incisions and bearing holes
along both long and one of the short sides (Fig. 5:

101 Perini 1972, Fig. 9: 137; 10: 140,141; Bagolini, Pa-
squali, Pedrotti 1985, Fig. 2; Nicolis 1998a, 460 (Fn. 48).

102 E.g. Mottes, Nicolis 1998, 73 ff, Fig. 1; 4.

103 During my visit to the museum in Vu¢edol and the
examination of the as yet unpublished finds, I came across
an illustration of a similar awl with a lozenge-shaped wid-
ening, but with a round- rather than rectangular-sectioned
shank; it was excavated at Vuéedol in 1987. The context
and age of the awl are as yet unknown.

104 Korosec, Korosec 1969, PL. 105: 6-11.

105 See Trampuz Orel, Heath 2008, 27 with references;
a similar dagger is also known from the Bell Beaker culture
in Moravia (see Turek 2006, Fig. 5: 11).

196 E g. the dagger found in Grave R2 on the Greek
island of Lefkada is dated to EH II (roughly 2650-2200 BC)
(Branigan 1975, 37). Similar daggers are also known from
Ezero in Bulgaria, the site that yielded two radiocarbon dates
with a range of 3522-3031 cal BC (98.7%) and 2911-2464
cal BC (100%) (Primas 1996, 168; Fig. 7.7: 6,7), etc.

107 Korosec, Korosec 1969, Pl. 77: 1-7.

108 See e.g. Turek 2006, Fig. 5: 29-30; 18: 7-8; 23: 6; 74.

109 Korosec, Korosec 1969, Pl. 73: 1-11; 74: 1-10;
75: 1; there are no quartz arrowheads among the finds
from Deschmann’s pile-dwelling sites, while numerous
examples came to light at the pile-dwelling sites at Spica
(unpublished, kept in the city museum: Muzeji in galerije
mesta Ljubljane).

110 Gilli, Montagnari Kokelj 1996, Fig. 35.

11 E.g. Barfield 2001, 510 ff; Mottes 2001, 519 ff, Fig. 1.

112 Mottes 2001, Fig. 4 (cf. Koroec, Korogec 1969,
Pl. 74: 1,3).
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Fig. 5: Finds from Deschmann’s pile-dwelling sites that reflect contacts with the Bell Beaker culture. Scale = 1:4.

SlI. 5: Najdbe z Dezmanovih koli$¢, ki odrazajo stike s kulturo zvoncastih ¢as. M. = 1:4.

[1 (after / po Leghissa 2017, PL. / t. 127: 4); - 3,4 (after / po Trampuz Orel, Heath 2009, P1. / t. 1: 8-10,12,13); - 2,5,6,8 (after
/ po Korosec, Korosec 1969, Pl. / t. 73: 4,5,11; 74: 1; 77: 3,4; 87: 2-6); — 2,7 (photo / foto: Arheoloski oddelek NMS, arhiv)]

2).113 Its function is not completely certain, though
its size, shape and curvature make it similar to the
wrist-guards or bracers!! characteristic of the Bell
Beaker, Polada and Cetina cultures.!’® According
to J. Kleijn, such bone plates could have served
either as wrist-guards, belt buckles or for some
other, as yet unidentified purpose.!!®

The vessels of the Ljubljana culture from De-
schmann’s pile-dwelling sites show numerous
similarities with the finds from the Karst, as well
as the eastern Adriatic littoral, which Dimitrijevi¢
identified as the Adriatic variant of the Ljubljana
culture (Map 1).!''7 For Dimitrijevi¢ and other
authors,!® this variant includes finds from the
tumuli in Montenegro and Albania that are dated
to the early 3" millennium BC, for example from
Mala Gruda and Velika Gruda,!''® Podgorica-

113 Korosec, Korosec 1969, PI. 87: 1.

114 Tn German Armschutzplatte; in Italian bracciale
darciere or brassard. Blagoje Govedarica interpreted this
object as a belt buckle (Govedarica 1989, 45; PL. XI: 1).

15 E g, Turek 2013; 2015; Forenbaher 2013, 94.

116 Kleijne 2019, 136.

117 Dimitrijevi¢ 1967; also see Korosec 1962; Gove-
darica 1989.

118 See e.g. Govedarica 1989; 2016; Marijanovi¢ 1991;
2003; Zagarcanin 2016; Forenbaher 2018a,b.

119 E ¢ Govedarica 1989; Primas 1996.

Gruda Boljevi¢a,!?® Mogila na Rake,!?! Kujava
near Danilovgrad!?? and others.

Having said that, the pottery from these tumuli
is closer in form and even more so the decorative
motifs to the Vucedol culture than the Ljubljana
or Adriatic variant of the Ljubljana culture. The
footed bowls from the tumuli'?® are adorned with
incisions, stabs and hollowed surfaces, which is
characteristic of the Vucedol culture. The only
exception is the footed bowl from the tumulus at
Kujava near Danilovgrad, which is described as
bearing roulette decoration,'? though the published
photo does not allow us to confirm the use of this
particular decorative technique.!?> The cross-
shaped decoration on the exterior and interior is
also closer to the ornamental syntax of Vucedol

120 E.g. Guitin, Preloznik 2015.

121 Zagarcanin 2016.

122 Lutovac 2017.

123 E.g. Govedarica 1989, Pl. 42: 1 a-b; 44: la-c; Pri-
mas 1996, Fig. 5.1; 5.2; 5.3; 5.4; Gustin, Preloznik 2015,
Fig. 4: 1; Zagarc¢anin 2016, Fig. 3: ¢,f; 5; 6. Not having
had the opportunity to inspect the objects personally, I
identify the pottery based on the published descriptions
and particularly the photographs and drawings.

124 Tutovac 2017, 61, PI. 8.

125 The published photograph allows for the decoration
on the bowl to be identified as impressions of a double-
twisted cord.
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pottery.!?¢ In addition to bowls, the decorated
ceramic jugs placed into the graves of these tumuli
are also similar to those of the Vucedol culture.!?”
These jugs are decorated on the lower body and
the neck,!?8 similarly as the Vuc¢edol two-handled
vessels.!?” Rather than to the Adriatic variant of
the Ljubljana culture,'® all these features rather
lead me to ascribe the tumuli from Montenegro,
similarly as Maran, to the Montenegro variant of
the Vucedol culture.!3!

Sites in the Karst, as well as the eastern Adriatic
littoral provide close parallels for different vessels
from Deschmann’s pile-dwelling sites, attributed
to the Ljubljana culture, for example the globular
two-handled vessels with a cylindrical or funnel-
shaped neck of Type DvP4 (Fig. 2: 3,4,9),'%2 high
bowls with a globular body and a funnel-shaped
neck of Type Vs2 (Fig. 2: 14),'% high bowls with
a curved neck of Type Vs3 (Fig. 2: 12),13* hemi-
spherical bowls with a thickened rim of Type S1
(Fig. 2: 165 6),'* bowls with a hollow conical foot

126 Cf. e.g. Hoffiller 1933, Pl 8: 3a-b; Dimitrijevié
1979, Pl. 30: 5; 32: 3a; Balen 2005, Pl. 28: 93,94; Kulcsar
2013, Fig. 4: 1c.

127 See Leghissa 2017, 104-117.

128 Govedarica 1989, Pl. 42: 2; Gustin, PreloZnik 2015,
Fig. 4: 3; Zagarcanin 2016, Fig. 3: ¢; 4.

129 See e.g. Dimitrijevi¢ 1979, PL. 33: 1,3,4,8; 36: 5.

130 See e.g. Primas 1996; Maran 1998; 2007; Harrison,
Heyd 2007; Gustin, Preloznik 2015.

131 See Maran 2007, 8 ff; Fn. 36; also see Maran 1998,
Fn. 243. The hypothesis particularly widespread in recent
years is that the Montenegrin tumuli are part of the Yam-
naya culture characterised by tumulus burials (see e.g.
Harrison, Heyd 2007; Heyd 2011).

132 Cf. e.g. Battaglia 1958-1959, 396, 397, Fig. 152;
Lonza 1973-1974, Fig. 2: 18; 3: 16; 5: 12; Markovié 1974, 9,
Pl. 4: 1,2,7,9; Marijanovi¢ 1978, 177 ff, PL. I: 1; Cannarella,
Pitti 1978-1981, Fig. 5: 3-5; Marovi¢ 1980, 34, Fig. 8;
Markovi¢ 1985, P1. 29: 2,3,6,7; MiloSevié, Govedarica 1986,
Pl. 1: 1; 2: 5-9; 3: 1,7; 4: 6; 6: 4; Turk et al. 1993, Pl. 14: 15;
16: 5,15-17; Montagnari Kokelj, Crismani 1997, Fig. 13:
109; 31: 278; Gilli, Petrucci, Salzani 2000, 126, PIl. 5: 13;
Marijanovi¢ 2003, PL. 21: 1,6; 25: 5; 26: 3; Cuka 2009, Pl
3:13; Radi¢ Rossi 2011, 117-118, P1. 1: 1-2 and elsewhere.

133 Cf. e.g. Korosec 1956, PL. 2: 3; 3: 2,5: 3; Dimitrijevié
1967, PL. 7: 4; Forenbaher, Vranjican 1985, P1. 5: 2,3; Mon-
tagnari Kokelj, Crismani 1997, Fig. 12: 93; 13: 107,109;
Gilli, Montagnari 1996, Fig. 38: 255; Montagnari Kokelj,
Greif, Presello 2002, Pl. 11: 119 and elsewhere.

134 Cf. e.g. Dimitrijevi¢ 1967, PL. 7: 1; Milosevi¢, Gove-
darica 1986, Pl. 9: 1-3; 10: 2?; Turk et al. 1993, PI. 14: 22;
16: 18; Montagnari Kokelj, Crismani 1997, Fig. 13: 106.

135 Cf. e.g. Lonza 1973-1974, Fig. 2; Milogevi¢, Gove-
darica 1986, P1. 1: 3; 7: 1-3,5; 8: 3,5,6; 9: 6; 10: 3; 11: 1; 12:

of Type SnN9 (Fig. 2: 18,19)!3¢ and globular cups
with a funnel-shaped neck of Type Sk 5 (Fig. 2:
10,11,15).137 All this pottery and its parallels bear
the same or similar decoration,!*® of whipped cord
impressions often in combination with stabbing.

There are differences in the material culture
between the Ljubljansko barje and the rest of the
distribution area of the Ljubljana culture,'*® mainly
in the number and diversity of pottery forms. Com-
pared with the pottery from the Ljubljansko barje,
particularly Deschmann’s pile-dwelling sites, the
eastern Adriatic littoral is marked with a complete
absence of globular jugs with a funnel-shaped neck
of Type V4 (Fig. 2: 1,2,5) and gourd-like vessels
(Fig. 2: 6-8). As for the decorative motifs, differ-
ences are most clear in the bowls of Type S1 with
a flat (sometimes obliquely) cut rim, examples of
which from the Adriatic littoral are more richly
decorated not only at the rim and in the upper part,
but frequently also on the whole exterior surface
(Fig. 6: 7-17), while the bowls from the caves in
the Trieste Karst and one example from Istria is
decorated almost identically to the bowls from
the Ljubljansko barje'*? (Fig. 6: cf. 1 with 2-6).14!

1; Barfield 1997-1998, Fig. 12: 46,47; Hulina, Forenbaher,
Miracle 2011, 159, 161, Fig. 16: 3.f; PL. 4: 5 and elsewhere.

136 Cf. e.g. MiloSevi¢, Govedarica 1986, PL 1: 5; 8: 1;
11: 13; 12: 2; Govedarica 1989, Pl. 19: 8a-b.

137 Cf. e.g. Lonza 1973-1974, Fig. 4: 12; Forenbabher,
Vranjican 1985, PL. 5: 1; Gilli, Montagnari Kokelj 1993, Fig.
35: 341; 43: 425; Turk et al. 1993, PL. 14: 15; Montagnari
Kokelj, Crismani 1997, Fig. 12: 94; Cuka 2009, Pl. 3: 14.

138 With the exception of the pottery from the Lju-
bljansko barje and the Karst, I was unable to personally
examine the pottery to verify whether the same decorative
technique was applied.

139 Among the main differences is also the site type:
those of the Ljubljansko barje are short-lived pile-dwelling
settlements, while elsewhere we are mainly dealing with
caves visited/inhabited over a longer period, though not
uninterruptedly. As has already been mentioned several
times, such differences in the material culture may result
from the manner and extent of research, but also from
actual cultural differences.

140 The only exception is the bowls from the Parte
pile-dwelling site, which bears horizontal lines and hatched
triangles below the exterior rim (Harej 1978, Pl. 3: 3), i.e.
similarly as the examples from the eastern Adriatic littoral.
Decorated like the bowls from Deschmann’s sites are the
unpublished bowls from the pile-dwelling site at Spica
in Ljubljana (see e.g. Klasinc et al. 2010, P1. 12: top left).

141 The differences in decoration are reminiscent of
the stylistic changes in the Bell Beaker culture. For the
Bell Beaker culture in northern Italy, Nicolis observed an
intriguing development/change, from a simple zonal deco-
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Fig. 6: Comparison of the bowls with a flat rim. Different scales.

SI. 6: Primerjava skled z ravno odrezanimi robovi. Razli¢na merila.

1 - Dezmanova koli$¢a (Map / karta 1: 1) (after / po Leghissa 2017, P1. / t. 88: 2);

2, 3 - Grotta Teresiana/Terezijina jama (Map / karta 1: 15) (after / po Barfield 1997-1998, sl. / Fig. 12: 46,47);

4, 6 - Grotta degli Zingari/Ciganska jama (Map / karta 1: 21) (after / po Gilli, Montagnari Kokelj 1996, sl. / Fig. 42:
299,300);

5 — Pupicina pecina (Map / karta 1: 28) (after / po Hulina, Forenbaher, Miracle 2011, PL / t. 4: 5);

7 - Rudine (Map / karta 1: 33) (after / po Govedarica 1989, PL. / t. 26: 7);

8-12 - Otisi¢-Vlake (Map / karta 1: 36) (after / po MiloSevi¢, Govedarica 1986, PL. / t. 7: 2,5; 8: 3,5; 9: 6; 10: 3);

13-15 - Ravli¢a peéina (Map / karta 1: 40) (after / po Marijanovi¢ 2003, PL / t. 5: 1-3);

16 - Orade (Map / karta 1: 41) (after / po Govedarica 1989, PL / t. 26: 6);

17 - Hateljska pe¢ina (Map / karta 1: 46) (after / po Marijanovi¢ 2003, PL / t. 19: 1).
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The pottery ascribed to the late phase of De-
schmann’s pile-dwelling sites include the pottery
of the Ljubljana culture and vessels that reflect
old elements of the Vucedol (of the Ljubljansko
barje variant), Corded Ware and Globular Am-
phora cultures, as well as new influences of the
Bell Beaker culture, but there are also vessels with
parallels primarily in the Somogyvar-Vinkovci and
Maké-Kosihy-Caka cultures. The latter include,
for example, large two-handled oval vessels for
storage (Fig. 2: 29),'4? vessels with a thickened
rim (Fig. 2: 30),'*3 conical bowls (Fig. 2: 23)!44
and hemispherical cups (Fig. 2: 25).14°

Similar vessels have also come to light at other
3"d-millennium pile-dwelling sites in the Ljubljan-
sko barje, for example at Parte (Fig. 7: 17-24;
Map 1: 2), Zaloznica near Kamnik pod Krimom
(Map 1: 4), Dusanovo (= Crni graben) (Map 1:
5,6) and Spica (Map I: 7). In the publication of
the Zaloznica site,'4¢ Velus¢ek and Cufar note
the similarities with the finds from Parte and cite
closest parallels from Borzoénce in Hungary, a site
attributed to the Somogyvar-Vinkovci culture, to
which they also ascribe ZaloZnica and Parte.!%”
These parallels are certainly correct, but there are
also differences. The array of finds from ZaloZnica
and Parte (as well as Deschmann’s and other
pile-dwelling sites of the 3™ millennium BC) is

ration to an increasingly baroque-style horror vacui visible
in a gradual filling of empty spaces (Nicolis 1998b, 61).

142 Leghissa 2017, PL. 70: 1-2 (Korogec, Korogec 1969,
Pl. 8: 4; 21: 3), cf. e.g. with Vladar 1962, P1. I: 7; Markovi¢
1978, 24, PL. VIII: 2; Markovi¢ 1981, PL. 7: 9; 8: 5; Tasié
1984, Pl. III: 4,5,7; IV: 2,7,10; Bandi 1984, P1. XXVIII: 1;
Bondar 1994, Fig. 3: 1; Bondér 1995, 205, Fig. 14: A/3, PL
172: 323; Ruttkay 2003, Fig. 4; Kulcsar 2009, 154 ff, 334;
Fig. 35: XIV/1; 67: XV/1,2,3; Vollmann 2009, PL 2: 12;
Savel, Sankovi¢ 2010, 53, e.g. G147, G180, G181, G399,
G565-568, G1335.

143 Leghissa 2017, PL. 71: 1-4; 72: 1-5 (Korogec, Korogec
1969, Pl. 63: 4; 65: 2; 66: 1-7), cf. e.g. with Dimitrijevi¢
1966, 30; Kulcsar 2009, 329, Fig. 65: XIV/4 and XIV/4a,
Pl. 8: 10; 17: 1; Savel, Sankovi¢ 2010, G54, G127, G215,
G242, G286 and others; Gustin, Zorko 2013, P1. 1: 10; 2:
9; Kerman 2014, Fig. 1.5: 5; 1.6: 9.

144 Teghissa 2017, P1. 90: 4-7 (Korosec, Korogec 1969,
Pl. 50: 3,4,7; 65: 7), cf. e.g. with Vladar 1962, Fig. 20: 1; 21:
4; Toth 2001, Fig. 8: 8; Kulcsar 2009, Fig. 22: VII/11,VII/14;
Fig. 26: VII/26; Savel, Sankovi& 2010, 43, Fig. 24: 2.

145 Leghissa 2017, P1. 112: 1-5 (Korogec, Koro$ec 1969,
Pl. 28: 5; 50: 8,9,11,13; 110: 1); cf. e.g. with Bondar 2003,
Fig. 6: 1; 10: 2; Kulcsar 2009, P1. 11: 3; Savel, Sankovi¢ 2010,
47 ff, Fig. 25: 1,5; Gustin, Zorko 2013, Pl 1: 3.

146 Velugéek, Cufar 2003.

147 1b., 129-130.

missing a number of pottery forms characteristic
of the Somogyvar-Vinkovci culture, such as the
jugs with a very high curved or cylindrical neck,
high bowls with handles, a sharp carination and
a high hollow cylindrical pedestal.!4®

Of crucial importance is that the finds from the
above-mentioned sites in the Ljubljansko barje at-
tributed to the Somogyvar-Vinkovci culture occur
together with pottery characteristic of the Ljubljana
culture. At Parte, a pile-dwelling site investigated
in the 20t century, the same cultural layer held
finds characteristic of the Ljubljana culture and
those that, according to Velus¢ek and his colleagues,
can be associated with the Somogyvar-Vinkovci
culture. Both groups of finds have come to light in
the same excavation area without being spatially
distinguishable; their stratigraphic position thus
suggests contemporaneity.'*® At Zaloznica, Dusanovo
and Spica as well, the same cultural layer showed
no concentrations of finds and yielded both objects
characteristic of the Ljubljana culture and those
with parallels in the Somogyvar-Vinkovci culture.
Moreover, all these sites were inhabited in a single
phase and mostly over a short period of time.!*

Dimitrijevi¢ already noted a potential contempo-
raneity of the Ljubljana and Somogyvar-Vinkovci
cultures, in connection with a sherd of a vessel
typical of the Ljubljana culture found during the
1877/78 excavations at Vinkovci, in Trench 55. He
ascribed the sherd to the Vinkovci horizon noting
that it may have been found in a pit attributed to

148 See e.g. Kulcsar 2009, Fig. 49:1/12-1/16; 51: 11/7,11/8;
54: VII/2-5,11,12; 59; 60. See also e.g. Savel, Sankovi¢
2010, G6, G10, G13, G31, G32, G141, G209, G371-G373,
G430 and others. As has already been mentioned above
with regards to the Ljubljana culture, attributing sites in
the Ljubljansko barje to the Somogyvar-Vinkovci culture is
problematic in terms of the classic cultural approach. The
sites in the Ljubljansko barje lie at a considerable distance
from the main distribution area of the said culture and
stand apart from the other known sites of the cultural
phenomenon in location, dating and type of settlement.

149 The Parte-I§¢ica site, located some 85 m east of
the area excavated by Harej at Parte, is earlier and dated
to the late 28 and the 27t century BC. A more detailed
cultural analysis of the connections between the two pile-
dwelling sites has as yet not been conducted; some of the
finds recovered from the I$¢ica bed indicate similarities
with the Vucedol-phase finds from Deschmann’s sites, the
Somogyvér-Vinkovci culture and one object also with the
finds of the Ljubljana culture, while some with the Litzen
pottery of the Early Bronze Age (also see Veluséek, Cufar,
Levanic 2000).

150 On the unsynchronous curve from the Zaloznica
site, see here Fn. 48.
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this horizon.!! However, the stratigraphy in this
trench was disturbed by a pillar erected in the early
20t century; hence the sherd cannot be a reliable
argument for a contemporaneity of both cultures.

This raises the question of whether it is at all
appropriate to attribute some of the finds from
Deschmann’s pile-dwelling sites to the Somogyvar-
Vinkovci culture. The main new and characteristic
feature of the late phase at Deschmann’s pile-dwelling
sites is the appearance of the Ljubljana culture pot-
tery, which is predominantly finer and decorated
with incisions/impressions. This pottery is less
numerous at other sites in the Ljubljansko barje
with the exception of Spical®? and Parte (see List
1) (e.g. Fig. 7: 1-16).'>* The largely undecorated
and coarse vessels of Phase II at Deschmann’s
pile-dwelling sites occur alongside vessels linked

51 Dimitrijevi¢ 1982, 18; PL. 8: 5.

152 The pottery of the Ljubljana culture is very com-
mon at Spica.

153 The different ratio of the Ljubljana culture pottery and
the pottery indicating influences of the Somogyvér-Vinkovci
culture may be due to the state of research. A comparison
of all the pile-dwelling sites in the Ljubljansko barje is not
possible as they were investigated in different extents and
with different methods. At Deschmann’s sites, excavations
covered a roughly 12,836 m? large area, at Parte only 640
m?. The area investigated at Zaloznica and Duganovo (=
Crni graben) is difficult to estimate with any precision as
archaeologists merely documented the remains that came to
light while cleaning the drainage ditches. We also known that
Dezman predominantly only collected complete vessels and
decorated sherds during the excavations, leaving the bulk of
undecorated sherds in the ground. Evidence of the latter is
the numerous fragments of undecorated vessels that Tatjana
Bregant found in the spoil deposit while trial trenching
the area of Deschmann’s sites in the 1960s (most recently
in Leghissa 2017 with references). There are other possible
explanations for the differences between the pile-dwelling
sites in the Ljubljansko barje, for example a different status of
either a central settlement/area (Deschmann’s pile-dwelling
sites) or peripheral settlements (at the southern edge of the
Ljubljansko barje). As already mentioned in Fn. 139, there
are also differences between the pile-dwelling sites of the
Ljubljansko barje and other sites of the Ljubljana culture
that are of a different type — cave sites.

<«

with influences from the Somogyvar-Vinkovci and
Maké-Kosihy-Caka cultures. Not only at the pile-
dwelling sites of the Ljubljansko barje, the decorated
fineware of the Ljubljana culture occurs alongside
coarse pottery reminiscent of the vessel types of
the Somogyvar-Vinkovci culture at the sites in the
Karst and the eastern Adriatic littoral.!>* Interest-
ingly, the pottery of the Bell Beaker culture also
consists of the typical decorated vessels and the
undecorated coarser vessels, i.e. common ware, !
which shares many features with some of the vessel
forms of the Somogyvar-Vinkovci, Maké-Kosihy-
Caka and Nagyrév cultures. An example of this is
the pottery from the settlement at Albertfalva near
Budapest, attributed to the Csepel group of the Bell
Beaker culture.!®® The predominantly coarse and
undecorated (or rarely decorated) pottery from the
late phase at Deschmann’s pile-dwelling sites and
from the pile-dwelling site at Parte!>” should thus
be understood as part of the Ljubljana culture, but
reflecting certain influences of the Somogyvar-
Vinkovci culture from the Pannonian Plain.

154 E.g. jugs with a biconical or globular body, vessels
with a thickened lip, jars with a funnel-shaped neck. See e.g.
Podmol near Kastelec — Assemblage D (Turk etal. 1993, P1. 13:
15,19; 14: 5; 15: 1-3,9; 16: 2,6,9,22,23,25,29); in the Triestine
Carso, see e.g. Grotta Teresiana/Terezijina jama (Barfield
1997-1998, Fig. 12: 45); Grotta Cotariova/Cotarjeva jama
(Lonza 1973-1974, Fig. 4: 10; Barfield 1997-1998, Fig. 15:
25); Grotta degli Zingari/Ciganska jama (Gilli, Montagnari
Kokelj 1996, Fig. 37: 231-235; 38: 241,244-249); Grotta dei
Ciclami/Orehova pejca(Gilli, Montagnari Kokelj 1993, 154
ff, Fig. 29: 268; 43: 417-422,426; 51: 504,504); in the eastern
Adriatic area: Hateljska pe¢ina Phase III (Marijanovi¢ 2003,
35 ff, PL 8: 2,3; 9: 1-2; 10: 1-4); Varvara A-1 (Covi¢ 1978,
Pl 1; 2: 6,7; 3: 6; 7) and elsewhere.

155 In German Begleitkeramik (also see Leghissa 2017,
104-112).

156 Endrédi, Reményi 2016, 108-114, 118-121; the
finds from Albertfalva include a bowl fragment with a
decoration on the interior rim similar to the pottery of
the Ljubljana culture (Endrédi, Reményi 2016, Pl. 4: 6).

157 Probably also the similar pottery from the pile-dwelling
sites at ZaloZnica, Dusanovo (= Crni graben) and Spica.

Fig. 7: Select finds of the Ljubljana culture from the pile-dwelling site at Parte: 1-16 vessels decorated in the Ljubljana
culture manner, i.e. with cord whipped around a flat object; 17-24 common ware showing influences from the Somo-

gyvar-Vinkovci culture. Different scales.

Sl. 7: Izbor najdb ljubljanske kulture s kolis¢a Parte: 1-16 posode okrasene v maniri ljubljanske kulture, tj. z odtisi na
plo$cat predmet navite niti; 17-24 spremna lonéenina, ki kaze na vplive kulture Somogyvar-Vinkovci. Razli¢na merila.

Razli¢na merila.

(After / Po Harej 1978, PL. / t. 1: 7,10,13; 3: 3,4; id. 1981-182, PL. / t. 15: 1,3,4,7; 16: 2; 20: 5,6,8; 21: 9,10,15; 31: 2; id.

1987, Pl. / t. 5: 1,7,11; 8: 15 9: 1; 13: 1; 16: 1)
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ABSOLUTE TIME FRAME
OF THE LJUBLJANA CULTURE

In addition to Deschmann’s Site II, the pile-
dwelling settlements of the Ljubljana culture also
comprise Parte, Spica, Zaloznica and Dusanovo.
The remains from these sites were sampled for
analyses, mostly dendrochronological,'*® with the
results usable in dating the Ljubljana, but not the
Somogyvar-Vinkovci culture. Geographically closest
to Deschmannss Site II is Parte, which was excavated
in 1976-1981.1%° The 640 m? large excavation area
revealed a cultural layer with a multitude of wooden
piles and other finds attributable to the Ljubljana
culture,'%? as well as those reflecting influences of
the Somogyvar-Vinkovci culture.!®! The dendro-
chronological dates have shown that the earliest
construction phase at Parte dates to the late 26,
the peak of construction activity to the first half of
the 25™ and the last phase roughly to the mid-25™
century BC (Fig. 8).192 Precise dendrochronological
dates are also known for ZaloZnica and Du$anovo,
where less forms typical of the Ljubljana culture
have come to light and more of the common ware
reflecting the Somogyvar-Vinkovci culture.!® At
Zaloznica, dendrochronological analyses have
shown a ninety-year long period of construction
activity that began in the late 26™ and ended in the

158 The wiggle-matching method was employed to
obtain precise wooden pile chronology, with tree rings
from select sections of the pile chronology also radiocarbon
dated, some to a 2-sigma accuracy of + 10 years (also see
Cufar et al. 2010; Velu$cek, Cufar 2014; Velu$eek 2014).

159 In this context, we disregard the dendrochrono-
logical analyses from the Parte-I$¢ica pile-dwelling site as
the finds from this site are chronologically and culturally
heterogeneous.

160 For the finds attributable to the Ljubljana culture,
see e.g. KoroSec 1964, Pl. 1: 3; Harej 1978, PL 1: 10; 2:
8,9; 7: 6; 9: 1,2; Harej 1981-1982, PL. 9: 9; 10: 15; 1, 11:
5; 17: 4; 18: 1; 21: 7,9-11,13-16; Harej 1987, PL. 8: 1,3
and elsewhere.

161 For the finds that display influences of the Somo-
gyvar-Vinkovci culture, see e.g. Korosec 1964, PL. 1: 8; 2:
1; 3: 1; 4: 1,2; 8: 1; 9: 9; Harej 1978, Pl. 4: 7; 10: 5; Harej
1981-1982, Pl. 8: 5; 11: 4; 12: 2; 18: 2; 22: 1; 27: 1; 30: 7;
33: 10; Harej 1987, PL. 3: 1,3,9; 4: 12; 5: 3; 6: 5; 15: 2,4-9;
20: 7; also cf. Veluseek, Cufar 2003.

162 Veluseek, Cufar 2003, 128, App. 1.

163 See ZaloZnica (Velu$¢ek, Cufar 2003, PL. 2: 5; 3: 2;
4:8;8:7;11: 9; 13: 6; 14: 4; 15: 9; Veluséek, Toskan, Cufar
2011, PL. 2: 10); Duganovo (= Crni Graben) (Veluscek,
Togkan, Cufar 2011, PL. 3: 6,7; unpublished finds tempo-
rarily stored in the Institut za arheologijo ZRC SAZU).

last quarter of the 25% century BC (Fig. 8).1%* The
dendrochronological analyses have revealed a very
brief period of construction activities for Dusanovo,
taking place between 2502 and 2493 BC.!6> Wood
analyses of the remains at this site have provided
another interesting piece of information, i.e. that
the felled wood was grown by coppicing and forest
thinning, which shows that people were present
in the area at least several decades prior.'®® This
information alone does not suffice as evidence of
an earlier phase of the pile-dwelling settlement,
as the dendrochronological dates indicate a single
short-lived phase and the recovered finds are fairly
uniform.!¢” The dendrochronological analyses for
the Spica site in Ljubljana are still being conducted,
but we do have a radiocarbon date of a sample
taken for the purposes of a palynological analy-
sis.1%® An acorn sample was taken from Layer SE
1004, located under the lower cultural layer of SE
1035,'% and subjected to a radiocarbon analysis that
revealed a 20 range of 2677-2469 cal BC (at 90.5%
probability).1”? The dating thus offers a terminus
post quem or ad quem for the construction of the
pile-dwelling site at Spica, which can roughly be
dated to the mid-3" millennium BC.!"!

164 Veluseek, Cufar 2003, 126, App. 1; Velus¢ek, Toskan,
Cufar 2011, 54, Fig. 3, Tab. 3; also see Cufar, Velu$eek, Kromer
2013. The Zal-FRSP2 chronology is not considered in this con-
tribution as it is unsynchronised. Also found at ZaloZnica was
a horse bone radiocarbon dated to the 28 and 27 centuries
BC. The place of this find in the context of the settlement
at ZaloZnica is as yet unclear (the find is unpublished; the
archaeozoological information has been kindly provided by
Borut Toskan, Institut za arheologijo ZRC SAZU).

165 Velu$eek, Toskan, Cufar 2011, 61; Krzi$nik 2014, 34-35.

166 Krzidnik 2014, 47.

167 We could also be dealing with an as yet undiscovered
earlier settlement in proximity.

168 Andric et al. 2017.

169 In the publication, the sample is erroneously as-
cribed to the lower part of the cultural layer. A detailed
inspection of the cross-section, photo archives, strati-
graphic descriptions and the preliminary excavation report
(Klasinc et al. 2010; kept in the ZVKDS) revealed that
the analysed sample was most likely taken from Layer SE
1004 and suggests a flood prior to the construction of the
pile-dwelling settlement. I wish to thank Rok Klasinc and
Irena Sinkovec, who headed the excavations, for providing
me with the photodocumentation and stratigraphic data.

170 Andri¢ et al. 2017, 484, Fig. 2; 4.

71 Three radiocarbon dates are available for Deschmann’s
pile-dwelling sites at Ig, two of them with a broad range
of 2676-2473 cal BC (20; 89.5%) OR 2620-2472 cAL BC
(205 95.4%) and most likely ascribed to Site I. If the latter
is correct, the two dates are appropriate for dating the
Vudedol phase at Deschmann’s sites. The third date has
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Fig. 8: Series of tree-ring widths of the dated samples from Z

aloznica and Parte. Shown on the right are the values of

the dated last tree-rings (from Veluscek, Toskan, Cufar 2011, Fig. 3).
Sl. 8: Zaporedje $irin branik datiranih vzorcev z najdis¢ Zaloznica in Parte. Na desni so prikazane vrednosti datiranih

zadnjih branik (po Velu$¢ek, Toskan, Cufar 2011, sl. 3).

Apart from the dendrochronological dates for
the sites in the Ljubljansko barje, we also have
several radiocarbon dates from other sites with
finds attributable to the Ljubljana culture. Two
such dates come from the Adriatic cave site of
Grapceva $pilja on the island of Hvar (Map 1: 38)
and one from the cave of Odmut near Pluzine in
Montenegro (Map 1: 48).172 At Grapleva $pilja,
two layers have been dated that revealed several

a range of 2620-2468 cal BC (20; 95.4%), but cannot be
reliably attributed to any of the sites (see Leghissa 2017;
2018). Several radiocarbon dates are also known for the
pile-dwelling site at Parte, but of a very wide range from
the 29t to the 21% century BC (Durman, Obeli¢ 1989).
This broad range is not surprising, as the Zagreb laboratory
does not provide accelerator or AMS dates, which would
be more accurate. Most results of the samples analysed
in this laboratory also show discrepancies that render the
results unreliable (also see Cre$nar, Terzan 2014a, 654 ff).

172 The dates from the tumuli in Montenegro are not
taken into consideration because these tumuli are not
discussed as part of the Ljubljana culture.

sherds of ‘Ljubljana’ pottery and a coarse incised
potsherd.!” In Odmut, Layer 3 was sampled that
also yielded pottery mostly attributable to the
Ljubljana culture.!” In addition, Pupi¢ina pe¢ in
Istria (Map 1: 28) comes with a date of Context
605 that held finds of the Ljubljana and Cetina
cultures, as well as typologically earlier and later
pottery.!”> Three radiocarbon dates are also known
from the Triestine Carso: one from Grotta dei
Ciclami/Orehova pejca (Map 1: 23) and two from
Grotta del Mitreo/Mitrejeva jama (Map 1: 14).
The common range of these dates is very broad,
encompassing the whole 3™ millennium BC (Fig.
9). The broadest range comes from Odmut (Sample
Z-409), which is 3138-2574 cal BC at 20 probability
of 84.7%. This broad range is not surprising as
most samples analysed in the Zagreb laboratory

173 Eorenbaher 2018a, 146.

174 Markovi¢ 1974, 8, PL. 1.
175 Hulina et al. 2011, 141, 163-164; Forenbaher
2018a, 148.
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OxCal v4.3.2 Bronk Ramsey (2017): r:5 IntCal13 atmospheric curve (Reimer et al 2013)
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Fig. 9: Radiocarbon dates from the sites with finds of the Ljubljana culture in the Adriatic littoral: caves of Grotta dei Ciclami/
Orehova pejca and Grotta del Mitreo/Mitrejeva jama in the Triestine Carso (from Skeates 1994), cave of Pupic¢ina pe¢ in
Istria and caves of Grapceva $pilja and Odmut in the eastern Adriatic littoral (from Forenbaher 2018a; Srdo¢ et al. 1977).
Sl. 9: Radiokarbonske datacije z najdi$¢ z najdbami ljubljanske kulture na jadranskem primorju: v jamah Grotta dei
Ciclami/Orehova pejca in Grotta del Mitreo/Mitrejeva jama na trzaskem Krasu (po Skeates 1994), v jami Pupic¢ina pec
v Istri ter jamah Grapcdeva $pilja in Odmut v vzhodnojadranskem primorju (po Forenbaher 2018a; Srdo¢ et al. 1977).

share similarly broad ranges, which make them
less useful.!”¢ Also questionable is the veracity of
the dates from Grapceva $pilja, as they pertain
to four layers ascribed to the middle and peak of
Phase 4. The pottery sherds that are close to the
‘Cetina style’ (according to Forenbaher) lay in the
earlier layers of Phase 4 and in the early layers of
Phase 5, while the sherds closer to the ‘Ljubljana-
Adriatic style’ (according to Forenbaher) came to
light in the later layers of Phase 4. As Forenbaher
already noted, this situation suggests a likely mixed
context.!”7 As for the dates from the Trieste Karst,
they are inappropriate for dating the Ljubljana
culture as they only pertain to it in broad terms
- the finds from the dated contexts belong to the
Vucéedol, Ljubljana, Cetina and Castellieri cultures,
the last one of the Middle Bronze Age.!”®
Compared with the dates from the cave sites
of the Trieste Karst and the eastern Adriatic lit-
toral, those for the Ljubljansko barje come from
very short-lived habitation contexts and are hence
much more precise. They show that the Ljubljana

176 See Cre$nar, Terzan 2014a, 656.

177 Forenbaher 2018a, 140, 146; also see Forenbaher
et al. 2010, 342, Fig. 6.

178 See Gilli, Montagnari Kokelj 1993; Montagnari
Kokelj, Crismani 1997.

culture in the Ljubljansko barje can be dated to
the late 26'" and the 25" century BC.

The hypothesis that the Ljubljana culture appeared
and developed in the Ljubljansko barje is supported
by a variety of arguments. The ceramic finds from
Deschmann’s sites include forms showing the tra-
dition of the Vucedol phase of the pile-dwelling
sites, but already decorated in the manner typical
of the Ljubljana culture, i.e. with impressions of
a cord whipped around a flat object; examples of
these are a bowls with a cross-shaped foot, bowls
on a high solid foot, high bowls and bowls with a
concave neck.!”’ The common ware as well, which
reflects influences mainly of the Somogyvér-Vinkovci
culture, includes earlier forms (for example from
Deschmann’s pile-dwelling sites; Fig. 2: 22,26)!80
that indicate a Vuéedol tradition and a continuous
development. Some vessels from the early phase
at Deschmann’s pile-dwelling sites already show
elements of the Corded Ware culture, for example
the globular two-handled vessels.!8! Furthermore,
the Ljubljansko barje is also the area where the

179 Leghissa 2017, P1. 86: 1-5; 98: 5; 109: 2,3; 118: 5-9

(Korosec, Korosec 1969, P1. 33: 1-8; 37: 1; 38: 2; 56: 10,14;
113: 1,5; 119: 6).

180 See e.g. Leghissa 2017, 138-139 (jars of Type L2),
153-155 (high bowls of Type VS1).

181 Leghissa 2017, 259-262.
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diversity of pottery types is greatest, ranging from
jugs, two-handled vessels, gourd-like vessels, high
bowls to different cups, which is unknown at other
sites with ‘Ljubljana’ pottery. In my opinion, these
pottery characteristics indicate an uninterrupted
development from the early to the late phase of
Deschmann’s pile-dwelling sites.

CONCLUSION

The finds of the Ljubljana culture mark the late
phase of Deschmann’s pile-dwelling sites near Ig
that different authors!®? thus far only viewed in
terms of the finer and mostly decorated pottery.
The new analysis of the finds from Deschmann’s
sites has provided a reassessment of the character-
istics pertaining to the pottery associated with this
culture. The main feature of the Ljubljana culture
fineware is the decoration consisting of impres-
sions of a cord whipped around a flat object that is
often combined with stabbing. The most frequent
forms are globular vessels with a funnel-shaped or
cylindrical neck, frequently round bases sometimes
with an omphalos in the centre. The common ware
is less decorated and shows similarities, possibly
influences from the Somogyvar-Vinkovci and
Maké-Kosihy-Caka cultures.

It is Deschmann’s pile-dwelling sites in the
Ljubljansko barje that likely represent the area of
origin of the Ljubljana culture. Some forms from
the late phase of Deschmann’s pile-dwelling sites
reflect the earlier tradition of the Vucedol culture,
but these ‘old’ forms bear the new manner of deco-
ration (for example footed bowls). The Vucedol
tradition is also visible in some of the decorative
motifs, which suggests that the Ljubljana culture
formed on the foundations of the Vucedol culture
or its Ljubljansko barje variant and the influences/
contacts/impulses from the Corded Ware, Globular
Amphora and Bell Beaker cultures. The common
ware, mostly undecorated, shows similarities mainly
with the Somogyvar-Vinkovci culture. This seems
understandable as both the Somogyvar-Vinkovci
and Ljubljana cultures formed from the Vucedol
culture and continued its tradition while adopting
elements from different cultures to enrich their
cultural expression; each culture in its own man-
ner. The Somogyvér-Vinkovci culture marked the
Carpathian Basin, whereas the Ljubljana culture

182 E.g. Korosec 1958-1959, Dimitrijevi¢ 1967; Gove-
darica 1989; Forenbaher 2018a and others.

represented a bridge towards the west, to the Trieste
Karst and northern Italy, as well as the eastern coast
of the Adriatic that also developed specific local
expressions. The dendrochronological evidence,
primarily from the pile-dwelling sites at Parte,
which revealed numerous decorated vessels and
undecorated common ware sherds, and Zaloznica
date the Ljubljana culture in the Ljubljansko barje
to the late 26" and the 25" century BC.

There is no pronounced eastward spread of the
Ljubljana culture elements, as only three sites with
such elements are known east of the Ljubljansko
barje, namely Vinkovci in Slavonia (Map 1: 49),'%3
Hrustovaca in Bosnia (Map 1: 31)!3* and Bik
in north-western Hungary (Map 1: 50).!%° Even
these three sites only yielded few such finds that
cannot be dated with any precision, but they may
indicate possible contacts with the main area of
the Ljubljana culture.!8® In the west, the spread
of this culture can be traced to the Karst, possibly
even further into northern Italy, in the west to the
eastern coast of the Adriatic where such pottery
mainly occurs in cave sites (Map 1).!¥” Dimitrijevi¢’s

183 Dimitrijevi¢ 1982, PL. 8: 5.

184 Benac 1948, 16-17, Tab. VI: 5; id. 1961, Pl. 32: 4.

185 Tlon 1996, 7, PL. 1; Kiss 2012, Fig. 2: 3; also see
Leghissa, Bernardini, Kiss 2018.

186 The find with the characteristic herringbone motif
from Hrustovaca is not mentioned in the publications
by Mandi¢ (1939) and Josip Korosec (1946). The first to
publish it was Alojz Benac in 1948, who failed to give a
precise findspot; it reportedly came from the same layer
as other finds attributed to the Vucedol culture and the
decoration was made with the use of roulette. He sees the
find as evidence of influences/contacts with the Bell Beaker
culture area (Benac 1948, 16-17, Tab. VI: 5). The description
of the find and the published photograph show that it is
similar to the bowls of Type Sk5 from Deschmann’s sites.
Also similar is the execution and motifs of the decoration
(see e.g. Leghissa 2017, 183-184, particularly cf. Pl. 117:
8 — Korosec, Korosec 1969, PL. 54: 2; 115: 3).

187 Map 1 only shows the most characteristic sites with
the pottery of the Ljubljana culture (selection is stated in
brackets for each site, common ware is not given). The last
to publish a distribution map for the Ljubljana culture or
the ‘Ljubljana-Adriatic style’ was Forenbaher (2018a, Fig.
4; and 2018b, Fig. 105), who included 80 sites with pot-
tery more or less characteristic of the ‘Ljubljana-Adriatic
style’ and the pottery only similar to it. He also included
sites that only mention the finds of such pottery without
actually being published. In my opinion, his map includes
a number of sites without characteristic Ljubljana culture
pottery as defined above and are therefore not considered in
this contribution. The finds from some sites on the eastern
Adriatic coast and in Istria, e.g. Uvala Duga on the island
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term ‘Adriatic variant of the Ljubljana culture’ is
often used to attribute the Ljubljana culture sites
in this area.!®® The finds from the Karst, which
are geographically closest to the Ljubljansko bar-
je, are comparable in both form and decoration
and should therefore be considered as part of the
Ljubljana culture of the Ljubljansko barje!® rather
than as part of its distribution area in the central
and southern Adriatic.!®®

What remains open is the question of the re-
lationship between the Ljubljana culture proper

of Su$ac, Gudnja, Spila (Nakovana), Laganisi, are closer to
the Cetina culture, particularly in the decorative manner.

188 Dimitrijevi¢ 1967.

189 In the sense of Dimitrijevi¢’s Alpine variant of the
Ljubljana culture.

19 Govedarica (1989) treated them in a similar way.
The differences between the Ljubljansko barje and the Karst
are most apparent in the type of sites, with pile-dwelling
sites in the Ljubljansko barje and caves in the Karst.

List 1/ Seznam 1

1. Deschmann’s Site II (II. Dezmanovo kolis¢e) (Korosec
1958-1959; Korosec, Korosec 1969; Leghissa 2017, 98
ss, 263-274; e.g. PL. / t. 31; 32; 43-47; 49; 50; 84-86;
88; 89; 111; 116-118; etc.)

2. Deschmann’s Site III ( III. Dezmanovo koli$¢e) - Parte
(Harej 1978, e.g. P1. / t. 1: 2,7,10,12-15; 2: 1-2,4-12; 3:
1-4; 4: 2,125 7: 6,12; 8: 4,7,10; 9: 1-2,4; 10: 7,9; Harej
1981-1982, Pl. / t. 8: 7,8; 9: 6,9; 10: 6,15; 11: 5; 14: 7;
15: 3-4,7; 16: 1-3; 17: 3-4; 18: 7-12,15; 20: 5-6,8; 21:
6-11,13-16; 22: 8,9; 24: 1-4,6,14-15; 26: 5; 30: 6,12; 31:
2; Harej 1987, Pl. / t. 1: 4,14; 2: 8-11,13; 7: 13,16-17; 9:
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Map 1: Sites of the Ljubljana culture and its Adriatic variant, also those outside the main distribution area, with published
most characteristic and mainly decorated vessels of the Ljubljana culture occurring alongside common ware (see List 1;
adapted from Leghissa 2017, Fig. 181).

Karta 1: Najdi$c¢a s keramiko ljubljanske kulture in njene jadranske variante - tudi zunaj njenega mati¢nega obmocja - z
objavljenimi najznacilnej$imi, ve¢inoma okrasenimi primeri posod ljubljanske kulture, ki nastopajo ob spremni lon¢enini
(glej seznam I; dopolnjeno po Leghissa 2017, sl. 181).
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Kulturna in ¢asovna umestitev
poznobakrenodobne ljubljanske kulture
na Dezmanovih kolis¢ih pri Igu

PREGLED RAZISKAV
LJUBLJANSKE KULTURE

Izraz ljubljanska kultura (nem. Laibachkultur)
je uvedel Oswald Menghin v tridesetih letih prej-
$njega stoletja.! S tem pojmom je zajel vse odkrite
najdbe s koli$¢ na Ljubljanskem barju, ki v starejsi
fazi odsevajo vplive badenske kulture, v mlajsi pa
kulture vrvicaste keramike.? Izraz sta v §tiridesetih
letih prej$njega stoletja prevzela Kurt Willvonseder®

1 Menghin 1931.
2 Menghin 1925, 763; Menghin 1931, 54.
3 Willvonseder 1940, 30.

in Rajko Lozar? za oznacevanje celotnega sklopa
najdb s koli§¢ v okolici Iga, ki jih je v sedemdesetih
letih 19. stoletja raziskal Dragotin Dezman (Karl
Deschmann) in so v literaturi danes znana pod
imenom DeZmanova kolisca (sl. 1).

Med prve obsirnejse obravnave najdb z Dezma-
novih koli§¢ sodi Lozarjeva Studija o ljubljanski
keramiki, ki je iz8la leta 1941 v Glasniku muzej-
skega drustva za Slovenijo.> Lozar je v svoji $tudiji
izpostavil predvsem podobnosti izanskih najdb z
repertoarjem najdb kulture kroglastih amfor, ki ji je

4 Lozar 1941.
5 Ib.
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pripisal pomembno vlogo pri formiranju ljubljanske
kulture.® V petdesetih letih prej$njega stoletja je o
najdbah z Dezmanovih koli§¢ in njihovi kulturni
pripadnosti izsla obsezna razprava izpod peresa
Paole Korogec.” Po tipoloskih znaéilnostih keramike
jih je razdelila v dve skupini, ki naj bi predstavljali
dve ¢asovni stopnji. Po njeni razdelitvi so za prvo,
starej$o skupino, ki jo je poimenovala Ig I, znacilne
posode, kot so amfore, vr¢i in sklede na nogah,
okra$ene predvsem z navadnimi in brazdastimi
vrezi; vzporejala pa jo je z badensko-pécelsko
kulturo.® V drugo, mlaj$o skupino, poimenovano
IgII, je uvrstila skodele, posode na votlih nogah in
polkroglaste sklede z odebeljenim ustjem, okraene
predvsem z vtisnjeno ovito nitjo in vbodi,’ in jo
primerjala z mlajso fazo kulture zvondastih ¢a$ v
Avstriji (tip Ragelsdorf-Oggau-Loretto) ter starejSo
fazo unjetiske kulture; datirala pa jo je v starejso
bronasto dobo.!? § skupino Ig II je pozneje pove-
zala tudi najdbe z arheoloskih (jamskih) najdis¢
srednje Dalmacije in severnega Jadrana.!!
Podobno kot Koro$c¢eva je tudi Stojan Dimitri-
jevi¢ v Sestdesetih letih razdelil najdbe z Iga na
dve kronoloski fazi.!? Starej$o (Ljubljansko barje
I) je opredelil v okviru vucedolske kulture, mlajso
(Ljubljansko barje II) je pripisal ljubljanskemu
faciesu licenske kerami¢ne kulture in zanjo upo-
rabil izraz ljubljanska kultura, vendar ne v smislu
Menghinove opredelitve, temvec¢ jo je interpretiral
kot rezultat spoja elementov vucedolske kulture,
kulture zvoncastih ¢a$ in licenske kulture.!® Pro-
doru vucedolske kulture na obmocje Ljubljanskega
barja (Ljubljansko barje I je pozneje preimenoval
v stopnjo C poznovucedolske kulture!*) naj bi
sledil prodor vplivov kulture zvondcastih ¢as, ki
naj bi pripomogel k nastanku ljubljanske kulture.
Ta naj bi bila sprva $e so¢asna z vucedolsko, nato
pa naj bi prevladala in se razsirila vse do srednje
Dalmacije, vklju¢no s Hvarom.'> Casovno jo je
vzporejal z vinkovsko kulturo, ki jo je opredelil

6 Ib.,, 21-27, 34.

7 Korosec 1958-1959.

8 Ib., 102, 104.

% 1b., 96, 97.

19 Tb., 99 ss, 102, 104; glej tudi Korosec 1960-1961.

1 KoroSec 1962, 214 ss, 231; delitev na skupini Ig I in
Ig IT je P. Koro$ec obdrzala tudi v kasnejsih objavah brez
bistvenih sprememb (glej npr. Korosec, Korosec 1969;
Koro$ec 1973).

12 Dimitrijevi¢ 1961.

13 Tb., 60, 61.

14 Dimitrijevi¢ 1966.

15 Dimitrijevi¢ 1961, 63.

na podlagi izkopavanj na najdi$¢u Trznica-Hotel
v Vinkovcih.!®

V okviru ljubljanske kulture je Dimitrijevi¢ lo¢il
dva regionalna tipa: alpskega in jadranskega.'” K
najdi$¢em alpskega tipa ljubljanske kulture je poleg
Dezmanovih koli§¢ na Ljubljanskem barju pristeval
$e Linz-Scharlinz v Zgornji Avstriji,'® Vinomer pri
Metliki in Hrustovaco pri Sanskem Mostu, kjer so
bili najdeni posamezni fragmenti podobne kerami-
ke.!” Med znacilnostmi alpske variante je navedel
uporabo nazobcanega kole$¢ka pri okrasevanju
posod, kar je znacilno tudi za kulturo zvoncastih
¢as; redkeje se pojavlja vrezovanje, brazdasto vre-
zovanje in Zigosanje.?® Jadranskemu tipu ljubljanske
kulture je pripisal najdi$ca od trzaske obale vse
do Crne gore. Med njenimi zna¢ilnostmi omenja
npr. trebusaste posode s subkutanimi usesci. Lju-
bljansko kulturo je podobno kot vinkov$ko ozna¢il
za postvucéedolski zgodnjebronastodobni kulturni
pojav, ki ¢rpa svoje izvore v vucedolski kulturi in
kulturi zvonéastih &as.?!

Pri objavi rezultatov izkopavanj v Vinkovcih v
letih 1977-1978 je Dimitrijevi¢ vinkovsko kulturo
razdelil na tri razvojne stopnje. Po tej shemi je
poznoklasi¢ni stopnji vuc¢edolske kulture sledila
najzgodnejsa faza (Vinkovci A1), ki jo je ¢asovno
vzporejal s pozno vucedolsko fazo (stopnjo C vu-
Cedolske kulture).?? Mlaj$o fazo vinkovse kulture
(Vinkovci A2) pa je vzporejal z ljubljansko kulturo
na osnovi primerjave v Vinkovcih odkritega fra-
gmenta posode s podobnimi najdbami z Dezma-
novih kolis¢, ki jih je pripisal t. i. alpski varianti
lijubljanske kulture.?

Hermann Parzinger je najdbe s koli§¢ pri Igu v
okviru svoje kronoloske sheme koli$¢ Ljubljanskega
barja razdelil na tri skupine (Ig a, b in ¢), ki si
¢asovno sledijo.?* Najdbe stopnje Ig a je vzporejal
predvsem s kerami¢nimi najdbami, znac¢ilnimi
za kulture Maké-JeviSovice-Vucedol; stopnjo Ig
b (ljubljansko kulturo) je opredelil v starejsi del

16 Dimitrijevi¢ 1966, 34.

17 Dimitrijevi¢ 1967.

18 Najdba, pripisana ljubljanski kulturi, je bolj primer-
ljiva z najdbami kulture vrvic¢aste keramike (glej Pittioni
1954, Abb. 167: 54).

9 Dimitrijevi¢ 1967, 8 ss.

20 Tb., 10; za okras “Zigosanja nazobc¢anega kolescka
glej Leghissa 2015.

21 1b., 10-11.

22 Dimitrijevi¢ 1982, 15-16.

23 1b., 18, 20.

24 Parzinger 1984. Stopnjo Ig ¢ je opredelil v ¢as zgodnje
bronastodobne kulture s pramenasto keramiko.

»
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zgodnje bronaste dobe in jo primerjal s kulturami
Vinkoveci, Kosihy-Caka, Hatvan, Nagyrév, Kisapostag
in Nitra.?> Preudil je tudi na¢ine okradevanja, Se
posebno brazdasto vrezovanje in “odtiskovanje z
ovito nitjo”, ki sta po Paoli in Josipu Koro$cu ena
od poglavitnih znacilnosti za locevanje skupin Ig
Iin Ig II (brazdasti vrez je znacilen za Ig I, “odti-
skovanje z ovito nitjo” pa za Ig II). Za Parzingerja
je bilo klju¢nega pomena, da na¢in odtiskovanja z
ovito nitjo posnema motive iz repertoarja okrasov
brazdastega vreza. Na tej osnovi je sklepal, da je
na Ljubljanskem barju potekal nepretrgan razvoj
iz vucedolske v ljubljansko kulturo.?® Menil je, da
ni upraviceno govoriti o skupinah Ig I in Ig II,
temvec le o “kronoloskih stopnjah”, ki sta ¢asovno
zaporedni in geneti¢no povezani.?’

O ljubljanski kulturi je v osemdesetih letih iz$la
$tudija Blagoja Govedarice, v kateri obravnava
zgodnjo bronasto dobo jadranskega primorja.?
Po njegovem mnenju so ze v starejsi fazi izanskih
kolis¢ (stopnja Ig I po P. Korosec) obstajale tesne
povezave med Ljubljanskim barjem in Trzaskim
Krasom, ki so izrazitejSe v ¢asu faze Ig II. Di-
mitrijevi¢evo alpsko varianto ljubljanske kulture
je preimenoval v klasi¢no ljubljansko kulturo,
jadransko varianto pa v srednjejadranski tip.?
H Kklasi¢ni ljubljanski kulturi priSteva $e najdbe
iz trzagkih jam in z nekaterih najdis¢ v Istri ob
jadranski obali (med njimi Vaganacko pecino) ter
v severozahodni Bosni.’ Na podlagi analize stra-
tigrafskih podatkov z najdis¢ na Trzaskem Krasu
(npr. Grotta del Mitreo/Mitrejeva jama, Grotta degli
Zingari/Ciganska jama in Grotta Tartaruga/Zelvina
jama pri Bris¢ikih) je lo¢il starej$o in mlajso fazo
klasi¢ne ljubljanske kulture. Klasi¢no ljubljansko
kulturo je datiral v ¢as po vucedolski kulturi in
pred nastopom zgodnje bronaste dobe (0z. Bd A
po Reinecku).’! Srednjejadranski tip ljubljanske
kulture je glede na podobnosti v oblikovanju in
kra§enju kerami¢nih posod ¢asovno vzporejal
s starejso fazo klasi¢ne ljubljanske kulture.’* V
mlajso fazo pa je, podobno kot zZe Dimitrijevi¢,*?
opredelil tudi najdi$¢a na juznem Jadranu, kot so

25 Parzinger 1984, 40, 42 ss.

26 Tb., 45 ss.

27 1b., 49 ss.

28 Govedarica 1989; nekateri poudarki iz te Studije so
podani v Govedarica 1988-1989.

29 Govedarica 1988-1989, 403; Govedarica 1989, 25 ss, 94 ss.

30 Govedarica 1989, 28-31.

31 1b., 62.

32 1b., 39, 94 ss, 102 ss.

33 Npr. Dimitrijevi¢ 1979, 321.

gomile v Rubezu, Mali Grudi in jami Odmut.**
Problemati¢nost njegove delitve ljubljanske kultu-
re na dve fazi je v tem, da temelji na stratigrafiji
trzaskih jamskih najdis¢, kjer je bilo locevanje
posameznih plasti zelo tezavno. V istih arbitrarnih
odsekih namrec¢ skupaj nastopajo najdbe, ki kazejo
vplive vucedolske kulture, in najdbe, opredeljene v
okvir ljubljanske, cetinske in tudi bronastodobne
kastelirske kulture.®®

Novejsi pogled na 3. tisocletje pr. Kr. sta prispevala
Margarita Primas z objavo izkopavanj gomile Velika
Gruda in revizije najdb iz gomile Mala Gruda®® ter
Joseph Maran v $tudiji o kulturnih spremembah
na grskih tleh in Kikladih v poznem 3. tisocletju
pr. Kr.*” Primasova je ¢rnogorske gomile glede na
radiokarbonske datume, med katerimi je eden z
razponom 3081-2886 cal BC (1 0),*® vzporejala
z zgodnjo vuéedolsko fazo po Dimitrijevi¢u, in
ne s poznovucedolskim horizontom v Podonavju
in jugovzhodnoalpskem prostoru.** Analogije za
najdbe iz Velike in Male Grude je nagla na Bli-
znjem vzhodu oz. v vzhodnem Sredozemlju ter na
Balkanskem in Apeninskem polotoku.*’ Maran je
v okviru svoje kronoloske sheme opredelil pozno
vucedolsko fazo (stopnja C po Dimitrijevi¢u) v
isti ¢as kot kulture Maké-Kosihy-Caka ter zgodnjo
fazo Somogyvar-Vinkovci. Ta se je obdrzala e v
t. i. postvucedolski cas, skupaj s skupino Csepel
kulture zvoncdastih ¢as (nem. Glockenbecher-Csepel
Kultur), zgodnjo Nagyrév in ljubljansko kulturo na
Ljubljanskem barju.*! Tudi po Maranu grobovi iz
gomil Mala in Velika Gruda ter Boljevi¢a Gruda
pri Podgorici ne sodijo v ¢as pozne vucedolske
kulture in jih ne obravnava v okviru ljubljanske
kulture, temve¢ kot t. i. ¢rnogorsko varianto vu-
Cedolske kulture.*?

34 Govedarica 1989, 178, 188.

35 Glej npr. Stacul 1971-1972; Stacul 1976; Gilli, Mon-
tagnari Kokelj 1993; Gilli, Montagnari Kokelj 1994; Gilli,
Montagnari Kokelj 1996; Montagnari Kokelj, Crismani
1997; Montagnari Kokelj, Greif, Presello 2002; najdbe iz
trzaskih jam sem si ogledala na Soprintendenza Archeo-
logia del Friuli Venezia Giulia v Trstu. Na problemati¢nost
Govedariceve delitve je opozorila tudi Manuela Montagnari
Kokelj s sodelavci (glej npr. Gilli, Montagnari Kokelj 1994,
158; glej tudi Forenbaher 2018a, 124).

36 Primas 1996.

37 Maran 1998.

38 Primas 1996, 48 ss, t. 4.2.

3 Ib., 165.

40 Ib., 141-162.

41 Maran 1998, 314-315, 350, t. 82.

42 Tb., op. 243; Maran 2007, 8 ss; op. 36.
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V zadnjih dveh desetletjih so k natan¢nemu
datiranju kolis¢arskih naselbin na Ljubljanskem
barju velik prispevale interdisciplinarne raziskave
Antona Velu$cka s sodelavci.*? V objavi najdisca
Zaloznica pri Kamniku pod Krimom sta Veluscek
in Katarina Cufar kerami¢ne najdbe opredelila v
okvir kulture Somogyvar-Vinkovci,** kamor naj bi
sodilo vec kolis¢ 3. tisocletja pr. Kr. na Ljubljanskem
barju (Parte, Dusanovo = Crni graben?” ter tudi del
najdb z Dezmanovih koli§¢*®). Po dendrokronologkih
analizah so kolis¢a kulture Somogyvar-Vinkovci
opredeljena v 25. stoletje pr. Kr., njihov zacetek pa
seze ze v 26. stoletje pr. Kr.*’ S to kulturno opre-
delitvijo ZaloZnice in drugih kolis¢ 3. tisocletja pr.
Kr. na Ljubljanskem barju je Velusc¢ek s sodelavci
odprl vprasanje o upravicenosti obstoja poznovu-
¢edolske kronoloske faze na Ljubljanskem barju,
ki naj bi bila po Dimitrijevi¢u soc¢asna zgodnji
kulturi Somogyvar-Vinkovci. Ob tem je postavil
pod vprasaj tudi odnos med Somogyvar-Vinkovci
in ljubljansko kulturo ter predlagal moznost, da je
slednja starejsa od prve.*8

Med zadnje raziskave ljubljanske kulture spada
$tudija Stasa Forenbaherja,* ki se je v svoji raz-
pravi distanciral od tradicionalnih poimenovanj in
opredeljevanj arheoloskih kultur in obdobij. Zanj
so osnova za opredeljevanje ljubljanske in cetinske
kulture “lonéarski stili”. Tretje tiso¢letje pr. Kr. tako
obravnava glede na loncarske stile in njihove ¢asovne
dimenzije.>® Alpski in jadranski tip po Dimitrije-
vicevu opredeljuje kot skupen ljubljansko-jadranski
stil, kamor uvr$c¢a najdbe mlaj$e faze z Dezmanovih
kolis¢ in podobno keramiko z Ljubljanskega barja,
slovenskega in Trzaskega Krasa, dveh najdisc v se-
verni Italiji ter vzhodnojadranske obale vse do gomil

43 Velus¢ek, Cufar, Levani¢ 2000; Velus¢ek, Cufar
2002; Veluéeek, Cufar 2003; Veluséek et al. 2004; Veluséek,
Toskan, Cufar 2011, itd.

44 Veluseek, Cufar 2003.

45 Poimenovanje koli§¢a po Velus¢ek 2019, 73.

16 Velugeek 2014; Veluséek, Cufar 2014; podobno kot
je ze I. Béna opozoril v $estdesetih letih prej$njega stoletja
(Bona 1963; 1965).

47 Glej npr. Veluscek 2014, 638-641; Veluieek, Cufar
2014, tab. 2.

48 Starejdo datacijo ljubljanske kulture v primerjavi s
kulturo Somogyvar-Vinkovci naj bi nakazovala nesinhro-
nizirana dendrokronologka krivulja ZAL-FRSP2 (Velu$¢ek,
Cufar 2003, 128, 131-132; Veluscek 2014, 240-241). Kri-
vulja za zdaj ostaja nesinhronizirana in zato nezanesljiva
za argumentiranje takega datiranja ter mozZnosti obstoja
starejSe faze na naselbini.

49 Forenbaher 2018a; glej tudi 2018b.

50 Forenbaher 2018a, 114-115.

v Crni gori in Albaniji.’! Ljubljansko-jadranski stil
datira glede na stratigrafske odnose, kovinske pred-
mete in radiokarbonske datume v prvo polovico 3.
tisocletja pr. Kr. Na osnovi datacij ¢rnogorskih gomil
je ljubljansko-jadranski stil so¢asen z vucedolskim,
ne zgolj s poznim, temve¢ tudi s klasicnim. Sredi
3. tiso¢letja pr. Kr. pa naj bi ljubljansko-jadranskega
zamenjal cetinski stil.>> Forenbaherjeva distanca
do kulturnega opredeljevanja je razumljiva glede
na pojmovanje arheoloskih kultur v klasi¢cnem,
childovskem smislu, to je kot enovitost materialne
kulture, obredov pokopavanja, naselbinskih vzor-
cev, prostora in Casa. V tem smislu je ljubljanska
kultura poseben fenomen, za katerega so znacilna
pretezno jamska najdi$ca, razirjena na jadranskem
obmocju, ¢eprav je ta kultura poimenovana po ko-
lis¢ih na Ljubljanskem barju, ki so v naselbinskem
in prostorskem smislu posebnost tega fenomena.
V prispevku smo se kljub temu odlo¢ili ohraniti
izraz ljubljanska kultura, s katerim Zelimo poudariti
enovitost materialne kulture na tem obmo¢ju tega
kulturnega fenomena.”?

DEZMANOVA KOLISCA IN PRIPADNOST
KERAMICNIH NAJDB POSAMEZNIM
IZKOPAVALNIM ETAPAM

Najdbe z Dezmanovih koli$¢ predstavljajo naj-
vedji in najbolj reprezentativen sklop keramike
ljubljanske kulture, zato njihova revizija odpira nov
pogled na gradivo in njegovo kronolosko-kultu-
rolosko mesto tako v oZjem kot v Sir§em okviru
3. tisocletja pr. Kr. Revizijo ¢lanka sem opravila v
okviru doktorskega $tudija in na novo opredelila
ljubljansko kulturo. V tem prispevku so povzete
njene ugotovitve (Leghissa 2017).5

51 1b., 117, 122, sl. 4; Forenbaher obravnava v okviru
ljubljanske kulture tudi najdbe, ki so po mojem mnenju odraz
vplivov vucedolske kulture: npr. sklede na krizni in zvezdasti
nogi s Trzaskega Krasa, te kazejo prvine vucedolske kulture,
najverjetneje z obmod¢ja Karpatske kotline (glej podrobneje
Leghissa et al. 2020), in tudi najdbe iz ¢rnogorskih gomil.

52 Forenbaher 2018a, 152-153, glej tudi 2018b, 140-141.

53 Glede na $iroko geografsko razprostranjenost
ljubljanske kulture in na ocitne razlike med dolo¢enimi
obmodji njene razprostranjenosti se je smotrno vprasati,
ali je smiselno obdrzati izraz ljubljanska kultura za celotno
obmo¢je. Razlike, ki so lahko odraz razli¢ne “kulturoloske”
pripadnosti, so velikokrat pogojene tudi z na¢inom izvedbe
raziskav ter njihovim obsegom in publiciranjem.

54 V pripravi je monografska objava celotnega gradiva
in razprave v knjizni zbirki Katalogi in monografije Narod-
nega muzeja Slovenije.
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Dezmanova kolis¢a pri Igu so bila odkrita
in raziskana v treh izkopavalnih etapah v letih
1875-1877. Dela je vodil Dragotin Dezman, kustos
v Dezelnem muzeju (Krainisches Landes-Museum)
v Ljubljani. Na ledinah Kepje in v Partih je odkril
tri kolis¢arske naselbine, ki so danes znane kot
L., II. in III. Dezmanovo koli§¢e (sl. 1). Odkritje
in najdbe so pritegnili pozornost $irse strokovne
in lai¢ne javnosti. Z njimi so napolnili prostore
Dezelnega muzeja v Ljubljani, a je veliko $tevilo
najdb romalo tudi v druge muzeje in institucije
Avstro-Ogrske ter drugam po Evropi.>® Zaradi tega
doslej ni bilo mogoce izdelati popolnega seznama
odkritih najdb z Dezmanovih kolis¢.

Inventarizacija najdb se je v Dezelnem muzeju
zacela konec 19. stoletja z novim muzejskim kusto-
som Alfonsom Miillnerjem, ki so mu bile pri tem
pomembne zgolj tipoloske znacilnosti predmetov,
zato izvornih sklopov najdb ni ohranjal in belezil
skupaj. V primeru kolis¢ iz okolice Iga je najdbe
iz posameznih etap izkopavanj zdruzil, tako da se
je sled za izvorno lokacijo in konteksti zabrisala.
A naj bi najdbe po tipih zdruzeval ze Dezman.>¢
Tako se je izgubil pomemben podatek o njihovi
pripadnosti posameznim izkopavalnim fazam in
posamezni koli$¢arski naselbini.

Namen ponovne revizije in preucevanja najdb
z Dezmanovih kolis¢ je bil med drugim ugotoviti,
kdaj so bile najdbe odkrite in kateremu koli§¢u so
pripadale. S preucevanjem razlicnih Dezmanovih
porocil in zapisov ter ¢asopisnih ¢lankov in notic, pa
tudi poro¢ila Eduarda von Sackna®” ter Dezmanovih
zapisanih letnic in oznak na nekaterih posodah,
odkritih leta 1877 na obmoc¢ju II. kolis¢a, je bilo
za precej$nje Stevilo posod mogoce ugotoviti, s
katerega koliS¢a izvirajo.”®

I. Dezmanovemu kolis¢u lahko pripisemo pred-
vsem najdbe, opredeljene v okvir vucedolske kulture;
to so npr. bogato okraseni bikoni¢ni in kroglasti
vréi, kroglaste dvorodajne posode in njihovi fra-
gmenti, okraseni s kroznimi motivi, ter sklede na

55 Ve¢ najdb hrani Naturhistorisches Museum na Du-
naju; ostale institucije, ki hranijo oz. so jim podarili najdbe
z Dezmanovih izkopavanj v letih 1875-1877, so Museum
der Sternwarte Kremsmiinster v Zgornji Avstriji, zbirka M.
Much na Dunaju, Universalmuseum Joanneum v Gradcu v
Avstriji, Antropologko drustvo (Anthropologische Gesell-
schaft) v Kolnu in Museo di antropologia dell'Universita
di Padova in $e bi lahko nastevali.

56 Gabrovec 1971, 40; Stare 1992, 35.

57 Glej npr. Deschmann 1875a-c; 1876a-d; 1878; 1888;
glej $e von Sacken 1876; Kos 1978 in Smole 1983.

58 Glej podrobneje Leghissa 2017, 58-79.

kriznih nogah z okrasom na notranji in zunanji
povrsini. I. Dezmanovo kolis¢e lahko opredelimo
kot vucedolsko naselbino, ki je bila glede na ra-
diokarbonsko datiranje poseljena verjetno vsaj Ze
konec 27. st. pr. Kr. in v 26. stoletju pr. Kr.*>” Najdbe
te faze smo opredelili kot Ljubljansko barjansko
varianto vucedolske kulture.®®

II. Dezmanovo koli$ce je bilo po Dezmanovemu
pricevanju druga¢no od prvega: koli na njem so
bili tesneje postavljeni in mocnejsi. Poimenoval
ga je Hauptpfahlbau (glavno kolisce). Okras na
kerami¢nih posodah in fragmentih je bil izdelan
z vecjo natancnostjo, ve¢inoma z odtiskovanjem
niti (nem. schnurférmigen Eindriicke).5! Novost, ki
se pojavlja na kerami¢nih posodah s tega kolisca,
so subkutana ugesca.®?> Med izstopajoce najdbe
sodijo figuralne posode, keramiéni kalupi za uli-
vanje uhatih in ploscatih sekir, keramic¢ne talilne
posode ter bakrene najdbe. Poleg okrasa z odtisi
niti, navitih na ploscice, se na posodah pojavlja
tudi okras z odtisi prsta in nohta, metli¢enje in
glavnicenje, nekaj fragmentov loncev ima odebe-
ljen in okrasen rob. Temu koli§¢u lahko pripisemo
tudi nekaj okrasenih fragmentov skled na nogah.
I1. Dezmanovo koli$ce je najverjetneje nastalo Ze
v Casu ljubljanske barjanske variante vucedolske
kulture. Brez odgovora pa ostaja vprasanje, ali je
njegova poselitev deloma sovpadala s poselitvijo
I. kolid¢a. Zivljenje na njem se je nadaljevalo in
razcvetelo v t. i. mlajsi fazi Dezmanovih kolis$¢, ki
je opredeljena kot ljubljanska kultura.

Precej tezje je bilo identificirati najdbe III.
Dezmanovega koli$¢a, kajti na njem so izkopavali
le nekaj dni v predzadnjem tednu izkopavanj leta
1877. Dezman je porocal, da so bile najdbe malo-
Stevilne, bolj grobe in z debelej$imi stenami.® II1.
Dezmanovo koli$ce je treba obravnavati skupaj s
kolis¢ema Parte in Parte-I8Cica (sl 1), ki lezita v
njegovi neposredni blizini.** Koli§¢e Parte, raziskano
v letih 1976-1981, lezi na parcelah §t. 1424-1426,
priblizno 60 m juzneje od III. Dezmanovega koli-
$¢a.% Parte-I$cica, raziskano v letih 1997-1998, lezi
v strugi IS¢ice ob robu parcel 1421-1431, priblizno
85 m vzhodno od III. Dezmanovega koli§c¢a.®

59 Leghissa 2018, 46.

60 Leghissa 2017, 275, 278-280.

61 Gre za okras odtisov niti, navitih na plo¢ate pred-
mete (Leghissa 2015).

62 Deschmann 1876d, 478; Kos 1978, 55-56.

63 Smole 1983, 155-156.

64 Glej ze Veluscek, Cufar, Levani¢ 2000, 83.

65 Harej 1978; 1981-1982; 1987.

66 Velu$¢ek, Cufar, Levani¢ 2000.
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Vse tri lokacije pokrivajo areal priblizno 1,5 ha,
na katerem sta bili na podlagi dendrokronoloskih
analiz prepoznani vsaj dve naselbini: starej$a na
vzhodu na obmocdju danasnje reke I¢ice, datira-
na v 28. in 27. st. pr. Kr., in mlajsa na zahodu na
obmocju Harejevih izkopavanj, verjetno je bila po
krajsi prekinitvi poseljena od konca 26. in v 25. st.
pr. Kr.®” S sondama, izkopanima v letu 1877, je bil
najverjetneje odkrit skrajni severni rob zahodne
naselbine - kolis¢a Parte.

NAJDBE MLAJSE FAZE
DEZMANOVIH KOLISC IN OPREDELITEV
LJUBLJANSKE KULTURE

Glede na revizijo kerami¢nih najdb z Dezmanovih
kolis¢ pri Igu, rezultate ugotavljanja pripadnosti
posameznim izkopavalnim etapam in nove tipo-
logko-kronologke analize® je mogoce prepoznati
tri glavne skupine. Prvi sklop kerami¢nih najdb
odseva znacilnosti vucedolske kulture in tudi vplive/
stike z drugimi so¢asnimi kulturami, npr. kulturo
vrvicaste keramike, kulturo JeviSovice in zgodnjo
fazo kulture Maké-Kosihy-Caka.®® Pripisujemo ga
najstarejsi fazi poselitve Dezmanovih kolis¢ (faza I).

Drugi sklop predstavljajo najdbe, ki so jih Ze
razli¢ni avtorji’® opredelili v mlaj$o fazo poselitve
Dezmanovih kolis¢ oz. v ljubljansko kulturo po
Dimitrijevi¢u”! (sl. 2: 1-19). Med poglavitnimi
znacilnostmi je okras, izveden z odtiskovanjem
niti, navite na ploscat predmet. K tretjemu sklopu
priStevamo najdbe, ki odrazajo vplive predvsem
kultur Somogyvar-Vinkovci in Makd-Kosihy-
-Caka, razprostranjenih v Karpatski kotlini (sl 2:
20-23,25-31).72 Za vecino najdb drugega in tretjega
sklopa smo lahko ugotovili njihovo pripadnost II.
Dezmanovemu koli$¢u. Drugi in tretji sklop najdb
sta bila oznacena za mlajso fazo Dezmanovih kolis¢.

Najznacilnej$e oblike posod mlajse faze Dezmanovih
koli$¢ po tipologiji Leghissa (2017) so:

- kroglasti vr¢i in vreki z lijakastimi vratovi tipa
V4 (sl. 2: 1,2,5);

67 Velugéek, Cufar, Levani¢ 2000, 99.

% Tipologija ter kronoloska in kulturna opredelitev
najdb sta v nadaljevanju povzeti po Leghissa 2017.

69 Za podrobnejso utemeljitev glej Leghissa 2017, 278-280.

70 Glej Korosec 1958-1959; Dimitrijevi¢ 1967; 1979;
Parzinger 1984; Govedarica 1989.

7! Dimitrijevi¢ 1967; 1979.

72 Glej npr. Bondar 1995; Veluséek, Cufar 2003; Kul-
csar 2009.

- kroglaste dvorocajne posode z lijakastimi ali
cilindri¢nimi vratovi ter subkutanima uSescema
tipa DvP4b (sl. 2: 3,4,9);

- bucaste posode splosceno kroglaste oblike, ki
imajo lijakaste vratove (tip B1), lahko pa tudi
subkutana usesca ali navpi¢no predrta drzaja (tip
B2) (sl. 2: 7,8);

- visoke kroglaste sklede z lijakastimi vratovi tipa
Vs2 (sl 2: 14);

- visoke sklede z visokim konkavno uslo¢enim
vratom tipa Vs3, na katerem sta lahko subkutani
usesci (sl. 2: 12);

- polkroglaste sklede z ravnim odebeljenim ustjem
tipa S1 (sl. 2: 16);

- sklede na votlih koni¢nih nogah tipa SnN9 (sl.
2:18,19);

- kroglaste skodele z lijakastimi vratovi tipa Sk5
(sl. 2: 15);

- skodele s konkavno uslo¢enim vratom in ostrim
prehodom v polkrozno oblikovan spodnji del
posode tipa Ské6 (sl 2: 13).

Ostale oblike kerami¢nih posod druge skupine so:
- bikoni¢ni in kroglasti neokraseni vréi in vrcki
tipa Vla, V2a in V2c (sl. 2: 20,21);

- neokrasene kroglaste in bikoni¢ne dvorocajne
posode tipa DvP1 in DvP2;

- trebusaste dvorocajne posode iz drobno- oziroma
grobozrnate gline;”?

- enorodajni lonci, okraseni z bradavicami na
ramenu L2 (sl. 2: 26);74

- enorocajni ovalni lonci s cilindri¢nim vratom
tipa L3;

- kroglasti ali ovalni lonci z lijakastimi vratovi
tipa L5 (sl. 2: 27);

- ovalne dvoroc¢ajne shrambne posode tipa Spl
(sl. 2: 29);

- posode z odebeljenim robom ustja, okragenim
z odtisi prsta oz. prsta/nohta tipa Sp2 (sl. 2: 30);
- ve¢inoma neokra$ene visoke sklede tipa Vsla
in Vsl1b (sl. 2: 22);

— koni¢ne sklede tipa S2 (sl. 2: 23);

- polkroglaste skodele tipa Sk1 (sl. 2: 25);

- koni¢ne skodele tipa Sk2;

- kroglaste in splosc¢eno kroglaste skodele tipa Sk3;
- bikoni¢ne skodele z lijakastimi vratovi tipa Sk4.

Posamezni keramic¢ni tipi druge oz. mlajse
skupine predstavljajo le blago spremenjene stare

73 Leghissa 2017, t. 41: 1-3 (Korosec, Korosec 1969, t.
7:2; 12: 1; neinventarizirana najdba, hrani NMS).

74 Leghissa 2017, npr. t. 58: 3; 59: 1-5; 60: 3 (Korosec,
KorosSec 1969, t. 12: 6; 16: 4; 21: 2; 26: 5; 27: 1,3; 62: 9).
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oblike, znacilne za prvi sklop, to je za starej$o fazo
na Dezmanovih koli§¢ih. Taki so npr. vréi z biko-
ni¢no ali kroglasto oblikovanim trupom tipa Vla
in V2a, dvoroc¢ajne posode s kroglastim trupom
tipa DvP1, neokraseni lonci z ovalnim trupom
in uslocenim vratom tipa L2 ter visoke sklede z
izvihanim ustjem in splo§¢enim trupom tipa Vsl.
Med njimi so tudi sklede na kriznih ali v tlorisu
kroznih nogah, okrasene s preprostejsimi motivi,
vec¢inoma le na notranji povr$ini in na robu ustja,
ki jih razlagamo kot prezitke vucedolske kulture
(npr. sl 2: 24,28,31).

Klju¢na novost mlajse faze Dezmanovih kolis¢
pa je predvsem krasenje posod z vtiskovanjem
na plos¢at predmet navite niti. Okras je pogosto
dopolnjen z vtiskovanjem predmeta z ostro ali
topo konico. Tako okrasene posode predstavljajo
najznacilnejsi repertoar ljubljanske kulture. Na
tak nacin je okra$enih tudi nekaj skled na nogah,
oblikovno vezanih na tradicijo vucedolske kulture,
med njimi npr. skleda na krizni nogi (sl. 2: 24)
in dve na visoki polni krozni nogi.”> Take sklede
zdruzujejo za vucedolsko kulturo znaéilno obliko
in za ljubljansko kulturo znacilen okras, zato jih
lahko razlagamo kot pokazatelje nepretrganega
razvoja med starej$o in mlaj$o fazo na Dezmanovih
kolis¢ih (sl 3: prim. 9-10 z 11-12).

Navezavo na vucedolsko kulturo odsevajo tudi
druge vrste loncenine mlajse faze Dezmanovih
kolis¢ (sl. 3). Taki so npr. bikoni¢ni in kroglasti,
vec¢inoma neokraseni vrci tipa V1in V2 (sl. 3: prim.
3-4z 1-2), enorocajni ovalni lonci z bradavicami
na ramenu (sl. 3: prim. 19 s 17-18)7% ter visoke
sklede in skodele s konkavno uslocenim vratom tipa
Vs3 in Sk6,”7 ki so oblikovno podobne skodelam s
trakastim ro¢ajem v vucedolski kulturi (sl. 3: prim.
7-8 s 5-6).78 Vucledolsko tradicijo prepoznamo
tudi v motiviki okrasa posod ljubljanske kulture,
kot so nasproti si stojeci $rafirani trikotniki in
motiv valovnice, ki je sestavljena iz dveh vzpo-
rednih vtisnjenih/vrezanih linij, pri ¢emer je bil

75 Leghissa 2017, t. 98: 5; 109: 2,3 (Koro$ec, Korosec
1969, t. 37: 1; 38: 2; 41: 7; 113: 5).

76 Glej npr. Leghissa 2017, t. 59: 1-5; 60: 1-4 (Ko-
rosec, KoroSec 1969, t. 12: 5,6; 21: 2; 23: 11; 24: 8; 26: 5;
27:1,3; 62: 9).

77 Npr. Leghissa 2017, t. 86: 1-5 (KoroSec, Korosec
1969, t. 33: 4,6,7; 56: 10V 14).

78 Takih posod na Dezmanovih kolig¢ih ni bilo, so pa
raz$irjene na hrvaskih najdisc¢ih vucedolske kulture: glej
npr. Dimitrijevi¢ 1979, 287, 290 ss, sl. 10: 11,15-17, npr.
t. 27: 2; 29: 1,5; 30: 9.

osrednji greben razélenjen z izmeni¢nimi vbodi
(sl. 3: prim. 20 z 21 in 22 s 23-25).

Nekatere oblike posodja ljubljanske kulture
odsevajo elemente, ki se navezujejo na tradicijo
srednjeevropskih kultur vrvi¢aste keramike”® in
kroglastih amfor,® datiranih okvirno v prvo po-
lovico 3. tiso¢letja pr. Kr.8! Take so npr. kroglaste
dvoroc¢ajne posode s cilindri¢nimi ali lijakastimi
vratovi tipa DvP4 (sl. 4), ki so razprostranjene
na slovenskem in Trzaskem Krasu®? ter v vzho-
dnojadranskem prostoru (s. 4: 3,5-6).83 Podobno
okrasene fragmente posod zasledimo na obmo¢ju
severne Italije, zlasti na najdi§¢ih kulture zvon-
Castih ¢as.%* Njihov izvor kaze iskati na obmocju
kultur kroglastih amfor in/ali vrvic¢aste keramike,
kjer med znacilne oblike spadajo kroglaste posode
s praviloma cilindri¢nimi vratovi in $tirimi ali
dvema rocajema oziroma tunelastima drzajema,
podobnost med njimi in primerki z Dezmanovih
koli§¢ pa je o¢itna (sl. 4: 7-10).8°

Razli¢ni raziskovalci so v okviru najdb lju-
bljanske kulture opozorili tudi na elemente, ki
odsevajo mozne “stike” s kulturo zvoncastih

79 Nem. Schnurkeramik Kultur, angl. Corded Ware culture.

80 Nem. Kugelamphoren-Kultur, angl. Globular Amp-
hora Culture.

81 Glej npr. Szmyt 1996, 3 ss; Miiller 2001, 210, 222,
sl. 101; 102; Furholt 2003; 2008; Szmyt 2010, 7 ss, 52 ss;
vplivi kulture vrvicaste keramike so opazni Ze v starejsi
fazi Dezmanovih koli$¢, tj. v fazi ljubljanskobarjanske
variante vucedolske kulture po Leghissa (2017, 259-261).

82 Glej npr. Tomiceva jama pri Skocjanu - karta I:
9 (Battaglia 1958-1959, 396, 397, sl. 152); Podmol pri
Kastelcu - karta 1: 11 (Turk et al. 1993, t. 14: 15; 16:
5,15-17); Grotta del Mitreo/Mitrejeva jama — karta 1: 14
(Montagnari Kokelj, Crismani 1997, sl. 13: 109; 31: 278);
Grotta Cotariova/Cotarjeva jama - karta I1: 25 (Lonza
1973-1974, sl. 2: 18; 3: 16; 5: 12); Grotta Caterina/Katrna
jama - karta 1: 19 (Cannarella, Pitti 1978-1981, sl. 5: 3-5).

83 Glej npr. Pe¢ina kod Srbani - karta 1: 27 (Cuka 2009,
t. 3: 13); Otisi¢-Vlake - karta 1: 36 (Milosevié, Govedarica
1986, t. 1: 15 2: 5-9; 3: 1,7; 4: 6; 6: 4); Marina blizu Splita —
karta 1: 37 (Radi¢ Rossi 2011, 117-118, t. 1: 1-2); Citluk
— karta 1: 34 (Marovié¢ 1980, 34, sl. 8); Odmut - karta 1:
48 (Markovi¢ 1974, 9, t. 4: 1,2,7,9; Markovié 1985, t. 29:
2,3,6,7); Zelena pedina juzno od Mostarja — karta 1: 42
(Marijanovi¢ 1978, t. 1: 2); Badanj v blizini naselja Boro-
jevici pri Stolcu v Hercegovini - karta 1: 44 (Marijanovi¢
1978, 177 ss, t. 1: 1).

84 Npr. Nicolis 1998a, sl. 1: 1,2; 2: 1-16 (ve¢inoma gre
za fragmente posod, zato oblik ni mogoce ugotoviti, vendar
so zastopani tudi cilindri¢ni, blago lijakasti vratovi); glej
tudi Gilli, Petrucci, Salzani 2000, 126, t. V: 13.

85 Glej npr. Buchvaldek 1967, sl. 2: A20,A21; 3: A25b;
Beran 1992, sl. 3; Wlodarczak 2006, 121 ss, t. 14; 23: 4;
Furholt 2003, 131 ss; Furholt 2008, 11 ss, sl. 8; 9.
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¢ad.% Ti se kazejo v lijakasti obliki vratov, npr.
pri vréih tipa V4, dvorocajnih posodah tipa
DvP4b in bucah tipov Bl in B2 (sl. 2: 1-3,7-9),
ter v razporeditvi po pasovih okrasnih motivov,
sestavljenih iz preprostih trikotnikov, cikcak ¢rt
ali mrezastih motivov.8” Obe kulturi poznata tudi
podoben nadin okra$evanja, in sicer odtiskovanje
na plo$cat predmet navite niti. Tak nacin krasenja
je v okviru kulture zvoncastih ¢as znan kot okras
barbelé (fr.) oz. Barbed-wire (angl.).3® Lonéenina
z okrasom barbelé je genetsko povezana s feno-
menom kulture zvoncastih ¢a$ in je opredeljena
na prehod iz pozne bakrene v zgodnjo bronasto
dobo. Pogosta je predvsem v severni Italiji in ju-
govzhodni Franciji, kjer oznacuje zaklju¢no fazo
kulture zvonéastih &a$, t. i. Epicampaniforme,
datirano v ¢asovni okvir ok. 2150-1900 pr. Kr.%
Po mnenju Franca Nicolisa®® in drugih raziskoval-
cev?! je na tak nacin kraSenja keramike v severni
Italiji in v jugovzhodni Franciji verjetno vplivala
ljubljanska kultura Ljubljanskega barja.®? Za ob-
mocje severne Italije je hipoteza tezko preverljiva
zaradi Steviléne skromnosti tako okrasene kera-
mike, z izjemo najdi$¢a Bernardine di Coriano.
Na tem je bilo najdenih pribl. 40 razli¢no velikih
fragmentov tovrstne loncenine; nekatere oblike
lahko nedvomno povezemo s kulturo zvoncastih
¢a$,”® nekatere druge so podobne tistim ljubljan-
ske kulture.®* Za natan¢nejse datiranje keramike
barbelé v severni Italiji radiokarbonske datacije
niso na voljo. Na splo$no oznacuje loncenina z
okrasom barbelé najmlaj$o fazo kulture zvonda-
stih ca$, kar je v absolutnem smislu skoraj 400

86 Npr. Korosec 1958-1959, 99; Dimitrijevi¢ 1967, 10
ss; Gilli, Montagnari Kokelj 1993, 158; itd.

87 Glej npr. Leghissa 2017, t. 32: 2; 43: 1; 44: 3-4; 45:
1-2; 47: 6; 84: 3-4; 85: 3-9 itd. (Koro$ec, KoroSec 1969, t.
34: 2-4; 35: 8,9; 36: 1; 49: 12; 54: 10; 55: 1,3; 56: 1,5,8,15;
57:12; 60: 4; 115: 1,4; 116: 2,5; 118: 6,9).

88 1t. a filo avvolto ali filo spinato.

89 Glej npr. Nicolis 1998a, 447-464, sl. 1: 1-2; 2: 21-16;
Nicolis 1998b, 57; Strahm 1998, 40; Gilli, Petrucci, Salzani
2000, 125-126; Lemercier et al. 2003, 248-249; Lemercier
2004, 228, sl. 1; Vital, Convertini, Lemercier 2012, 1 ss,
91 ss, 97 ss, 109. Tako okrasena keramika je raz$irjena
tudi na severnih obmo¢jih srednje Evrope in jugovzhodne
Anglije, kjer je prav tako znacilna za zaklju¢no fazo kulture
zvoncastih ¢a$ (glej npr. Nicolis 1998a, 449; Czebreszuk,
Szmyt 2012, 166, sl. 11).

90 Nicolis 1998a, 455 ss.

91 Npr. Lemercier et al. 2003, 243, 248-249.

92 Nicolis 1998a, 455 ss.

93 Npr. Gilli, Petrucci, Salzani 2000, t. IV: 1,3,5.

% Tb., t. IV: 6; V: 13.

let pozneje od ¢asovne umestitve najdis¢ v okvir
ljubljanske kulture na Ljubljanskem barju. Iz tega
izvira velik pomislek, ali je obmo¢je Ljubljanskega
barja z ljubljansko kulturo sploh kakorkoli vpli-
valo na pojav tovrstnega okrasa v severni Italiji
in juzni Franciji.

Z obmo¢ja II. Dezmanovega kolisc¢a izvira
tudi edina posoda hruskaste oblike, ki po okrasu
spominja na zvoncaste ¢ase (sl. 5: 1), medtem ko
se po obliki razlikuje od klasi¢nih zvoncastih cas,
ki imajo praviloma izvihano ustje.”® Njen okras je
sestavljen iz petih vodoravnih pasov vrezanih linij
in vbodov in je primerljiv z nekaterimi vrstami
okrasa na znacilnem posodju kulture zvoncastih ¢a$
(it. set campaniforme; angl. bell-beaker package).”®

Elementov, ki kazejo na stike s to kulturo, ne
zasledimo le na kerami¢nih posodah, temve¢ jih
najdemo tudi pri drugih najdbah z Dezmanovih
kolis¢” (s 5). Med znacilne najdbe kulture zvonca-
stih ¢a$ lahko poleg teh uvrstimo tudi neokraseno
“spremno lon¢enino” (nem. Begleitkeramik; angl.
common ware) pa tudi $ila in bodala iz bakra,
pusci¢ne osti in bodala iz kremena ter kamnite in
koscene $¢itnike za zapestje, kamnite bruse, ko-
$¢ene gumbe, obeske iz ¢ekanov divjega prasica in
zobe razli¢nih Zivali.?® Tipolosko podobne najdbe
so zastopane tudi v gradivu z Dezmanovih kolis¢.
Med kovinskimi predmeti naj navedemo Sila z
rombi¢no razsiritvijo na zgornjem delu (sl. 5: 4).%
Podobna §ila!? poznamo tudi z obmo¢ja Trenta v
severni Italiji,!! kjer so bila najdena skupaj s kosi
keramike kulture zvoncastih ¢as.!9? Severnoitalska
$ila italijanski raziskovalci opredeljujejo kot od-
raz vplivov oz. stikov z ljubljansko kulturo in jih
oznacujejo kot $ila tipa Ig I1.19° Bakrena bodala

5 Besse 2004, sl. 2.1.

9% Dvorak 1993, t. 136: 1,8; Peska, Kalabek 2012, sl. 3:
10; Leghissa 2017, 190, t. 127: 4.

%7 Vetina na II. Dezmanovem kolis¢u.

%8 Glej npr. Strahm 1998, 27-29; Heyd 2001, sl. 4; Turek
2006, sl. 5; 13; 17; 18; Muller 2013, sl. 1; itd.

9 Korosec, Korogec 1969, t. 105: 1-5; Trampuz Orel,
Heath 2008, t. 1: 12,13.

100 V nasprotju s $ili z Dezmanovih koli$¢ imajo koni-
Cast zakljucek namesto ploscatega ter okrogel presek igle.

101 Perini 1972, sl. 9: 137; 10: 140,141; Bagolini, Pa-
squali, Pedrotti 1985, sl. 2.; Nicolis 1998a, 460 (op. 48).

102 Npr. Mottes, Nicolis 1998, 73 ss, sl. 1; 4.

103 Pri ogledu arheolodkega muzeja v Vucedolu in
pregledu Se neobjavljenih najdb sem naletela na ilustra-
cijo podobnega $ila z rombi¢no razsiritvijo, vendar z iglo
okroglega in ne pravokotnega preseka; odkrito je bilo med
izkopavanji na najdis¢u Vucedol leta 1987. Kontekst in
starost $ila za zdaj nista znana.
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z Dezmanovih kolis¢ (sl. 5: 3)!% imajo z izjemo
enega primerka trnast nastavek in so primerljiva
s §tevilnimi bodali na obmo¢ju med Dneprom in
Karpati na vzhodu, v Gr¢iji in v zahodni Evropi,
zlasti na Iberskem polotoku.!%® Njihov ¢asovni
razpon je zelo $irok, saj obsega prvo polovico 4.
in ve¢ji del 3. tisocletja pr. Kr.1% Ovalni kamniti
brusi (s. 5: 6)!%7 se pojavljajo predvsem v grobovih
na najdiscih kulture zvoncastih ¢a§ od Moravske
do Sagke in Bavarske.!%® Med kamnitimi najdbami
z Dezmanovih koli¢ih so zastopane kremenaste
listaste sulicne osti ali bodala z retusami na robovih
in po celotni povrsini (sl. 5: 5).1% Dobre primerjave
jim najdemo na najdi$¢ih Trzaskega Krasa!l? in
severne Italije,!!'! npr. Montesei di Serso v Tren-
tu.!1? Med zanimivej$imi najdbami z Dezmanovih
koli$¢ je tudi z zarezami okrasen ko$cen ploscat
predmet, ki ima luknjice ob robovih obeh daljsih
in najkrajse stranice (sl. 5: 2).!1* Njegove funkcije
za zdaj ne moremo zanesljivo dolo¢iti. Glede na
velikost, obliko in uslo¢enost ga lahko primerjamo z
zapestnimi za$¢itnimi opornicami, t. i. brassardi,''*
ki so znacilne za kulturo zvoncastih ¢a$, kulturo
Polada in cetinsko kulturo.!’> Po mnenju Kleijna
so take kosc¢ene ploscice lahko zapestne zasc¢itne
opornice, pasne spone, zapestnice ali preprosto
le kos¢ene ploscice, za katere je treba opraviti ve¢
analiz za natan¢nejso opredelitev njihove funkcije.!1®

104 Korosec, Korosec 1969, t. 105: 6-11.

105 Glej Trampuz Orel, Heath 2008, 27 in tam navedena
literatura; podobno bodalo je znano tudi z obmog¢ja kulture
zvoncastih ¢a§ na Moravskem (glej Turek 2006, sl. 5: 11).

106 Npr. v grobu R2 na grskem otoku Lefkada najdeno
bodalo je datirano v obdobje EH II (tj. pribl. 2650-2200
pr. Kr.) (Branigan 1975, 37). Z najdisc¢a Ezero v Bolgariji, s
katerega izvirajo podobna bodala, sta dve radiokarbonski
dataciji, ki kaZeta na razpon 3522-3031 cal BC (98,7 %) in
2911-2464 cal BC (100 %) (Primas 1996, 168; s1. 7.7: 6,7), itd.

107 Korosec, Korosec 1969, t. 77: 1-7.

108 Glej npr. Turek 2006, sl. 5: 29-30; 18: 7-8; 23: 6; 74.

109 Korosec, Koro$ec 1969, t. 73: 1-11; 74: 1-10; 75: 1;
med najdbami z Dezmanovih koli$¢ ne najdemo kreme-
na Spici (neobjavljeno, hrani MGML).

110 Gilli, Montagnari Kokelj 1996, sl. 35.

111 Npr. Barfield 2001, 510 ss; Mottes 2001, 519 ss, sl. 1.

112 Mottes 2001, sl. 4 (prim. Korosec, Korosec 1969,
t. 74: 1,3).

113 Korosec, Korosec 1969, t. 87: 1.

114 Angl. bracers ali wrist-guards; nem. Armschutzplatte;
it. bracciale darciere ali brassard. Blagoje Govedarica je
omenjeni predmet interpretiral kot pasno spono (Gove-
darica 1989, 45; t. XI: 1).

115 Npr. Turek 2013; 2015; Forenbaher 2013, 94.

116 Kleijne 2019, 136.

Posode ljubljanske kulture z Dezmanovih
kolis¢ kazejo $tevilne sorodnosti z najdbami s
slovenskega in Trzaskega Krasa ter vzhodnoja-
dranskega primorja, ki jih je Dimitrijevi¢ opredelil
kot jadransko varianto ljubljanske kulture (karta
1).1'7 K tej varianti priStevajo Dimitrijevi¢ in
drugi avtorji!'® tudi najdbe iz ¢rnogorskih in
albanskih gomil, datirane na zacetek 3. tisocletja
pr. Kr.,npr. iz Male in Velike Grude,!!® Podgorice-
-Grude Boljevi¢a,'?° Mogile na Rake,'?! Kujave pri
Danilovgradu'?? itd.

A so keramicne posode iz teh gomil po obliki
in predvsem nacinu izdelave ter okrasni motiviki
blizje vucedolski kulturi kot pa ljubljanski oz. ja-
dranski varianti ljubljanske kulture. Sklede na nogah
ali nogicah iz teh gomil'?® so okrasene z vrezi,
vbodi in izdolbenimi povr$inami, kar je znacilno
za vucedolsko kulturo. Izjema je le skleda na nogi
iz gomile Kujava pri Danilovgradu, za katero je v
objavi navedeno, da je okrasena s koles¢kom,?* a je
iz objavljene fotografije tezko presoditi ustreznost
opredelitve nacina kragenja.'?® Tudi kriZni okras na
notranji in zunanji strani je bolj podoben okrasni
sintaksi vucedolskih posod.!?¢ Poleg skled so v
grobove pridajali okrasene keramic¢ne vrée, ki se
prav tako pojavljajo ze v vuc¢edolski kulturi.'?” Vréi
so okra$eni na spodnjem delu in tudi na vratu,!?8
podobno kot vucedolske dvorocajne posode.!?
Zaradi na$tetega ¢rnogorskih gomil ne pripisujem
jadranski varianti ljubljanske kulture,!* temve¢

17 Dimitrijevi¢ 1967; glej tudi Korosec 1962; Gove-

darica 1989.

118 Glej npr. Govedarica 1989; 2016; Marijanovié 1991;
2003; Zagarcanin 2016; Forenbaher 2018a,b.

119 Npr. Govedarica 1989; Primas 1996.

120 Npr. Gustin, Preloznik 2015.

121 Zagarcanin 2016.

122 Lutovac 2017.

123 Npr. Govedarica 1989, t. 42: 1a-b; 44: la—c; Primas
1996, sl. 5.1; 5.2; 5.3; 5.4; Gustin, Preloznik 2015, sl. 4: 1;
Zagarcanin 2016, sl. 3: ¢,f; 5; 6. Posode opredeljujem na
osnovi podanih opisov in predvsem fotografij in risb, ker
nisem imela priloznosti za ogled originalnih predmetov.

124 Lutovac 2017, 61, t. 8.

125 Glede na objavljeno fotografijo je lahko okras na
skledi izveden tudi z odtiskovanjem dvojno sukane vrvice.

126 Prim. npr. Hoffiller 1933, t. 8: 3a-b; Dimitrijevi¢ 1979,
t. 30: 5; 32: 3a; Balen 2005, t. 28: 93,94; Kulcsar 2013, sl. 4: 1c.

127 Glej Leghissa 2017, 104-117.

128 Govedarica 1989, t. 42: 2; Gustin, Preloznik 2015,
sl. 4: 3; Zagaréanin 2016, sl. 3: c; 4.

129 Glej npr. Dimitrijevi¢ 1979, t. 33: 1,3,4,8; 36: 5.

130 Glej npr. Primas 1996; Maran 1998; 2007; Harrison,
Heyd 2007; Gustin, Preloznik 2015.
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je zanje po mojem mnenju ustreznejSa Maranova
oznaka ¢rnogorska varianta vucedolske kulture. 3!

Dobre analogije za razli¢ne vrste posod z Dez-
manovih kolis¢, opredeljene v ljubljansko kulturo,
najdemo na najdi§¢ih slovenskega in Trzaskega
Krasa ter vzhodnojadranskega primorja, npr. za
kroglaste dvorocajne posode s cilindri¢nim oz.
lijakastim vratom tipa DvP4 (sl. 2: 3,4,9),!%2 visoke
sklede s kroglastim trupom in lijakastim vratom
tipa Vs2 (sl 2: 14),!3 visoke sklede z uslo¢enim
vratom tipa Vs3 (sl. 2: 12),13* polkroglaste sklede z
odebeljenimi ustji tipa S1 (sl. 2: 16; 6),13° za sklede
na votlih koni¢nih nogah tipa SnN9 (sl. 2: 18,19)13¢
in nazadnje za kroglaste skodele z lijakastimi vratovi
tipa Sk 5 (sl 2: 10,11,15).137 Vsa nasteta lon&eni-
na in primerjalne najdbe so enako oz. podobno
okrasene,'* tj. z odtisi na plo§¢at predmet navite
niti, pogostokrat v kombinaciji z vbodi.

131 Glej Maran 2007, 8 ss; op. 36; glej tudi Maran
1998, op. 243. Zlasti v zadnjih letih je razsirjena teza, da
so ¢rnogorske gomile del kulture “Jamnaja”, za katero so
znacdilni gomilni pokopi (glej npr. Harrison, Heyd 2007;
Heyd 2011).

132 Prim. npr. Battaglia 1958-1959, 396, 397, sl. 152;
Lonza 1973-1974, sl. 2: 18; 3: 16; 5: 12; Markovi¢ 1974, 9,
t. 4: 1,2,7,9; Marijanovi¢ 1978, 177 ss, t. I: 1; Cannarella,
Pitti 1978-1981, sl. 5: 3-5; Marovi¢ 1980, 34, sl. 8; Mar-
kovié¢ 1985, t. 29: 2,3,6,7; MiloSevi¢, Govedarica 1986, t.
1: 1; 2: 5-9; 3: 1,7; 4: 6; 6: 4; Turk et al. 1993, t. 14: 15;
16: 5,15-17; Montagnari Kokelj, Crismani 1997, sl. 13:
109; 31: 278; Gilli, Petrucci, Salzani 2000, 126, t. 5: 13;
Marijanovi¢ 2003, t. 21: 1,6; 25: 5; 26: 3; Cuka 2009, t. 3:
13; Radi¢ Rossi 2011, 117-118, t. 1: 1-2; itd.

133 Prim. npr. Korosec 1956, t. 2: 3; 3: 2,5: 3; Dimitri-
jevi¢ 1967, t. 7: 4; Forenbaher, Vranjican 1985, t. 5: 2,3;
Montagnari Kokelj, Crismani 1997, sl. 12: 93; 13: 107,109;
Gilli, Montagnari 1996, sl. 38: 255; Montagnari Kokelj,
Greif, Presello 2002, t. 11: 119; itd.

134 Prim. npr. Dimitrijevi¢ 1967, t. 7: 1; Milo§evi¢,
Govedarica 1986, t. 9: 1-3; 10: 2?; Turk et al. 1993, t. 14:
22; 16: 18; Montagnari Kokelj, Crismani 1997, sl. 13: 106.

135 Prim. npr. Lonza 1973-1974, sl. 2; Milosevié, Gove-
darica 1986, t. 1: 3; 7: 1-3,5; 8: 3,5,6; 9: 6; 10: 3; 11: 1; 12:
1; Barfield 1997-1998, sl. 12: 46,47; Hulina, Forenbaher,
Miracle 2011, 159, 161, sl. 16: 3.f; t. 4: 5; itd.

136 Prim. npr. MiloSevi¢, Govedarica 1986, t. 1: 5; 8:
1; 11: 13; 12: 2; Govedarica 1989, t. 19: 8a-b.

137 Prim. npr. Lonza 1973-1974, sl. 4: 12; Forenbabher,
Vranjican 1985, t. 5: 1; Gilli, Montagnari Kokelj 1993, sl
35: 341; 43: 425; Turk et al. 1993, t. 14: 15; Montagnari
Kokelj, Crismani 1997, sl. 12: 94; Cuka 2009, t. 3: 14.

138 7 izjemo primerkov lonéenine z Ljubljanskega bar-
ja, slovenskega in Trzaskega Krasa nisem imela moznosti
neposrednega ogleda originalov, da bi preverila, ali gre za
enak nacin krasenja.

Med obmoc¢jem Ljubljanskega barja in preo-
stalim obmoc¢jem razprostranjenosti [jubljanske
kulture se v materialni kulturi kazejo tudi razlike,!*
predvsem v stevil¢nosti in raznolikosti kerami¢nih
oblik. V primerjavi s keramiko na Ljubljanskem
barju, predvsem na Dezmanovih kolis¢ih, so npr.
v vzhodnojadranskem primorju povsem neznani
kroglasto oblikovani vr¢i z lijakastimi vratovi tipa
V4 (sl. 2:1,2,5) in bucaste posode (sl. 2: 6-8). Gle-
de motivike okrasa pa razlike opazamo predvsem
pri skledah tipa S1 z ravno (v¢asih tudi posevno)
odrezanim robom, primerki teh iz jadranskega
primorja so bogatejse okraseni ne le na robu ustja
in zgornjem delu recipienta, temvec¢ veckrat tudi
po celotni zunanji povrsini (sl. 6: 7-17), medtem
ko so sklede iz trzaskih jam in primerek z istr-
skega najdis$c¢a okraseni skoraj enako kot sklede z
Ljubljanskega barja!4® (sl. 6: primerjaj 1 z 2-6).!4!

Med loncenino, ki smo jo opredelili v mlaj$o
fazo Dezmanovih koli$¢, so poleg posod ljubljanske
kulture in takih, ki odrazajo stare elemente vuce-
dolske kulture (t. i. ljubljanskobarjanske variante),
kulture vrvicaste keramike in kulture kroglastih
amfor ter nove vplive kulture zvondastih ¢as, tudi
take, ki imajo primerjave predvsem v krogih kulture
Somogyvar-Vinkovci in Maké-Kosihy-Caka. Mednje
spadajo npr. velike shrambne dvorocajne ovalne
posode (sl. 2: 29),142 posode z odebeljenimi robovi

139 Med poglavitne razlike spada tudi tip najdi$ca:
na Ljubljanskem barju gre za kratkotrajne koliS¢arske
naselbine, na preostalem obmo¢ju razprostranjenosti pa
predvsem za jamska najdis¢a, ki so bila obiskana/naselje-
na dlje ¢asa, vendar nekontinuirano. Kot je Ze omenjeno
na ve¢ mestih, so take razlike v materialni kulturi lahko
posledica stanja, nacina in obsega raziskav, lahko pa so
tudi kulturolodko pogojene.

140 Tzjema je le skleda s kolis¢a na Partih, ki je na
zunanji povrsini tik ob robu okrasena z vodoravnimi
¢rtami in Srafiranimi trikotniki (Harej 1978, t. 3: 3), torej
podobno kot primerki iz vzhodnojadranskega primorja.
Podobno okrasene kot sklede z Dezmanovih kolis¢ so tudi
$e neobjavljene sklede s kolis¢a Spica pri Ljubljani (glej
npr. Klasinc et al. 2010, t. 12: levo zgoraj).

141 Te razlike v okrasu spominjajo na spremembe stilov
v kulturi zvoncastih ¢a$. Nicolis je v okviru kulture zvon-
Castih ¢a$ severne Italije navedel zanimiv razvoj oziroma
spremembo okrasa — od preprostega zonalnega okrasa do
povsem zapolnjenega stila z znacilnim narasc¢ajoc¢im baroc-
nim “horror vacui’, ki se kaze v postopnem zapolnjevanju
praznega prostora (Nicolis 1998b, 61).

142 Leghissa 2017, t. 70: 1-2 (Korosec, Korosec 1969,
t. 8: 4; 21: 3), prim. npr. z Vladar 1962, t. I: 7; Markovi¢
1978, 24, t. VIII: 2; Markovié 1981, t. 7: 9; 8: 5; Tasi¢ 1984,
t. II1: 4,5,7; IV: 2,7,10; Bandi 1984, t. XXVIII: 1; Bondar
1994, sl. 3: 1; Bondér 1995, 205, sl. 14: A/3; t. 172: 323;
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ustij (sl. 2: 30),'3 koni¢ne sklede (sl 2: 23)'** in
polkroglaste skodele (sl 2: 25).1%

Podobne posode so zastopane tudi na drugih
koliscih 3. tisocletja pr. Kr. na Ljubljanskem barju,
kot so Parte (sl. 7: 17-24; karta 1: 2), ZaloZnica
pri Kamniku pod Krimom (karta 1: 4), Dusanovo
(= Crni graben) (karta 1: 5,6) in Spica (karta I:
7). Na podobnosti z najdbami s Part sta v objavi
najdis¢a Zaloznical%® ze opozorila Veluséek in
Cufarjeva, primerjave pa sta nasla predvsem med
najdbami z madzarskega najdi$¢a Borzonce, ki je
pripisano kulturi Somogyvar-Vinkovci, kamor
sta uvrstila ZaloZnico in Parte.!*” Te podobnosti
so ocitne, vendar je mogoce opaziti tudi nekaj
razlik. V repertoarju ZaloZnice in Part (pa tudi
Dezmanovih in drugih kolis¢ 3. tisocletja pr. Kr.)
ne zasledimo cele vrste znacilnih oblik kulture
Somogyvar-Vinkovci, kot so vr¢i z zelo visokim
usloc¢enim ali cilindri¢nim vratom, visoke sklede
z rocaji in ostrimi klekastimi prehodi ter sklede
na visokih votlih koni¢nih nogah.!48

Klju¢nega pomena pa je to, da se na prej ome-
njenih koli¢ih Ljubljanskega barja najdbe, pri-
pisane kulturi Somogyvar-Vinkovci, pojavljajo
skupaj z znacilno keramiko ljubljanske kulture.

Ruttkay 2003, sl. 4; Kulcsar 2009, 154 ss, 334; sl. 35: XIV/1;
67: XV/1,2,3; Vollmann 2009, t. 2: 12; Savel, Sankovi¢
2010, 53, npr. G147, G180, G181, G399, G565-568, G1335.

143 Leghissa 2017, t. 71: 1-4; 72: 1-5 (Korosec, Korosec
1969, t. 63: 4; 65: 2; 66: 1-7), prim. npr. z Dimitrijevi¢
1966, 30; Kulcsar 2009, 329, sl. 65: XIV/4 in XIV/4a; t. 8:
10; 17: 1; Savel, Sankovi¢ 2010, G54, G127, G215, G242,
G286 itd.; Gustin, Zorko 2013, t. 1: 10; 2: 9; Kerman 2014,
sl. 1.5: 5; 1.6: 9.

144 Leghissa 2017, t. 90: 4-7 (Korosec, Korosec 1969,
t. 50: 3,4,7; 65: 7), prim. npr. z Vladar 1962, sl. 20: 1; 21:
4; Toth 2001, sl. 8: 8; Kulcsar 2009, sl. 22: VII/11,VII/14;
sl. 26: VI1/26; Savel, Sankovi¢ 2010, 43, sl. 24: 2.

145 Leghissa 2017, t. 112: 1-5 (Korogec, Korogec 1969,
t. 28: 5; 50: 8,9,11,13;110: 1); prim. npr. z Bondar 2003, sl.
6: 1; 10: 2; Kulesar 2009, t. 11: 3; Savel, Sankovi¢ 2010, 47
ss, sl. 25: 1,5; Gustin, Zorko 2013, t. 1: 3.

146 Velugcek, Cufar 2003.

147 Tb., 129-130.

148 Glej npr. Kulcséar 2009, sl. 49:1/12-1/16; 51: 11/7,11/8;
54: VII/ 2-5,11,12; 59; 60; glej npr. tudi Savel, Sankovi¢
2010, G6, G10, G13, G31, G32, G141, G209, G371-G373,
G430, itd. Podobno, kot smo ze omenili pri opredeljevanju
ljubljanske kulture, kaze tudi v tem primeru opozoriti na
problemati¢nost pripisovanja najdi§¢ na Ljubljanskem
barju kulturi Somogyvar-Vinkovci z vidika klasi¢nega
kulturoloskega pristopa. Najdi$¢a Ljubljanskega barja so od
osrednje razprostranjenosti kulture Somogyvar-Vinkovci
namre¢ precej oddaljena in so posebnost v naselbinskem,
prostorskem in ¢asovnem smislu v primerjavi s preostalimi
najdis¢i tega kulturnega fenomena.

Na koli$¢u Parte, raziskanem v prej$njem stole-
tju, so bile v isti kulturni plasti odkrite znacilne
najdbe za ljubljansko kulturo in tudi take, ki po
mnenju Velus$¢ka in sodelavcev sodijo v okvir
kulture Somogyvar-Vinkovci. Obe skupini najdb
sta zastopani v okviru istega raziskanega obmod¢ja,
ne da bi bili prostorsko lo¢eni, zato je iz njihove
stratigrafske lege mogoce sklepati na njuno soca-
snost.'* Tudi na najdis¢ih Zaloznica, Dusanovo
in Spica so bile v eni kulturni plasti brez vsakrsnih
vidnih koncentracij zastopane najdbe, znadilne za
ljubljansko kulturo, in take, ki kaZejo primerjave s
kulturo Somogyvar-Vinkovci. Vsa prej omenjena
najdi$¢a so enofazna in praviloma kratkotrajno
poseljena.!®?

Na morebitno solasnost ljubljanske kulture in
kulture Somogyvar-Vinkovci je opozoril ze Di-
mitrijevi¢ v zvezi s fragmentom tipi¢ne posode
ljubljanske kulture, odkritim med izkopavanji naj-
dis¢a Vinkovci leta 1877/78 v sondi 55. Fragment
je opredelil v horizont Vinkovci s pripombo, da bi
lahko izviral iz jame, pripisane temu horizontu.!>!
A je stratigrafijo v tej sondi poskodoval steber,
postavljen v zacetku prej$njega stoletja, zato tega
fragmenta ne moremo $teti kot zanesljivargument
za socCasnost obeh kultur.

Ob tem se postavlja vprasanje, ali je pripisova-
nje nekaterih najdb z Dezmanovih kolis¢ kulturi
Somogyvar-Vinkovci ustrezno. Glavna novost in
znacilnost mlaj$e faze na Dezmanovih koli¢ih je
pojav keramike ljubljanske kulture, ki je ve¢inoma
finejsa in okraSena z vrezi/vtisi. Na preostalih naj-
dis¢ih Ljubljanskega barja je keramika ljubljianske
kulture manj $tevilna z izjemo Spice!®? in Part
(glej seznam 1) (npr. sl. 7: 1-16).1%3 Med ve¢inoma

149 Koli§¢e Parte-1§¢ica, oddaljeno priblizno 85 m
vzhodno od obmoc¢ja Harejevih izkopavanj na koli§¢u
Parte, je starejSe, datirano je na konec 28. st. in v 27. st. pr.
Kr. Podrobnej$a kulturoloska analiza povezav med obema
kolid¢ema doslej ni bila izvedena; nekatere v strugi Is¢ice
odkrite najdbe kazejo podobnosti z najdbami vucedolske
faze Dezmanovih koli$¢, kulture Somogyvar-Vinkovci in
v enem primeru z najdbami ljubljanske kulture, nekatere
druge pa s pramenasto keramiko zgodnje bronaste dobe
(glej e Veluscek, Cufar, Levani¢ 2000).

150 Glede nesinhronizirane krivulje z Zaloznice glej
tu op. 48.

151 Dimitrijevi¢ 1982, 18; t. 8: 5.

152 Na koli$¢u na Spici je keramika ljubljanske kulture
zelo pogosta.

153 Drugaéno razmerje med keramiko ljubljanske kulture
in tisto, ki kaze predvsem na vplive kulture Somogyvar-
-Vinkovci, je morda posledica stanja in obsega raziskav.
Primerjava vseh koli$¢ na Ljubljanskem barju ni mogoc¢a,
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neokragenimi in bolj grobimi posodami druge
faze na Dezmanovih koli$¢ih so tudi take, ki jih
povezujemo z vplivi kultur Somogyvar-Vinkovci
in Maké-Kosihy-Caka. Ne le na kolig¢ih Ljubljan-
skega barja, temve¢ tudi na najdiscih slovenskega
in Trzaskega Krasa ter vzhodnojadranske obale
zasledimo finejSo okraseno loncenino ljubljanske
kulture skupaj z grobo keramiko, ki spominja
na tipe posod kulture Somogyvér-Vinkovci.!>*
Zanimivo je, da v repertoarju kulture zvoncastih
¢a$ nastopajo ob znacilnih okrasenih posodah
prav tako neokrasene in bolj grobe posode, t.
i. spremna lonéenina,'®® ki v $tevilnih potezah
spominja na nekatere oblike posod kultur Somo-
gyvar-Vinkovci, Maké-Kosihy-Caka in Nagyrév.
Taka je npr. keramika iz naselbine Albertfalva
pri Budimpesti pripisana skupini Csepel kulture

ker so bila raziskana v razlicnem obsegu in na razli¢ne
nacine. Na Dezmanovih koli$¢ je bila z izkopavanji raz-
iskana pribl. 12.836 m? velika povriina, na koli§¢u Parte
640 m?. Za koli§¢i Zaloznica in Duganovo (= Crni graben)
je raziskano povrs$ino tezko natancneje izracunati, ker je
$lo za dokumentiranje posegov ob ¢i$¢enju drenaznih jar-
kov, in ne za arheoloska izkopavanja. Dezman pa je med
izkopavanji pobiral ve¢inoma le cele posode in okrasene
fragmente, mnozico neokrasenih fragmentov pa je pustil
na terenu. O tem pricajo $tevilni fragmenti neokrasenih
posod, ki so lezali v prekopanih plasteh, na katere je naletela
Tatjana Bregant med sondiranjem obmoc¢ja Dezmanovih
kolis¢ v Sestdesetih letih prej$njega stoletja (glej nazadnje
Leghissa 2017 z navedeno literaturo). MoZne so $e drugacne
razlage razlik med koli$¢i na Ljubljanskem barju, denimo
drugaden status naselbine: sredi§¢na naselbina/obmo¢je
(Dezmanova koli$¢a) in satelitske naselbine (koli§¢a na
juznem obrobju Ljubljanskega barja). A te hipoteze za
zdaj ni mogoce preveriti. Kot je Ze omenjeno v op. 139,
zasledimo razlike prav tako med koli$¢i Ljubljanskega barja
in preostalimi najdis¢i ljubljanske kulture, kjer gre za drug
tip najdi§c¢a - jame.

154 Npr. vréi z bikoni¢no ali kroglasto oblikovanim
trupom, posode z odebeljenim robom ustja, lonci z lija-
kastimi vratovi. Glej npr. Podmol pri Kastelcu - skupek
D (Turk et al. 1993, t. 13: 15,19; 14: 5; 15: 1-3,9; 16:
2,6,9,22,23,25,29); na Trzaskem Krasu glej npr. Grotta
Teresiana/Terezijina jama (Barfield 1997-1998, sl. 12: 45);
Grotta Cotariova/Cotarjeva jama (Lonza 1973-1974, sl. 4:
10; Barfield 1997-1998, sl. 15: 25); Grotta degli Zingari/
Ciganska jama (Gilli, Montagnari Kokelj 1996, sl. 37:
231-235; 38: 241,244-249); Grotta dei Ciclami/Orehova
pejca (Gilli, Montagnari Kokelj 1993, 154 ss, sl. 29: 268;
43: 417-422,426; 51: 504,504); na vzhodnojadranskem
obmod¢ju: Hateljska pec¢ina faza III (Marijanovi¢ 2003, 35
ss, t. 8:2,3; 9: 1-2; 10: 1-4); Varvara A-1 (Covi¢ 1978, t.
1; 2: 6,7; 3: 6; 7) itd.

155 Nem. Begleitkeramik (glej tudi Leghissa 2017,
104-112).

zvoncastih ¢as.!>® Ve¢inoma grobo in neokraseno
(oz. redko okraseno) keramiko na Dezmanovih
koli¢ih mlajse faze in kolis¢a Parte!>” kaze torej
obravnavati v okviru ljubljanske kulture, v kateri se
odrazajo tudi vplivi kulture Somogyvar-Vinkovci
z obmo¢ja Panonske nizine.

ABSOLUTNI CASOVNI OKVIR
LJUBLJANSKE KULTURE

Poleg II. Dezmanovega koli¢a obravnavamo v
okviru ljubljanske kulture tudi koli$¢arske naselbine
Parte, Spica, Zaloznica in Dusanovo na Ljubljanskem
barju. Na omenjenih najdisc¢ih so bile opravljene
ve¢inoma dendrokronoloske analize,!® pridobljeni
rezultati pa so merodajni za datiranje ljubljanske
kulture, ne pa tudi kulture Somogyvar-Vinkovci.
Geografsko najblizje II. Dezmanovemu koli§¢u
je kolis¢e Parte, na katerem so potekala v letih
1976-1981 izkopavanja.'* Na 640 m? veliki povrsini
je venikulturni plasti lezala mnozica lesenih kolov
in najdb, ki jih pripisujemo ljubljanski kulturi,'*°
in tudi takih, ki kazejo vplive kulture Somogyvar-
-Vinkovci.'®! Po dendrokronoloskem datiranju sega
najstarejsa gradbena dejavnost na kolis¢u Parte na
konec 26. st. pr. Kr., najzivahnej$a v prvo polovico
25. st. pr. Kr., najmlajsa pa okvirno v sredino 25. st.
pr. Kr. (sI. 8).162 Natan¢ne dendrokronoloske datacije

15 Endrédi, Reményi 2016, 108-114, 118-121; med
gradivom iz Albertfalve je tudi fragment sklede s podobnim
okrasom na notranji povrsini ustja, kot ga ima keramika
ljubljanske kulture (Endrédi, Reményi 2016, t. 4: 6).

157 Verjetno tudi podobno keramiko s koli§¢ ZaloZnica,
Dusganovo (= Crni graben) in Spica.

158 Za natanénejse datiranje krivulj lesenih kolov je
bila uporabljena metoda wiggle-matching, izbrane branike
lesa s to¢no dolo¢enih odsekov na kronologijah so bile
radiokarbonsko datirane, nekatere z do 2 sigma natanc-
nosti + 10 let (glej tudi Cufar et al. 2010; Velugéek, Cufar
2014; Veluséek 2014).

15V tem kontekstu ne obravnavamo dendrokrono-
loskih analiz s koli§¢a Parte-I8¢ica, ker so najdbe od tam
kronolosko in kulturolosko heterogene.

160 Za najdbe, ki smo jih pripisali ljubljanski kulturi,
glej npr. Korosec 1964, t. 1: 3; Harej 1978, t. 1: 10; 2: 8,9;
7:6;9: 1,2; Harej 1981-1982, t. 9: 95 10: 15; 1, 11: 5; 17: 4;
18: 1; 21: 7,9-11,13-16; Harej 1987, t. 8: 1,3; itd.

161 Za najdbe, ki kazejo na vplive kulture Somogyvar-
-Vinkovci, glej npr. KoroSec 1964, t. 1: 8; 2: 1; 3: 1; 4: 1,25
8: 1; 9: 9; Harej 1978, t. 4: 7; 10: 5; Harej 1981-1982, t.
8:5; 11: 45 12: 25 18: 2; 22: 1; 27: 1; 30: 7; 33: 10; Harej
1987, t. 3: 1,3,9; 4: 12; 5: 3; 6: 5; 15: 2,4-9; 20: 7; prim. Se
Veluscek, Cufar 2003.

162 Velus¢ek, Cufar 2003, 128, pril. 1.
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poznamo tudi s koli$¢ Zaloznica in Dusanovo, kjer je
bilo najdenih manj tipi¢nih oblik ljubljanske kulture
in vec t. i. spremne loncenine, torej take, ki odseva
vplive kulture Somogyvar-Vinkovci.'®* Na kolis¢u
Zaloznica so dendrokronoloske analize pokazale na
90 let dolgo obdobje gradbenih aktivnosti, ki se je
zacelo konec 26. st. pr. Kr. in se zakljucilo v zadnji
Cetrtini 25. st. pr. Kr. (sI. 8).194 Izjemno kratek ¢asovni
interval so pokazale dendrokronoloske analize na
kolis¢u Dusanovo, na katerem so gradbene aktiv-
nosti potekale med letoma 2502 in 2493 pr. Kr.!9
Analize lesa so prispevale Se en zanimiv podatek:
na DusSanovem so sekali les, ki so ga pridobili s
pomlajevanjem na panju in z red¢enjem gozdnih
sestojev, kar kaZe na vsaj nekaj desetletij zgodnejso
prisotnost ¢loveka na tem obmodju.'® Ta podatek
sicer $e ne zadostuje za potrditev morebitne starejse
faze koli$¢a, saj dendrokronoloske datacije kazejo na
eno kratkotrajno fazo, pa tudi tam odkrite najdbe so
dokaj uniformne.!®” Dendrokronologkih podatkov
za koli¢e Spica v Ljubljani $e nimamo, ker anali-
ze $e niso koncane. Poznamo pa radiokarbonsko
datacijo, odvzeto za palinologke raziskave.'®® Iz
plasti SE 1004, ki je lezala pod spodnjo kulturno
plastjo SE 1035,'%° je bil radiokarbonsko datiran
vzorec Zeloda hrasta. Pri kalibraciji 2 o kaze vedji
odstotek verjetnosti (90,5 %) razpon od 2677 do

163 Glej Zaloznica (Veluseek, Cufar 2003, t. 2: 5; 3: 2;
4:8;8:7; 11: 9; 13: 6; 14: 4; 15: 9; Veludcéek, Toskan, Cufar
2011, t. 2: 10); Dusanovo (= Crni graben) (Veluscek, To-
gkan, Cufar 2011, t. 3: 6,7; neobjavljeno gradivo za¢asno
hrani In§titut za arheologijo ZRC SAZU).

164 Velusc¢ek, Cufar 2003, 126, pril. 1; Veluséek, Toskan,
Cufar 2011, 54, sl. 3, tab. 3; glej tudi Cufar, Velu$éek, Kro-
mer 2013. V tem prispevku ne obravnavamo kronologije
Zal-FRSP2, ker ni sinhronizirana. Iz ZaloZnice izvira tudi
konjska kost, radiokarbonsko datirana v 28. in 27. st. pr.
Kr. Kak$no mesto ima najdba v kontekstu naselbine Za-
loZnica, ostaja odprto (najdba $e ni objavljena; za podatek
se zahvaljujem Borutu To$kanu, arheozoologu na Institutu
za arheologijo ZRC SAZU).

165 Veluscek, Toskan, Cufar 2011, 61; Krzisnik 2014, 34-35.

166 Krzinik 2014, 47.

167 Lahko pa bi $lo za doslej $e neodkrito starejso
naselbino kje v bliZini.

168 Andri¢ et al. 2017.

169V objavi je vzorec napaéno pripisan spodnjemu
delu kulturne plasti; po natan¢nem pregledu profila,
fotografskega arhiva, stratigrafskih opisov in prelimi-
narnega porocila izkopavanj (Klasinc et al. 2010; hrani
ZVKDS) izvira analizirani vzorec iz plasti SE 1004, ki
kaze na poplavo pred gradnjo kolis¢arske vasi. Vodjema
izkopavanj Roku Klasincu in Ireni Sinkovec se zahvaljujem
za posredovanje dokumentarnih fotografij in podatkov o
stratigrafskih enotah.

2469 cal BC.!”? Datacija ponuja torej terminus post
quem ali ad quem za gradnjo koli$¢a Spica, katerega
potemtakem opredeljujemo okvirno na sredino 3.
tisocletja pr. Kr.17!

Poleg dendrokronoloskih datacij z najdis¢
Ljubljanskega barja imamo na voljo $e nekaj ra-
diokarbonskih datiranj z drugih najdis¢, katerih
najdbe pripisujemo ljubljanski kulturi. Z jadranskega
najdis¢a Grapceva $pilja na otoku Hvaru (karta 1:
38) sta znani dve radiokarbonski dataciji in ena
iz jamskega najdis¢a Odmut pri naselju Pluzine v
Crni gori (karta 1: 48).172V Grapéevi $pilji sta bili
datirani dve plasti, v katerih je bilo najdenih nekaj
fragmentov t. i. ljubljanske lon¢enine in fragment
z grobo Zlebljenim okrasom.!”? V Odmutu je bila
datirana plast 3, iz katere izvira veéina loncenine
ljubljanske kulture.\’* Z istrskega najdi$¢a Pupicina
pe¢ (karta 1: 28) je znana datacija konteksta 605,
v katerem so bile najdbe ljubljanske in cetinske
kulture pa tudi tipolosko starej$a in mlajsa lon-
¢enina.!”® Tri radiokarbonske datacije so znane s
Trzaskega Krasa, ena iz jame Grotta dei Ciclami/
Orehove pejce (karta 1: 23) in dve iz Grotta del
Mitreo/Mitrejeve jame (karta 1: 14).

Skupen razpon vseh teh datacij je zelo $irok,
saj zaobjame celotno 3. tisocletje pr. Kr. (sl. 9).
Najsirsi je razpon datacije z Odmuta (vzorec
Z-409), ki pri kalibraciji 2 o kaze ve¢ji odstotek
verjetnosti (84,7 %) od 3138 do 2574 cal BC.
Tako $irok razpon ne preseneca, saj ima vecina

170 Andri¢ et al. 2017, 484, sl. 2; 4.

171 Z Dezmanovih koli§¢ pri Igu so na voljo tri radio-
karbonske datacije, dve kazeta okviren ¢asovni razpon od
2676 do 2473 cal BC (2 0; 89,5 %) 0Z. 2620 DO 2472 CAL
BC (2 0; 95,4 %), pripisali pa smo jih z veliko verjetnostjo
prvemu Dezmanovemu kolis¢u. Ce je ta pripadnost pra-
vilna, sta ti dataciji merodajni za datiranje vu¢edolske faze
na Dezmanovih kolis¢ih. Tretja datacija kaZe na razpon
od 2620 do 2468 cal BC (2 o; 95,4 %), njeno pripadnost
dolo¢enemu koli$¢u pa ni bilo mogoce ugotoviti (glej
Leghissa 2017; 2018). Nekaj radiokarbonskih datacij je
znanih tudi s koliS¢a Parte, vendar z zelo $irokim casov-
nim razponom, ki sega od 29. do 21. st. pr. Kr. (Durman,
Obeli¢ 1989). Tako $irok razpon datacij ne preseneca, ker
so bile pridobljene v laboratoriju v Zagrebu in ne gre za t.
i. akceratorske datacije, zato so tudi manj natan¢ne. Ve¢ina
rezultatov vzorcev, analiziranih v tem laboratoriju, kaze
na diskrepance in zato niso zanesljivi (glej tudi Cre$nar,
Terzan 2014a, 654 ss).

172 Datacije iz ¢rnogorskih gomil niso upostevane, ker
teh gomil ne obravnavamo v okviru ljubljanske kulture.

173 Eorenbaher 2018a, 146.

174 Markovi¢ 1974, 8, t. 1.

175 Hulina et al. 2011, 141, 163-164; Forenbaher
2018a, 148.
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vzorcev, analiziranih v zagrebskem laboratoriju,
podobno zelo $iroke razpone in so zato manj
uporabni.l’® Tudi uporabnost datacij z najdis¢a
Grapceva $pilja je problemati¢na, saj se dataciji
nana$ata na §tiri plasti, ki pripadajo sredini
in vrhuncu faze 4. Fragmenti, ki so blizji t. i.
cetinskemu stilu (po Forenbaherju), so lezali
v starej$ih plasteh faze 4 in v starejsih plasteh
faze 5, medtem ko so bili fragmenti, blizji t. i.
ljubljansko-jadranskemu stilu (po Forenbaherju),
najdeni v mlajsih plasteh faze 4. Kot je opozoril
ze Forenbaher, kaze ta situacija na verjetno pre-
me$an kontekst.!”” Datacije s Trzaskega Krasa
pa za ¢asovno umestitev ljubljanske kulture niso
primerne zato, ker se ne nana$ajo nanjo v ozjem
smislu. Najdbe z datiranih odsekov sodijo namrec
v okvir vucedolske, ljubljanske, cetinske in tudi
kastelirske kulture iz srednje bronaste dobe.!”8

V primerjavi z datacijami iz jamskih najdis¢ Tr-
zaskega Krasa in vzhodnojadranskega primorja so
datacije, ki so na voljo za Ljubljansko barje, precej
bolj natancne, saj izvirajo iz zelo kratkotrajnih
naselbinskih kontekstov. Potemtakem lahko lju-
bljansko kulturo na Ljubljanskem barju kronologko
opredelimo na konec 26. in v 25. st. pr. Kr.

Tezo o pojavu in razvoju ljubljanske kulture prav
na Ljubljanskem barju podpirajo razli¢ni argu-
menti. Med kerami¢nimi najdbami z Dezmanovih
kolis¢ so oblike, ki kazejo tradicijo vuc¢edolske faze
kolis¢a, vendar ze okrasene v maniri ljubljanske
kulture, tj. z odtisi na plo$cat predmet navite
niti: npr. skleda na krizni nogi, sklede na visoki
polni nogi ter visoke sklede in skodele s konkav-
no uslo¢enim vratom.!”? Tudi med t. i. spremno
keramiko, ki kaze na povezave predvsem s kulturo
Somogyvar-Vinkovci, zasledimo starejse oblike
(npr. na Dezmanovih koli§¢ih; sl. 2: 22,26),'%0 te
prav tako nakazujejo vucedolsko tradicijo in s
tem na kontinuiran razvoj. Na nekaterih posodah
iz starejSe faze DeZzmanovih koli§¢ pa Ze zasledi-
mo elemente kulture vrvicaste keramike, npr. na
kroglastih dvorocajnih posodah.!8! Poleg tega je

176 Glej Cresnar, Terzan 2014a, 656.

177 Forenbaher 2018a, 140, 146; glej tudi Forenbaher
et al. 2010, 342, sl. 6.

178 Glej Gilli, Montagnari Kokelj 1993; Montagnari
Kokelj, Crismani 1997.

179 Leghissa 2017, t. 86: 1-5; 98: 5; 109: 2,3; 118: 5-9
(Korosec, Korosec 1969, t. 33: 1-8; 37: 1; 38: 2; 56: 10,14;
113: 1,5; 119: 6).

180 Glej npr. Leghissa 2017, 138-139 (za lonce tipa
L2), 153-155 (za visoke sklede tipa VS1).

181 Leghissa 2017, 259-262.

na obmocju Ljubljanskega barja raznolikost tipov
posodja najvecja, od vrcev, dvorocajnih posod,
bu¢, visokih skled do raznovrstnih skodel, ki jih
na drugih najdiscih s t. i. ljubljansko keramiko
ne zasledimo. Po mojem mnenju te znacilnosti
loncenine nakazujejo neprekinjen razvoj iz starejse
v mlajSo fazo Dezmanovih kolis¢.

SKLEP

Najdbe ljubljanske kulture opredeljujejo mlaj-
$o fazo na Dezmanovih kolis¢ih pri Igu, ki so jo
doslej razli¢ni avtorji'® opredeljevali le z vidika
finejse, ve¢inoma okradene keramike. Z novo
analizo najdb z Dezmanovih kolis¢ je bilo mo-
goce na novo opredeliti znacilnosti kerami¢nega
repertoarja te kulture. Glavna znadilnost finejse
keramike ljubljanske kulture je okras, izveden z
odtisi na plo$cat predmet navite niti, pogosto v
kombinaciji z vbodi. Med oblikami prevladujejo
kroglaste posode z lijakastimi ali cilindri¢nimi
vratovi, dna so pogosto sferi¢na in imajo tu in
tam okroglo vdolbino na sredini. Kot spremno
keramiko oznacujemo lonéenino, ki je redkeje
okrasena in odseva podobnosti, morda vplive
kultur Somogyvér-Vinkovci in Maké-Kosihy-Caka.

Izvorno obmodje ljubljanske kulture so bila verjetno
prav Dezmanova koli$¢a na Ljubljanskem barju. V
nekaterih oblikah posod iz mlajse faze Dezmanovih
kolis¢ odseva starejsa tradicija vucedolske kulture,
a so kljub “stari” obliki okrasene na nov nacin (npr.
sklede na nogah). Vucedolska tradicija se kaze tudi
v nekaterih podobnih okrasnih motivih, iz ¢esar
je mogoce sklepati, da se je ljubljanska kultura
formirala na substratu vuéedolske kulture oz. njene
ljubljansko barjanske variante in pod vplivi/stiki/
impulzi z obmoc¢ja kultur vrvic¢aste keramike in
kroglastih amfor pa tudi kulture zvoncastih cas.
V t. i. spremni loncenini, ve¢inoma neokraseni,
pa se odrazajo predvsem podobnosti s kulturo
Somogyvar-Vinkovci. To se zdi razumljivo, saj sta
tako kultura Somogyvar-Vinkovci kot ljubljanska
kultura nastali na osnovi vucedolske kulture in
se oprli na njeno tradicijo na eni strani, na drugi
pa sta sprejemali elemente razli¢nih kultur in z
njimi vsaka po svoje obogatili svoj kulturni izraz.
Kultura Somogyvar-Vinkovci je dajala pecat pro-
storu Karpatske kotline, medtem ko je ljubljanska
kultura predstavljala most proti zahodu do Trza-

182 Npr. Korosec 1958-1959, Dimitrijevi¢ 1967; Gove-
darica 1989; Forenbaher 2018a; itd.
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$kega Krasa in severne Italije ter vzhodnih obal
Jadranskega morja, kjer se prav tako oblikujejo
lokalne posebnosti. Na osnovi dendrokronoloskih
datacij, predvsem tistih s kolis¢a Parte, od koder je
veliko okrasenih posod in neokrasenih fragmentov
spremne lonc¢enine, in s kolis¢a Zaloznica, sodi
ljubljanska kultura na Ljubljanskem barju na konec
26. in v 25. stoletju pr. Kr.

Vecljega Sirjenja elementov ljubljanske kulture
proti vzhodu ni zaznati, saj so vzhodneje od
Ljubljanskega barja doslej znana le tri najdisca:
Vinkovci v Slavoniji (karta 1: 49),'8 Hrustovaca
v Bosni (karta 1: 31)'8* in Blik v severozahodni
Madzarski (karta 1: 50).1%° S teh najdis¢ so znane
le posami¢ne najdbe te kulture, ki jih ni mogoce
natan¢no datirati, so pa lahko pokazatelji more-
bitnih stikov z obmoéjem ljubljanske kulture.'8
Proti zahodu je njeni $iritvi mogoce slediti do
slovenskega in Trzaskega Krasa ter morda tudi v
severno Italijo, proti jugu pa do vzhodnih obal
Jadranskega morja, kjer se tovrstna keramika po-
javlja predvsem v jamskih najdis¢ih (karta 1).'%7

183 Dimitrijevi¢ 1982, t. 8: 5.

184 Benac 1948, 16-17, tab. VI: 5; Benac 1961, t. 32: 4.

185 Tlon 1996, 7, t. 1; Kiss 2012, sl. 2: 3; glej tudi Leg-
hissa, Bernardini, Kiss 2018.

186 Najdba z znacilnim okrasom motiva ribje kosti iz
Hrustovace v objavah M. Mandi¢a (1939) in Josipa Korosca
(1946) sploh ni omenjena. Prvi¢ jo je objavil Alojz Benac
leta 1948. Ob omembi najdbe pa ni navedena natancna
lokacija odkritja; izvirala naj bi iz iste plasti kot preostale
najdbe, pripisane vucedolski kulturi, okras pa naj bi bil
izveden s “to¢ki¢em”. Najdbo razlaga kot dokaz vplivov/
stikov z obmoc¢jem kulture zvoncastih ¢a$ (Benac 1948,
16-17, tab. VI: 5). Glede na opis oblike posode in obja-
vljeno fotografijo je najdba podobna skodelam tipa Sk5
z Dezmanovih koli§¢. Podobni se zdita tudi izvedba in
motivika okrasa (glej npr. Leghissa 2017, 183-184, prim.
zlasti t. 117: 8 — Korosec, KoroSec 1969, t. 54: 2; 115: 3).

187 Na karti 1 so predstavljena le najznacilnejsa najdisca
s keramiko ljubljanske kulture (izbor je pri vsakem najdi-
$¢u naveden v oklepaju, spremna lon¢enina ni navedena).
Nazadnje je karto razprostranjenosti najdis¢ ljubljanske
kulture oz. “ljubljansko-jadranskega stila” predstavil S.
Forenbaher (2018a, sl. 4 in 2018b, sl. 105), v katero je
vkljucil 80 najdis¢ z zelo in manj znacilno loncenino za
“ljubljansko-jadranski stil” ter zgolj podobno. Vkljudil je
tudi najdisca, s katerih se le omenja tovrstna loncenina,
ni pa objavljena. Po mojem mnenju pa je v njegovo karto
vklju¢enih kar nekaj najdi$¢, ki nimajo znacilne lonéenine
ljubljanske kulture, kot jo definiram, zato jih tudi ne upo-
$tevam. Najdbe z nekaterih najdi$¢ na vzhodnojadranski
obali in v Istri, npr. Uvala Duga na otoku Susac, Gudnja,
Spila (Nakovana), Laganisi, so blizje cetinski kulturi,
predvsem glede izvedbe okrasa.

Za najdis¢a ljubljanske kulture na tem obmo¢ju se
pogosto uporablja Dimitrijevi¢eva oznaka jadran-
ska varianta ljubljanske kulture.'8® Na najdis¢ih
slovenskega in Trzaskega Krasa, ki so geografsko
blizja obmo¢éju Ljubljanskega barja, najdemo
primerljive oblike in nacine kraenja kerami¢nih
posod, zato bi jih bilo verjetno ustrezneje obrav-
navati v okviru ljubljanske kulture Ljubljanskega
barja!®? in ne v okviru srednje- in juznojadranske
razprostranjenosti tega fenomena.!*?

Se vedno pa ostaja odprto vprasanje o kulturnem
in kronoloskem odnosu med Jjubljansko kulturo
in njeno “jadransko varianto”. Po sicer problema-
ti¢nih datacijah najdis¢ Odmut in Grapceva $pilja
bi bila ta varianta starej$a od barjanske ljubljanske
kulture. A med obema obmo¢jema - na eni strani
Ljubljansko barje, slovenski in Trzaski Kras ter Istra,
na drugi pa srednjejadransko primorje - najdemo
podobnosti in tudi oc¢itne razlike. V prispevku ome-
njene razlike so lahko posledica stanja raziskanosti,
nacina raziskav ali konteksta odkritij, lahko pa so
tudi kulturno in ¢asovno pogojene. Vprasanje, na
katerega bodo lahko ponudile odgovor le nadaljnje
raziskave, pa je, ali je nastanek in predvsem razvoj
jadranske variante ljubljanske kulture povezan s
$irjenjem vplivov ljubljanske kulture z obmocja
Ljubljanskega barja ali pa je morda razvoj na obeh
obmocjih potekal samostojno.

188 Dimitrijevi¢ 1967.

189 V smislu Dimitrijevi¢eve alpske variante ljubljanske
kulture.

190 Podobno jih je obravnaval tudi Govedarica (1989).
Med obema obmoc¢jema, tj. Ljubljanskim barjem in Krasom,
so ocitne razlike predvsem v znacdaju najdi$¢ — koli§¢a na
Ljubljanskem barju, jame na Krasu.

Elena Leghissa
Znanstvenoraziskovalni center SAZU
Institut za arheologijo

Novi trg 2

SI-1000 Ljubljana
elena.leghissa@zrc-sazu.si
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Gradisci na Sloki gori
in Vinjem hribu nad Vinom na severozahodnem
obrobju dolenjske halstatske skupnosti

Gradisce on Sloka gora
and Vinji hrib above Vino on the north-western edge
of the Dolenjska Hallstatt community

Sneza TECCO HVALA

Izvlecek

Sondiranje na Sloki gori in Vinjem hribu nad Vinom, ki je bilo opravljeno v letu 1999 v okviru raziskav prazgodo-
vinskih utrjenih naselij na Dolenjskem, osvetljuje severozahodni rob poselitve dolenjske halstatske skupnosti. Gre za
manj$i viinski naselbini v hribovitem zaledju Ljubljane, na obeh sta bili ugotovljeni dve poselitveni oz. gradbeni fazi,
ki ju po sicer skromnih najdbah lahko datiramo v mlajse halstatsko obdobje.

Klju¢ne besede: osrednja Slovenija; starej$a Zelezna doba; mlajse halstatsko obdobje; dolenjska halstatska kulturna

skupina; naselja

Abstract

Test excavations on Sloka gora and Vinji hrib above Vino, carried out in 1999 as part of the research of prehistoric
fortified settlements in the Dolenjska region, illuminate the north-western edge of the settlement of the Dolenjska Hall-
statt community. These are smaller hilltop settlements in the hilly hinterland of Ljubljana, in which two phases have
been identified, probably of the Late Hallstatt period according to otherwise modest finds.

Keywords: central Slovenia; Early Iron Age; Late Hallstatt period; Dolenjska Hallstatt group; settlements

V okviru raziskav prazgodovinskih utrjenih naselij
na Dolenjskem je ekipa Instituta za arheologijo ZRC
SAZU v letu 1999 sondirala na Vinjem hribu nad
Vinom in Gradi$¢u na Sloki gori.! Prazgodovinski
naselbini na teh dveh vzpetinah omenjajo Ze viri
s konca 19. in prvih desetletij 20. stoletja.? Lezita
v zakotju jugovzhodno od Ljubljane (sl. 1), sredi
hribovja med dvema podoljema, po katerih teceta

! Janez Dular, Gradi$¢e pod Sloko goro - Sonda 1,
Poro¢ilo o sondiranju 31.8.-10.9. 1999; Janez Dular, Vinji
hrib nad Vinom - Sonda 1, Poro¢ilo o sondiranju 14.9.-21.9.
1999 (hrani arhiv Instituta za arheologijo ZRC SAZU).

2 Gl. Pu$ 1975, 194, 195; Stare 1975, 238.

glavni prometni povezavi iz Ljubljanske kotline
proti jugu na Kocevsko in naprej v Belo krajino
ter proti jugovzhodu v dolino Krke in Novomesko
pokrajino. V njuni bliZini je znano poselitveno
jedro z ve¢jim naseljem in gomilnim grobi$cem iz
halstatske dobe na Gradi$¢u nad Pijavo Gorico;?®
Vinji hrib je od njega oddaljen uro hoda, Sloka
gora pa poldrugo uro.*

3 Vuga 1980, 201 ss; Vuga 1982, 150; Dular, Tecco
Hvala 2007, 164 s, sl. 92.

4 Dular, Tecco Hvala 2007, 198 ss, sl. 115: 53 (Vinji
hrib), 55 (Gradi$¢e nad Pijavo Gorico), 62 (Sloka Gora).
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SI. 1: Geografska lega Vinjega hriba in Sloke gore ter bliznja
naselja iz hal$tatske dobe (po Dular, Tecco Hvala 2007, sl.
82, kat. §t. 53, 62).

Fig. 1: Geographic position of Vinji hrib and Sloka gora
in relation to the near setllements from Hallstatt period
(from Dular, Tecco Hvala 2007, Fig. 82, Cat.No. 53, 62).

VINJI HRIB NAD VINOM
Topografski opis

Vinji hrib s kopastim vrhom na nadmorski visini
478,4 m lezi med vasema Vino na zahodu in Bi¢je na
vzhodu (sl. 2). Hrib je poras¢en z me$anim, pretezno
listnatim gozdom, ¢ezenj poteka po katastrski meji
gozdna pot v smeri S-J.> V oblikovanosti terena je
okoli vrha dobro zaznaven sklenjen obod naselja
(sl. 2, 3). Okop je mo¢nejsi na jugovzhodni strani,
kjer ga preseka gozdna pot, na tem mestu je bil
morebiti tudi vhod v nekdanjo naselbino, ta ima
v tlorisu ovalno obliko s premerom od 150 do 180
m in meri okoli 1,85 ha. Na lidarskem posnetku
se izrazitejsi rob nakazuje tudi od 200 do 300 m
nizje po jugovzhodnem pobocju (sl. 2), a ga brez
sondiranja ni mogoce kronolosko in funkcionalno
opredeliti. Morebitno pripadajoce grobisce v bliznji
okolici $e ni bilo odkrito.

5 Gl. http://gis.arso.gov.si/atlasokolja/profile.
aspx?id=Atlas_Okolja_AXL@Arso.

SI. 2: Lidarski posnetek Vinjega hriba nad Vinom. M. =
1:10 000. (Vir: Lidar © ARSO).

Fig. 2: Lidar image of Vinji hrib above Vino. Scale = 1:10
000. (Source: Lidar © ARSO).

Stratigrafska slika

Da bi pridobili podatke, kdaj je bil hrib poseljen,
smo na robu terase na severnem delu izkopali 3 x
5 m veliko sondo (sl. 3). Usmerjena je bila S-J z
odklonom 14 stopinj proti vzhodu. Izkopavali smo
po reznjih v mrezi kvadrantov 1 x 1 m z izhodi$¢em
v severozahodnem vogalu sonde (sl. 4, 5). V tem
sistemu smo dokumentirali tudi najdbe; visine/
globine so bile merjene od bliznjega parcelnega
mejnika in so v tlorisnem nacrtu zabelezene v cm.

Naravno osnovo sta na obmocju izkopa sestavljali
apnencasta skala in rdeckasta ilovica (plast 1), ki
sta se pojavljali v rahlem nagibu proti severu od
25 do 60 cm pod danasnjim povrsjem (sl 4, 5).
Prekrivala ju je rjava ilovnata zemlja (plast 2),
ki se je sirila v priblizno 3 m Sirokem pasu od
severnega roba v notranjost sonde. V njej so bili
razprseni delci lonéenih posod (loncev, latvice,
pekve) in prezganega ilovnatega stenskega ometa,
kos zeleznega surovca (t. I) ter drobci zivalskih
kosti in zob.® Ob zahodnem profilu je na globini
93 cm lezala razbita pekva v blizini dna pozneje
vkopane jame za stojko (sl. 5: x =2, m; y =1 m;
t. 1: 12). Rjavo ilovnato zemljo je v severnem delu

6 Zivalske ostanke je dolo¢il Borut Toskan (ZRC SAZU,
Institut za arheologijo, Arheozoolo$ki laboratorij), za kar
se mu zahvaljujem. Seznam favne hrani arhiv Intituta za
arheologijo ZRC SAZU.



Gradi$ci na Sloki gori in Vinjem hribu nad Vinom na severozahodnem obrobju dolenjske halstatske skupnosti 55

~ ST

0 100 m

SNy

SI. 3: Vinji hrib nad Vinom. Tloris naselja z oznaceno lego sonde 1/1999. M. = 1:2500.
Fig. 3: Vinji hrib above Vino. Ground plan of settlement with marked location of Trench

1/1999. Scale = 1:2500.

sonde preplastilo do 15 cm debelo pes¢eno nasutje,
pomesano z ilovico (plast 3), s ¢imer je bil teren
poravnan. V tem nasutju ni bilo najdb, prekrival
pa ga je grus¢, v katerem je prevladoval kamnit
drobir, vmes so bili tudi manjsi kamni (plast 4).
Na grusc¢nati plasti, ki jo razlagamo kot tlak, sta
lezala kupa ploscatih kamnov iz rde¢ega pescenjaka
(sl. 5: x =0,2-1 m; y = 1,2-2,2 m), okoli njiju se
je Sirila kompaktna povrsina prezgane ilovice z
drobci oglja in raztresenimi svitki ter lon¢enimi
¢repinjami, kar kaze na to, da se je na tem mestu
kurilo oziroma da je bilo tu ognji§¢e. Na tem
obmo¢ju je bilo pobranih tudi nekaj zoglenelih
ostankov prosa (Panicum miliaceum) in ogrscice
(Brassica sp.).”

V severnih vogalih sonde sta bili odkriti jami za
stojki v razmiku priblizno 2,5 m; obdani sta bili s
kamnitimi zagozdami ter zapolnjeni s ¢rno rjavo
zemljo in drobci oglja (sl. 4, 5). Jama v severovzho-

7 Makrobotani¢ne ostanke je opredelila Metka Culiberg
(biv$a sodelavka Bioloskega instituta Jovana HadzZija ZRC
SAZU); gl. Dular, Tecco Hvala 2007, 208-209, sl. 119.

dnem vogalu, ki je bila vidna le v profilu, je bila
vkopana 30 cm globoko v grus¢nato plast, medtem
ko je bila jama v severozahodnem vogalu malce
globlja (50 cm) in je prebila tlak in peS¢eno nasutje
pod njim ter starej$o kulturno plast vse do mrtvice.
Ti jami bi lahko bili ostanka lesene palisade oz.
obodne ograde ali pa stavbe, kar se zdi verjetnej-
$e. V razdalji okoli 2,5 m od severozahodne jame
proti jugu je bila namre¢ odkrita $e tretja jama za
stojko (sl. 5:x=2,6 m; y =1 m), vkopana priblizno
enako globoko do mrtvice in prav tako obdana s
kamni iz apnenca in pescenjaka. Na gru$¢natem
tlaku je lezalo precej ve¢jih kamnov, ki so morda
ostanki stavbnih temeljev, a jih ni mogoce povezati
v smiseln tloris. Na obmoc¢ju stavbe so bili med
gru$¢em in na njem najdeni deli lon¢ene skodele,
motka, svitkov, pa tudi Zelezen nozi¢ (t. 2: 1-12),
kosi prezganega ilovnatega stenskega ometa ter
drobci zivalskih kosti in zob, ki pripadajo govedu
in drobnici.® Vse te ostaline je zagrnila temnorjava
zemlja (plast 5), v kateri so se pojavljali kerami¢ni

8 Gl. op. 6.
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SI. 4: Vinji hrib nad Vinom, sonda 1/1999. A - zahodni profil, B - severni profil. M. = 1:25.
Fig. 4: Vinji hrib above Vino, Trench 1/1999. A - west cross-section, B — north cross-section. Scale = 1:25.

in Zelezni fragmenti (¢. 2: 13-17), nastala pa je po
opustitvi naselja. Najdbe (ostenja posod, prezgan
ilovnat stenski omet) so se sporadi¢no pojavljale
$e v gozdnem humusu (plast 6).

V sondi odkrite plasti lahko interpretiramo kot
ostanke dveh poselitvenih oz. gradbenih faz (sl.
4). Razpr$ene najdbe v rjavi ilovnati zemlji (plast
2), ki je lezala na naravni skalnati in sterilni ilov-
nati podlagi, so na obmo¢ju izkopa edini ostanki
starej$e poselitve (faza I). Sledila sta ji izravnava
terena s pe$Cenim nasutjem (plast 3) in nad njim
grus¢nato tlakovanje (plast 4), na katerem je bil
na samem robu naselja postavljen objekt, grajen
s stojkami in z ilovico ometanimi stenami, imel
je tudi ognjisce (faza II). Stavbo je verjetno unicil
pozar, rusevine pa sta po opustitvi naselja postopno
zakrila plast temnorjave zemlje (plast 5) in na vrhu
gozdni humus (plast 6).

Casovna opredelitev

Za datacijo prve poselitvene faze je bolj malo
opore, saj med najdbami prevladujejo majhni
koscki keramike, ki je slabe kakovosti in zelo dro-
bljiva. Da hrib ni bil poseljen pred Zelezno dobo,
bi lahko sklepali po Zeleznem surovcu (t. I: 2) iz
najgloblje kulturne plasti 2. Temu v prid govorijo
tudi lonci, pekve in latvice (t. I: 4-10,12), ki so
obicajen inventar Zeleznodobnih hi$. Kronolosko
dolo¢nejsi je morda reoksidacijsko Zgan rocaj (t.
1: 7), ki bi kazal na mlajse hal$tatsko obdobje,
kajti tak$en postopek zganja v lonéarskih peceh z
redukcijsko atmosfero in konéno oksidacijo se je
na Dolenjskem razsiril prav v tistem ¢asu.” Rocaj

° Dular 1982, 150 s. Tako Zgani izdelki so predvsem
situle z nogo in ciboriji tipov 9, 10 in 11, ki so datirani
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SI. 5: Vinji hrib nad Vinom, sonda 1/1999. Kumulativni tloris. M. = 1:25.
Fig. 5: Vinji hrib above Vino, Trench 1/1999. Cumulative ground plan. Scale = 1:25.

je bil na posodo verjetno name$cen vodoravno,
saj so pokon¢ni rocaji na halstatskodobni kera-
miki obicajno $ir$i in trakasti, ta pa ima okrogel
presek. Nekaj primerov vodoravnih rocajev je
mogoce zaslediti v grobni keramiki iz Dolenjskih
Toplic v dolini reke Krke, datirani pa so v certosko
in negovsko stopnjo.!? Mladohalstatsko okrasno

v stopnje kacastih in certoskih fibul ter negovskih ¢elad
(ib., 50 ss).
10 Terzan 1976, t. 27: 9; 42: 5; 43: 4, za datacijo glej sl. 58.

prvino je mogoce prepoznati tudi na fragmentu
ostenja z udrto bradavico (t. 1: 3).!!

Drugo poselitveno oz. gradbeno fazo lahko prav
tako opredelimo v mladohalstatsko obdobje na
osnovi okrasa nalepljene valovnice na fragmentih
skodele z roc¢ajem (t. 2: 3). Motiv valovnice se

1 Prim. Dular 1982, t. 6: 41; 7: 58; 8: 63,64 (okras na
loncih tipov 1, 6, 7, datiranih v certoski in negovski hori-
zont: ib., 28 ss); glej Se Grahek 2016, 194 ss, sl. 57: O 7b.
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pojavlja na loncih tipov 6 in 7 po Dularju,'? ki
so pogosti v Dolenjskih Toplicah in so tudi po
obliki profila podobni skodeli z Vinjega hriba, le
da je ta manjsa in ima rocaj s sedlastim presekom
ter paroma bradavicastih izrastkov na vrhu in pri
korenu. Primerjave zanj zopet zasledimo med
grobnimi najdbami iz Dolenjskih Toplic iz ¢asa
certoske in negovske stopnje.' Iz plasti 4 na Vinjem
hribu naj omenimo $e fragment motka (¢. 2: 5),
ki je najbolj podoben primerkoma iz naselbine na
Gradcu pri Ble¢jem vrhu, kjer sta bila najdena v
kontekstih, datiranih v certosko stopnjo - eden na
robu ognjis¢a v hisi 1, drug pa v plasti 15 skupaj
s kosaric¢astim obeskom.!* Dobro primerjavo ima
tudi v Dolenjskih Toplicah v naselbinskem gradivu
iz certoske oz. negovske stopnje.l”

Med najdbami iz plasti 5 na Vinjem hribu,
odlozZeni po opustitvi naselja, lahko kerami¢ni fra-
gment s ¢rno barvanim pasom (¢. 2: 17) pripiSemo
mladohal$tatskemu obdobju, !¢ profilirano ustje in
dno (% 2: 14,15) pa poznosrednjeveskemu loncu.!”

Glede na te indice je bil Vinji hrib nad Vinom
poseljen v mlaj$em halstatskem obdobju, verjetno v
certoski stopnji, in opuscen ob koncu starejse Zele-
zne dobe. Primerjamo ga lahko denimo z naseljem
na Gradcu pri Ble¢jem vrhu v Posavskem hribovju
(sl. I). Tam sta bili v certoski stopnji prav tako
ugotovljeni dve gradbeni fazi, ki ju predstavljajo
ostanki hige 1 in nad njo $e druge z grus¢natim
tlakom in jamama za stojki s kamnitimi zagozdami
ter podobnim inventarjem kot na Vinjem hribu,
le da je bil Gradec na Ble¢jem vrhu prvic¢ poseljen
ze v bakreni dobi in nazadnje v mlajsi zelezni
dobi.!® Dva stratigrafsko lo¢ena bivalna nivoja iz
certoske in negovske stopnje sta bila odkrita tudi
na Cvingerju v Dolenjskih Toplicah,! ki je bil prej
poseljen v pozni bronasti dobi, ob koncu starejse
zelezne dobe pa opuscen.

12 Dular 1982, 32 s, t. 7: 58-61; 8: 62,63,65. Prim. $e
Grahek, Kovac 2020, t. 5: 3; 6: 14.

13 Terzan 1976, t. 6: 1; 75: 5; 78: 12. Prim. $e Dular,
Ciglenecki, Dular 1995, t. 8: 1; 33: 14; 63: 1; Grahek 2016,
158, 179 ss, 234 ss; sl. 47: Sk 2b; 70: 28.

14 pavlin 2011, 137 ss, t. 3: 3; 6: 8.

15 Dular, Kriz 2004, 216 s (sonda 1: plast 6), t. 2: 15.

16 Za barvano keramiko gl. Dular 1982, 90 s; Grahek
2016, 218 ss.

17 Prim. npr. Stular 2007, 376 ss, tab. 1: tip 11, sl. 10;
Porenta et al. 2015, 341 s, sl. 10b.

18 Pavlin 2011, 131 ss, sl. 7-14.

19 Dular, Kriz 2004, 219 ss (sonda 2: plast 5 in zid),
223 ss (sonda 3: plasti 5 in 6).

GRADISCE NA SLOKI GORI
Topografski opis

Toponim Gradi$¢e se nana$a na ozek razpo-
tegnjen hrbet, ki se blago vzpenja severno od
danasnjega naselja Sloka Gora in ima znacilno
dinarsko smer SZ-JV (sl. 6). Severni del je danes
porasel z me$anim gozdom; na juznem delu,
kjer doseze najvisjo to¢ko na nadmorski visini
633,5 m, se $irijo travniki, v preteklosti pa so
bile tod njive.

Pod vrhom na juznem delu poteka oddvojni
okop (sl. 6, 7), okop je viden tudi na severnem delu
hrbta, manj izrazit je obod naselja na vzhodnem
in zahodnem pobo¢ju. Njegova notranjost je bila
deloma preoblikovana v ve¢ manjsih teras, ki so
domnevno nastale z recentnim obdelovanjem,
medtem ko sta okopa prazgodovinska, ocenjena
povrsina tedanje naselbine pa znasa priblizno 1,84
ha. Na severozahodnem pobo¢ju se na lidarskem
posnetku nakazuje $e jeza (sl. 6), ki je verjetno
rob nekdanje njive. V bliznji okolici hriba doslej
$e ni bilo ugotovljeno pripadajoce grobisce.

Stratigrafska slika

S sondo v velikosti 3 X 5 m in usmerjeno S-J
z odklonom 15 stopinj proti vzhodu (sl. 7) smo

Sloka gora

0 100m
e L

Sl. 6: Lidarski posnetek Sloke gore. M. = 1:10 000. (Vir:
Lidar © ARSO).
Fig. 6: Lidar image of Sloka gora. Scale = 1:10 000. (Source:
Lidar © ARSO).
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SI. 7: Gradi$ce na Sloki gori. Tloris naselja z oznaceno lego sonde 1/1999. M. = 1:2500.
Fig. 7: Gradi$ce at Sloka gora. Ground plan of settlement with marked location of Trench

1/1999. Scale = 1:2500.

preiskali rob na severnem koncu naselja - na mestu,
kjer smo pricakovali, da se je zaradi padca terena
za okopom zadrzalo najve¢ plasti. Dokumentiranje
ostalin in najdb je potekalo na enak nacin kot na
Vinjem hribu nad Vinom; v terenski dokumentaciji
zabeleZene vi$ine/globine so relativne, merjene od
fiksne to¢ke na robu naselja, ki ji nismo izmerili
absolutne nadmorske viine.

Preperela apnencasto dolomitna rascena skala
in sterilna rdeckasta ilovica nad njo (plast 1) sta
se na obmocju izkopa pojavljali na globinah od
30 do 90 cm pod danasnjim povrsjem (sl. 8, 9).
V severnem delu sonde je mrtvico preplastila
temnorjava ilovnata zemlja (plast 2) v priblizno

meter Sirokem pasu (sl. 8); v njej so bili razprseni
kosi prezgane gline, delci lonc¢enih posod, svitki
in kremenov odbitek (t. 3: 1-3). Ob zahodnem
robu sonde se je nad sterilno ilovico kazala manjsa
zaplata rumene ilovnate zemlje (plast 3) z drobci
prezganega ilovnatega stenskega ometa. Obe kul-
turni plasti je prekrivalo grus$¢nato nasutje (plast
4), ki je bilo debelej$e ob severnem robu in se je
tanjsalo proti sredini sonde. V njem je bilo veliko
prezganega stenskega ometa, ko$cki oglja in deli
pekev, prenosne pecke, svitka, cedila in predilnega
vretenca (. 3: 4-9); prav tako so bili najdeni ostan-
ki zivalskih kosti in zob, pripisani drobnici. Cez
grus$énat tlak se je v severnem delu $irila groblja
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Ziva skala
bedrock

1 grusé
gravel

riava zemlja
brown soil
ruSevina zidu
wall debris

rdece-rjava ilovica
reddish brown loam

rumena ilovica
yellow loam

HE

rjava ilovnata zemlja lapor
brown loamy soil marl
- temnorjava ilovnata zemlja E keramika
dark brown loamy soil ceramics
humus loam daub

SI. 8: Gradi$¢e na Sloki gori, sonda 1/1999. A - zahodni profil, B - severni profil. M. = 1:25.
Fig. 8: Gradisce at Sloka gora, Trench 1/1999. A - west cross-section, B - north cross-section. Scale = 1:25.

vedjih in manjs$ih kamnov z drobirjem (plast 5),
ki bi jih lahko pripisali razrusenemu zidu, ¢eprav
na obmocju sonde nismo odkrili njegovega kom-
paktnejSega jedra z notranjim in zunanjim licem.
Med kamni so bili najdeni drobci kosti goveda
in pasji zob.?’ Za to kamnito grobljo, v kateri so
se poleg apnencastih pojavljali tudi posami¢ni

20 Gl. op. 6.

lapornati kamni in pe$cenjaki, se je vlekla debela
plast rjave ilovnate zemlje (plast 6). V notranjosti
sonde sta se v prepereli dolomitni osnovi naka-
zovali dve plitki kotanji (s. 9: x =2 m;y =2,5in
3,4 m); ali sta naravni ali delo ¢loveskih rok, ni
mogoce z gotovostjo reci, saj poglobitvi nista imeli
pravilne oblike niti jasnih robov. V nadaljevanju
linije, ki sta jo nakazovali kotanji, so v smeri
proti zahodnemu profilu lezali trije kamni. Na
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SI. 9: Gradi$ce na Sloki gori, sonda 1/1999. Kumulativni tloris. M. = 1:25.
Fig. 9: Gradi$ce at Sloka gora, Trench 1/1999. Cumulative ground plan. Scale = 1:25.

tej liniji je bil v zahodnem profilu viden manjsi
vkop (morda jama za kol), ki je prebil gru§¢nato
plast in segel v mrtvico vse do rascene skale pod
njo (sl. 8 x = 2,3 m). Glede na lego bi kotanji in
vkop lahko pripisali nekak$ni konstrukciji, oprti
na stojke. Dna kotanj in vkopa so bila namre¢ na
priblizno isti globini, zapolnjevala pa jih je enaka
rjava ilovnata zemlja (plast 6), ki se je nabrala
nad gru$¢natim tlakom. V tej plasti je bilo precej
kerami¢nih najdb, med njimi delci ustij, ostenij in
dna posod, drzajev, masivnejsa noga, kosi prenosne
pecke, utezi za statve ali ognjis¢ne koze in motek

(t. 3: 10-13; 4: 1-7); najdeni so bili tudi zobje in
kosti drobnice in goveda. Vse skupaj je zagrnila
rjava zemlja, prepredena z drevesnimi koreninami
(plast 7), blizu severnega roba izkopa se je v njej
pojavljalo e nekaj ve¢jih kamnov (rusevina zidu?)
in kerami¢nih najdb (¢. 4: 8-10).

Stratigrafija kaze na dve poselitveni ali gradbeni
fazi (sl. 8). Ostanek prve sta kulturni plasti 2 in
3 temnorjave in rumene ilovnate zemlje (faza I),
ki sta lezali neposredno na geoloski podlagi. V
njih nismo zasledili stavbnih ostankov niti sledov
obrambnega nasipa ali obzidja, zato sklepamo, da
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naselje takrat ni bilo utrjeno. Drugi poselitveni akt
(faza II) je mogoce videti v gru$¢natem nasutju
(plast 4), s ¢imer se je izoblikovala nova hodna
povrsina. Na robu naselja je bil nanj domnevno
postavljen obrambni zid, ki se je Cez ¢as razrusil
(plast 5). Ob njem je bil nemara s stojkami zgrajen
objekt, kar nakazujejo vkop skozi grus¢ v mrtvico
in kotanji v Zivi skali. Rjavo ilovnato zemljo (plast
6), ki se je raztezala za ru$evinami zidu v notranjost
sonde in je vsebovala najvec najdb, interpretiramo
kot rusevinsko plast druge poselitvene faze. Rjava
zemlja nad njo (plast 7) pa se je nabrala s¢asoma
po opustitvi naselja.

Casovna opredelitev

Razen glinastih svitkov (t. 3: 1,3), ki niso manjkali
skorajda v nobeni hal$tatskodobni hisi, ni za data-
cijo prve poselitvene faze nobenih oprijemljivejsih
elementov. Za kronolosko opredelitev druge faze pa
se lahko opremo na fragment kerami¢nega cedila
in odlomljen roc¢aj pekve z izrastkoma pri korenu
(t. 3: 4,7) iz gruscnatega tlaka (plast 4) ter na del
prenosne pecke z nalepljeno valovnico, masivno
nogo loncene posode in motek (¢. 3: 10,13; 4: 3)
iz plasti nad tlakom (plast 6), ki imajo najboljse
analogije v Dolenjskih Toplicah v dolini reke Krke,
belokranjskem Podzemlju in na Ble¢jem vrhu v
Posavskem hribovju.

Podoben koscek cedila je bil na Cvingerju v
Dolenjskih Toplicah najden v plasti, datirani v
certosko oz. negovsko stopnjo,?! primerjave zanj
zasledimo $e v drugih naselbinskih kontekstih iz
mlajsega halstatskega obdobja, denimo na Ku-
¢arju pri Podzemlju, Kunklu pod Vrhtrebnjem in
Cvingerju nad Virom pri Sti¢ni.?? V plasteh iz tega
¢asa so na Cvingerju v Dolenjskih Toplicah in na
Kucarju pri Podzemlju zastopane tudi masivne noge
posod.?* Rocaj pekve s parom izrastkov pri korenu
pa ima najboljse analogije v mladohal$tatskem
naselbinskem gradivu z Gradca pri Ble¢jem vrhu,?*
medtem ko se v Sti¢ni podobni rocaji pojavljajo
pretezno v starejSem halstatskem obdobju.?> O
valovnici kot znacdilni okrasni prvini na keramiki

21 Dular, Kriz 2004, 224 (sonda 3, plast 6), t. 10: 11.

22 Dular, Cigleneki, Dular 1995, t. 72: 18; Dular et al.
1991, t. 2: 1; Grahek 2016, 163, sl. 48: pos. obl. 1, t. 29: 2.

23 Dular, Kriz 2004, t. 11: 13; Dular, Ciglenecki, Dular
1995, t. 10: 5.

24 Pavlin 2011, t. 3: 8; 6: 1.

25 Grahek 2016, 180, sl. 51: Pe 8.

certoske in negovske stopnje ter o motkih pa je
ze tekla beseda v zvezi z datiranjem najdb druge
poselitvene faze na Vinjem hribu nad Vinom.°
Glede na njune skupne znacilnosti (primerljiva
velikost naselja in bivalni ostanki) domnevamo,
da je bil zivljenjski cikel gradis¢a na Sloki gori
enak tistemu na Vinjem hribu.

SKLEP

Sondiranje na Vinjem hribu nad Vinom in
Gradi$¢u na Sloki gori je kljub majhnemu obsegu
in skromnim najdbam potrdilo domnevo o njuni
obljudenosti v prazgodovini. Uvr§cata se v skupino
visinskih naselij s povr§ino manj$o od 2 ha, ki so
nastala v mlajsem halstatskem obdobju na severnem
in severozahodnem obrobju teritorija dolenjske
halstatske skupnosti.?” Grobi$¢a pri nekaterih med
njimi prav tako niso bila ugotovljena niti niso vidne
gomile v njihovi bliznji okolici,?® morebiti je $lo
za plane grobove, ki jih v konfiguraciji terena ni
mogoce zaznati. To moznost nakazujeta nedavno
odkrita plana grobova iz zgodnje negovske stopnje
pod Kovkom nad Hrastnikom.?® Iz ¢asa, kamor
datiramo naselji na Vinjem hribu in Sloki gori, je
v Posavskem hribovju znanih §e ve¢ takih prime-
rov.3? Potemtakem niti ni tako zelo nenavadno, da
v njuni okolici ni gomil, kve¢jemu bi to lahko bil
le $e dodaten argument za predlagano kronolosko
opredelitev.

Po dosedanjih dognanjih je v zahodnih predelih
Dolenjske in v Zasavju zraslo v mlajsem halstat-
skem obdobju vsaj dvajset novih naselij, s ¢imer
se je poselitveni vzorec spremenil v primerjavi s
starej$im halStatskim obdobjem.*! Novonastala
naselja so povecdini manjsa in imajo v okolici bolj
malo kakovostne zemlje za obdelovanje, umescena
pa so v blizino rudonosnih obmo¢ij.>* Morda je
bilo pridobivanje zeleza in barvnih kovin eden od

26 Za analogije glej op. 12, 14 in 15.

27 Dular, Tecco Hvala 2007, 71-73, sl. 24: skupini V in
VI; ter novoodkrito naselje Kovk nad Hrastnikom: Bozi¢,
Gaspari, Pirkmajer 2020, sl. 3.

28 Dular, Tecco Hvala 2007, 143 ss, prim. sl. 82 in 83,
npr. Gradi$¢e nad Desnom (Kkat. st. 6), Gradec pri Ble¢jem
vrhu (kat. §t. 44), Zagrac nad Vodicami pri Gabrovki (kat.
§t. 123).

2 Bozi¢, Gaspari, Pirkmajer 2020.

30 Draksler 2007, 149 ss, sl. 45; prim. $e Dular, Tecco
Hvala 2007, 126 ss, sl. 73 (skupina III).

31 Dular, Tecco Hvala 2007, 143 ss, sl. 82.

32 Tb., 204-205, 213-215, sl. 117, 124.
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ekonomskih motivov in virov prezivljanja njihovih
prebivalcev, morda pa so na novo poselitev vplivali
drugi strateski razlogi, na katere namiguje prostor-
ska razporeditev najdb negovskih ¢elad in njihovo
pojavljanje celo v okviru manjsih naselij, kot je
denimo Kovk nad Hrastnikom, kar bi kazalo na
premescanje vojaske moci in okrepljeno varovanje

meja teritorija dolenjske halstatske skupnosti ob
koncu starejse zelezne dobe.>?

33 Terzan 2008, 320 ss, sl. 61; ead. 2020, 366-367; Dular
2020, 403-404, 410; Grahek, Kovac 2020, 449; Bozi¢, Ga-
spari, Pirkmajer 2020, 515; Tecco Hvala 2017, 128 ss, sl. 99.

KATALOG NAJDB

Najdbe hrani Narodni muzej Slovenije. Vsa keramika je prostoro¢no izdelana, razen poznosrednje-

veskih posod (t. 2: 14,15).
Vinji hrib nad Vinom
Tabla 1

1. retusiran odbitek iz rozenca. Inv. §t. P 30104.

2. frag. Zeleznega surovca. Inv. §t. P 30114.

3. frag. posode iz grobozrnate gline z nalepljeno bradavi-
co; povr$ina hrapava; barva zunaj rdelerjava, znotraj
temnorjava; oksidacijsko Zgano. Inv. §t. P 30105.

4. frag. latvice iz fine gline; povrsina zglajena; barva zunaj
in znotraj rjava; oksidacijsko zgano. Inv. §t. P 30110.

5. frag. lonca iz grobozrnate gline; povrsina glajena; barva
zunaj temnorjava lisasta, znotraj rdecerjava; oksidacijsko
zgano. Inv. §t. P 30108.

6. frag. lonca iz grobozrnate gline; povr$ina hrapava; barva
zunaj rjava, znotraj rdecerjava; oksidacijsko zZgano. Inv.
§t. P 30109.

7. frag. ro¢aja iz drobnozrnate gline; povrsina hrapava;
barva zunaj svetlorjava, sredica ¢rna; redukcijsko zgano
s kon¢no oksidacijo. Inv. §t. P 30113.

8. frag. posode iz grobozrnate gline; povrsina glajena;
barva zunaj in znotraj rdecerjava; oksidacijsko zgano.
Inv. $t. P 30106.

9. frag. posode iz drobnozrnate gline; povrsina glajena; barva
zunaj ¢rna, znotraj svetlorjava; nepopolno redukcijsko
zgano. Inv. §t. P 30107.

10. frag. posode iz drobnozrnate gline; povrsina hrapava;
barva zunaj in znotraj rdecerjava; oksidacijsko zgano.
Inv. §t. P 30112.

11. drzaj posode iz finozrnate gline; povr$ina hrapava;
barva rdeclerjava; oksidacijsko Zgano. Inv. §t. P 30111.

12. frag. pekve iz drobnozrnate gline; povrsina hrapava;
barva zunaj in znotraj rdecerjava; oksidacijsko zgano.
Inv. §t. P 30115.

Tabla 2

1. frag. Zelezen ukrivljen noz. Inv. §t. P 30122.

2. frag. posodice iz drobnozrnate gline; povrsina hrapa-
va; barva zunaj ¢rna, znotraj rjava lisasta; nepopolno
redukcijsko zgano. Inv. §t. P 30119.

3. frag. skodela iz grobozrnate gline; povr§ina hrapava;
barva zunaj svetlorjava, znotraj temnorjava; redukcijsko
zgano s kon¢no oksidacijo; okras: nalepljene valovnice;

pod ustjem je pritrjen trakast ro¢aj sedlastega preseka,
ki ima na vrhu in pri korenu po dva izrastka na vsaki
strani. Inv. §t. P 30116-30118.

4. frag. Zeleznega predmeta. Inv. §t. P 30121.

5. frag. motka iz grobozrnate gline; povr$ina hrapava; barva
rjava; oksidacijsko Zgano. Inv. §t. P 30120.

6. frag. lonca iz grobozrnate gline; povr$ina hrapava; barva
zunaj ¢érnorjava, znotraj rdecerjava; oksidacijsko Zgano
s kon¢nim dimljenjem. Inv. §t. P 30123.

7-12. frag. svitkov iz grobozrnate gline; povrsina hra-
pava; barva rdelerjava; oksidacijsko Zgano. Inv. §t. P
30124-30129.

13. frag. zeleznega tulca. Inv. §t. P 30130.

14. frag. lonc¢ka iz drobnozrnate gline; izdelan na vretenu;
povrsina hrapava; barva zunaj rumena, znotraj siva;
trdo Zgano. Inv. §t. P 30133.

15. frag. lonca iz drobnozrnate gline, izdelan na vretenu;
povr$ina porozna; barva zunaj in znotraj rumenosiva;
trdo Zgano. Inv. §t. P 30131.

16. drzaj posode iz drobnozrnate gline; povrsina hrapava;
barva rdecerjava; redukcijsko zgano s kon¢no oksidacijo.
Inv. §t. P 30132.

17. frag. posode iz drobnozrnate gline; povr$ina hrapava;
barva zunaj rdeca s ¢rnim premazom, znotraj ¢rna;
oksidacijsko Zgano. Inv. §t. P 30134.

Gradi$ce na Sloki gori
Tabla 3

1. frag. svitka iz grobozrnate gline; povr$ina hrapava, zlizana;
barva svetlorjava, sredica siva; nepopolno oksidacijsko
zgano. Inv. §t. P 30082.

2. kremenov odbitek. Inv. §t. P 30081.

3. frag. svitka iz grobozrnate gline; povrsina hrapava, zlizana;
barva svetlorjava; oksidacijsko Zgano. Inv. §t. P 30083.

4. frag. pekve z zalepljenim roc¢ajem iz grobozrnate gline
z izrastkoma na korenu; povrs$ina hrapava; barva rde-
Cerjava; oksidacijsko Zgano. Inv. §t. P 30084.

5. frag. prenosne pecke iz grobozrnate gline; povrsina
hrapava, razpokana; barva rjava; oksidacijsko zgano.
Inv. §t. P 30086.



64 Sneza TECCO HVALA

6. frag. svitka iz grobozrnate gline; povrsina hrapava, zli-
zana; barva rdeca, sredica siva; nepopolno oksidacijsko
zgano. Inv. §t. P 30085.

7. frag. cedila iz drobnozrnate gline; povrsina hrapava;
barva rdelerjava; oksidacijsko zgano. Inv. §t. P 30087.

8. frag. vij¢ek iz grobozrnate gline; povrsina gladka; barva
rjava; oksidacijsko zgano. Inv. §t. P 30089.

9. frag. pekve iz grobozrnate gline; povrsina hrapava,
razpokana; barva zunaj rdecerjava, znotraj temnorjava;
oksidacijsko zZgano. Inv. §t. P 30088.

10. frag. prenosne pecke iz grobozrnate gline; povrsina
hrapava, razpokana; barva rdelerjava; oksidacijsko
7gano; okras: nalepljena valovnica. Inv. §t. P 30090.

11. drZaj posode iz grobozrnate gline; povrsina hrapava,
razpokana; barva rjava; nepopolno oksidacijsko Zgano.
Inv. $t. P 30092.

12. frag. ognjis¢ne koze z nalepljenim rebrom iz grobozrnate
gline; povrsina hrapava, razpokana; barva rdecerjava;
oksidacijsko zZgano. Inv. §t. P 30091.

13. frag. noga posode iz grobozrnate gline; povr$ina hra-
pava; barva temnorjava, lisasta; nepopolno oksidacijsko
Zgana; inv. §t. P 30093.

BOZIC, D., A. GASPARI, D. PIRKMAJER 2020, Pozno-
hal$tatska grobova s Kovka nad Hrastnikom v Zasavju
(Late Hallstatt burials from Kovk above Hrastnik, in
the Zasavje region (central Slovenia)). — Arheoloski
vestnik 71, 499-527. [https://doi.org/10.3986/AV.71.18]

DRAKSLER, M. 2007, Obmo¢je Zagorja v prazgodovini
(Das Gebiet von Zagorje ob Savi in der Vorgeschichte).
— Arheoloski vestnik 58, 121-155.

DULAR, J. 1982, Halstatska keramika v Sloveniji (Die
Grabkeramik der dlteren Eisenzeit in Slowenien). — Dela
1. razreda SAZU 23.

DULAR, J. 2020, Nova spoznanja o poselitvi Dolenjske v
starejsi Zelezni dobi / On the Early Iron Age settlement
pattern of Dolenjska. — Arheoloski vestnik 71, 2020,
395-420. [https://doi.org/10.3986/AV.71.13]

DULAR, J., B. KRIZ 2004, Zeleznodobno naselje na Cvin-
gerju pri Dolenjskih Toplicah (Eisenzeitliche Siedlung
auf dem Cvinger bei Dolenjske Toplice). - Arheoloski
vestnik 55, 207-250.

DULAR, J., S. TECCO HVALA 2007, Southeastern Slove-
nia in the Early Iron Age. Settlement, economy, society /
Jugovzhodna Slovenija v starejsi Zelezni dobi. Poselitev,
gospodarstvo, druzba. — Opera Instituti Archaeologici
Sloveniae 12. [https://doi.org/10.3986/9789612545239]

DULAR, J., S. CIGLENECKI, A. DULAR 1995, Zeleznodobno
naselje in zgodnjekr$canski stavbni kompleks na Kucarju
pri Podzemlju (Eisenzeitliche Siedlung und frithchristlicher
Gebdudekomplex auf dem Kucar bei Podzemelj). -
Opera Instituti Archaeologici Sloveniae 1. [https://doi.
org/10.3986/9789610503002]

Tabla 4

1. frag. lonca iz drobnozrnate gline z vodoravno kaneluro
pod ustjem; povrsina glajena; barva rjavo¢rna; reduk-
cijsko zgano. Inv. §t. P 30094.

2. frag. lonca iz drobnozrnate gline; povrsina glajena; barva
rjavo¢rna; redukcijsko Zgano. Inv. §t. P 30095.

3. frag. motek iz grobozrnate gline; povrsina hrapava, raz-
pokana; barva rdeca; oksidacijsko Zgano. Inv. §t. P 30097.

4. frag. pekve z zadepljenim rocajem iz grobozrnate gline;
povrsina hrapava; barva rdecerjava; oksidacijsko Zgano.
Inv. §t. P 30098.

5. frag. lonca iz grobozrnate gline; povr$ina hrapava;
barva zunaj rjava, znotraj ¢rna; oksidacijsko Zgano.
Inv. §t. P 30099.

6. jezicast drzaj posode iz grobozrnate gline; povrsina glaje-
na; barva rjavo¢rna; redukcijsko Zgano. Inv. §t. P 30100.

7.frag. posode iz grobozrnate gline z nalepljeno bradavico;
povr$ina hrapava; barva rjavo¢rna; redukcijsko Zgano.
Inv. §t. P 30096.

8. frag. sklede iz fine gline; povr$ina gladka, kredasta;
barva rumenorjava; oksidacijsko Zgano. Inv. §t. P 30101.

9. frag. lonca iz drobnozrnate gline; povrsina gladka; barva
¢rna; trdo redukcijsko zgano. Inv. §t. P 30102.

10. frag. posode iz grobozrnate gline; povrsina hrapava;
barva zunaj ¢rna, znotraj rjava; trdo redukcijsko zgano;
okras: plitve po$evne kanelure. Inv. §t. P 30103.WW

DULAR et al. 1991 = Dular, J., B. Kriz, D. Svoljsak, S.
Tecco Hvala 1991, Utrjena prazgodovinska naselja v
Mirenski in Temeniski dolini (Befestigte prahistorische
Siedlungen in der Mirenska dolina und in der Temeniska
dolina). — Arheoloski vestnik 42, 65-198.

GRAHEK, L. 2016, Sti¢na. Zeleznodobna naselbinska
keramika / Iron Age Settlement Pottery. — Opera
Instituti Archaeologici Sloveniae 32. [https://doi.
0rg/10.3986/9789612549244]

GRAHEK, L., 0. KOVAC 2020, Podzemelj - Zeleznodobno
sredi$¢e v Beli krajini v lu¢i novih raziskav (Podzemelj
- an Iron Age centre in Bela krajina, in the light of new
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Gradisce on Sloka gora
and Vinji hrib above Vino on the north-western edge
of the Dolenjska Hallstatt community

Summary

In 1999, as part of the research on prehistoric
fortified settlements in the Dolenjska region, the
team of the Institute of Archaeology ZRC SAZU
test excavated Vinji hrib above Vino and Gradisce
on Sloka gora, where prehistoric settlements are
mentioned in sources from the end of the 19t
and the first decades of the 20" century. They
are located in the south-eastern hilly hinterland
of Ljubljana (Fig. 1), between two valleys, along
which the main traffic routes lead from Ljubljana
Basin to Kocdevsko and further to Bela krajina
region in the south and to the Krka Valley and
Novo mesto region in the south-east. In their
vicinity, a Hallstatt period centre is known in
Gradi$¢e nad Pijavo gorico, which consists of a
larger settlement and a tumulus cemetery, Vinji

hrib is an hour’s walk away, and Sloka gora an
hour and a half.

Vinji hrib above Vino

The hill named Vinji hrib has a domed peak
at an altitude of 478.4 m asl (Fig. 2). The closed
perimeter of the settlement around the summit is
clearly visible in the terrain (Figs. 2; 3). The rampart
is stronger on the south-eastern side, where it is
crossed by a forest path. At this spot there might
have been an entrance to the prehistoric settlement,
which, in its ground plan, has an oval shape with
a diameter of 150 to 180 m and measures about
1.85 ha. The LiDAR image also suggests a more

pronounced contour 200 to 300 m lower along
the south-eastern slope (Fig. 2), but this cannot
be determined chronologically and functionally
without test excavation. A possible cemetery in
the vicinity has not yet been discovered.

In order to obtain data on when the hill was
inhabited, we excavated a 3 x 5 m trench in the
northern part at the edge of the terrace (Figs. 3-5).
The layers revealed in the trench can be interpreted
as the remains of two settlement or construction
phases. Scattered finds in brown loam (Layer 2),
which were found directly above a natural deposit
of bedrock and sterile loam, are the only remains
of an earlier settlement in the excavation area
(Phase I). This was followed by the levelling of
the terrain with a sandy Layer 3 and, above it, the
gravel floor (Layer 4), on which a building was
erected at the outermost edge of the settlement.
It was constructed with wooden post and walls
plastered with clay and also had a hearth (Phase
II). The building was probably destroyed by fire,
and the ruins were gradually covered by Layer 5
of dark brown soil and overlaying forest humus
(Layer 6) after the settlement was abandoned.

There is little support for the dating of the first
settlement phase, since small shards of poor qual-
ity and very fragile pottery predominate among
the finds. The piece of iron (PI. I: 2) found in the
earliest cultural Layer 2 suggests that the hill was
not inhabited before the Iron Age. This is also
supported by jars, dishes with an inturned rim,
baking lids (Pl 1: 4-10,12), which are a common
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inventory of Iron Age houses. The reoxidation-fired
handle (PI 1: 7) is perhaps better chronologically
determinable, and point to the Late Hallstatt period,
since such a firing process in pottery kilns with
a reducing atmosphere and final oxidation was
spreading over the Dolenjska region at that time.
The handle was probably placed horizontally on
the vessel, as the upright handles of the Hallstatt
period pottery are usually wider and banded. This
handle, however, has a round cross-section. Ves-
sels with horizontal handles can be found in grave
contexts from Dolenjske Toplice in the Krka river
valley, dated to the Certosa and Negova phases.
The Late Hallstatt decorative element is also vis-
ible on a pottery fragment with a knob with an
impression in the centre (Pl I1: 3).

The second settlement or construction phase may
also be dated to the Late Hallstatt period, based
on the decoration of the applied wavy cordon on
the fragments of the bowl with a handle (Pl 2:
3). The motif of the wavy cordon often appears
on the pottery from Dolenjske Toplice, among
the grave goods from the Certosa and Negova
phases. There are also comparisons for a handle
with a pair of knobs on top and at the joint, just
like the bowl from Vinji hrib. A fragment of a
bobbin (PL. 2: 5) from Layer 4 on Vinji hrib is also
worth mentioning, as it is most similar to finds
from settlement contexts in Gradec near Bledji
vrh and in Dolenjske Toplice, which are dated to
the Certosa and Negova phases.

Among the finds from Layer 5 on Vinji hrib,
which were deposited after the abandonment of
the settlement, we can assign a pottery shard with
a black-painted band (PI 2: 17) to the Late Hall-
statt period, while the rim and base modelled on
a potter’s wheel (Pl 2: 14,15), can be assigned to
a Late Medieval jar.

According to these indications, Vinji hrib above
Vino was inhabited in the Late Hallstatt period,
probably in the Certosa phase, and was abandoned
at the end of the Early Iron Age. Similarities can
be seen with the settlement at Gradec near Ble¢ji
vrh in the Posavje hills, where two construction
phases in the Certosa phase were also identified,
except that Gradec near Ble¢ji vrh was first settled
in the Copper Age, while the last settlement phase
is dated to the Late Iron Age. Two stratigraphically
separated building debris from the Certosa and
Negova phases were also documented at Cvinger
in Dolenjske Toplice, which was first settled in
the Late Bronze Age and abandoned at the end
of the Early Iron Age.

Gradi$ce on Sloka gora

The toponym Gradi$c¢e refers to a narrow,
elongated mountain ridge that rises gently north
of the present settlement Sloka Gora and reaches
its highest altitude at 633.5 m asl. Below the peak
there is a separating rampart in the southern part
(Figs. 6; 7), which is also visible on the northern
part of the ridge, while the settlement perimeter on
the eastern and western slopes is less pronounced.
Its interior has been partially transformed into
several smaller terraces, which are supposedly
a consequence of recent cultivation, while the
ramparts are prehistoric. The estimated area of the
settlement is about 1.84 ha. On the north-western
slope, the LiDAR image also shows a bank, which
is probably the edge of a former field. A possible
cemetery in the immediate vicinity of the settle-
ment has not yet been identified.

With a trench at the northern edge of the set-
tlement (Figs. 7-9) two phases of settlement or
construction were identified. The remains of the
first are the cultural layers 2 and 3 of dark brown
and yellow loam (Phase I), which lay directly
on the natural deposits. We have not found any
structural remains or traces of a defensive rampart
or a wall, so we conclude that the settlement was
not fortified at that time. The second settlement
period (Phase II) is shown by the levelling of the
terrain and thus the formation of a new floor, i.e.
gravel surface (Layer 4). At the edge of the settle-
ment a defensive wall was supposedly erected on
top of the new floor surface, which collapsed in
the course of time (Layer 5). It is possible that a
wooden post construction was erected next to it,
which is indicated by a hole dug through the gravel
into the subsoil and two hollows in the bedrock.
The brown loam (Layer 6), which spread behind
the remains of the wall into the interior of the
trench and contained most of the finds, is inter-
preted as debris of the second settlement phase.
The overlying brown soil (Layer 7) accumulated
over time after the abandonment of the settlement.

With the exception of the ceramic rings (Pl
3: 1,3), which were present in almost all houses
of the Hallstatt period, there are no more dat-
able elements of the first settlement phase. The
chronological determination of the second phase
is based on a fragment of a ceramic strainer and a
broken handle of the baking lid with knobs at the
joint (Pl 3: 4,7) found in the gravel floor surface
(Layer 4) as well as a portable oven with applied
wavy cordon decoration (Pl 3: 10,13; 4: 3) from
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the Layer 6. These finds have the best analogies
in settlement contexts of the Late Hallstatt period
in the Dolenjska and Bela Krajina regions. The
applied wavy cordon as a characteristic decorative
element on the pottery of the Certosa and Negova
phases, as well as the bobbins have already been
discussed in connection with the dating of finds
of the second settlement phase on Vinji hrib above
Vino. Due to their common features (comparable
size of the settlement and remains of everyday life)
we assume that the life cycle of the hillfort on Sloka
gora was the same as on Vinji hrib.

Conclusion

Trial trenches at Vinji hrib above Vino and
Gradisce on Sloka gora confirmed the assumption
that, despite their small size and modest finds, they
were inhabited in prehistoric times. They belong
to the group of hilltop settlements with an area
of less than 2 ha, which were established in the
Late Hallstatt period on the northern and north-
western edge of the territory of the Dolenjska
Hallstatt Group. The cemeteries of some of them
have not yet been discovered, nor are the tumuli
visible in their immediate vicinity. It is possible
that the graves were flat, and are therefore not
visible in the terrain configuration. Such cases are
known in the Posavije hills, which date to the time
span of the settlements on Vinji hrib and Sloka
gora. It is not so unusual that there are no tumuli
around these settlements, and this could be an ad-
ditional argument for the proposed chronological
determination.

According to the present state of research, at
least twenty new settlements were established in
the western parts of the Dolenjska and Zasavje
regions in the Late Hallstatt period, which has
changed the settlement pattern compared to the
previous period. The newly established settlements
are usually smaller and have scarce fertile soil in
the surroundings; however, they are located near
ore deposits. The exploitation of metal ore minerals
may have been one of the economic motives and
livelihoods of its inhabitants. But other strategic
reasons could also have influenced the settlement,
which shows the spatial distribution of finds of the
Negova helmets. They occur even in smaller settle-
ments, which indicates a redistribution of military
power and also a reinforced military protection
of the boundaries of the Dolenjska Hallstatt com-
munity at the end of the Early Iron Age.
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T. 1: Vinji hrib nad Vinom, sonda 1/1999. 1-12 iz plasti 1 (faza I). 1 kamen; 2 Zelezo; ostalo keramika. M. 1,2 = 1:2;

ostalo = 1:3.

PI. 1: Vinji hrib above Vino, Trench 1/1999. 1-12 from Layer 1 (Phase I). 1 stone; 2 iron; rest pottery. Scale 1,2 = 1:2;

other = 1:3.
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T. 2: Vinji hrib nad Vinom, sonda 1/1999. 1-12 iz plasti 4 (faza II); 13-17 iz plasti 5. 1,4,13 Zelezo; ostalo keramika. M.

1,4,13 = 1:2; ostalo = 1:3.
PI. 2: Vinji hrib above Vino, Trench 1/1999. 1-12 from Layer 4 (Phase II); 13-17 from Layer 5. 1,4,13 iron; rest pottery.

Scale 1,4,13 = 1:2; other = 1:3.
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T. 3: Gradis¢e na Sloki gori, sonda 1/1999. 1-3 iz plasti 2 (faza I); 4-9 iz plasti 4 (tlak); 10-13 iz plasti 6 (faza II). 1
kamen; ostalo keramika. M. 1 = 1:1; ostalo = 1:3.

PI. 3: Gradis¢e at Sloka gora, Trench 1/1999. 1-3 from Layer 2 (Phase I); 4-9 from Layer 4 (pavement); 10-13 from Layer
6 (Phase II). 1 stone; rest pottery. Scale 1 = 1:1; other = 1:3.
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T. 4: Gradi$ce na Sloki gori, sonda 1/1999. 1-7 iz plasti 6 (faza II); 8-10 iz plasti 7. Vse keramika. M. = 1:3.
Pl. 4: Gradi$ce at Sloka gora, Trench 1/1999. 1-7 from Layer 6 (Phase II); 8-10 from Layer 7. All pottery. Scale = 1:3.



Arheologki vestnik 72, 2021, 073-090; DOI: https://doi.org/10.3986/AV.72.03 73

Zivalske fibule zgodnjelatenske sheme:
novoodkriti primerki iz delavnic svetolucijske skupine

Animal fibulae of Early La Téne construction:
new finds from the Sveta Lucija workshops

Tina NANUT

Izvlecek

Nove primerke Zivalskih fibul zgodnjelatenske sheme, ki so v prispevku podrobneje obravnavani, je glede na obliko
osnovne sheme in znadilen okras mogoce opredeliti kot samostojno vrsto. Ta je v okviru latenskih Zzivalskih fibul iz
Posodja ena izmed zgodnejsih, datirana je v zadnjo stopnjo svetolucijske kulture (Sv. Lucija IIc). Po vzoru socasnih
juznoalpskih fibul zgodnjelatenske sheme z visokim lokom so jo razvile delavnice svetolucijske skupine, ki so prevzeto
obliko obogatile z okrasom, znacilnim za lokalne delavnice mlajsega halstatskega obdobja.

Klju¢ne besede: severozahodna Slovenija; mlaj$e halstatsko obdobje; svetolucijska skupina; zgodnjelatenski vplivi;
kulturni stiki; lokalne delavnice; Zivalske fibule zgodnjelatenske sheme; okras vrezov in krozcev s piko

Abstract

The recently discovered animal fibulae of Early La Téne construction can be identified as an independent type with
a specific basic construction and distinctive decoration. It is one of the earliest types of La Téne animal fibulae from
Posocje, dating to the final phase of the Sveta Lucija group (Sv. Lucija Ilc). It was developed in the local workshops and
modelled on the fibulae of Early La Téne construction from the southern Alpine area, but bearing additional decoration
typical of the local Late Hallstatt workshops.

Keywords: north-western Slovenia; Late Hallstatt period; Sveta Lucija cultural group; Early La Téne influences; cul-
tural contacts; local workshops; animal fibulae of Early La Téne construction; decoration with incisions and impressed

ring-and-dots

Zivalske fibule latenske sheme iz Posoéja so bile
veckrat obravnavane.! Prepoznane so kot ena izmed
oblik nakitnih predmetov, ki je izraz ustvarjanja
pososkih delavnic (sl. 1). V grobovih svetolucij-
ske skupine se pojavijo ob koncu njenega obstoja
(stopnja Sv. Lucija IIc2), kamor sodi primerek z
grobi$ca na Koritnici, njihovemu razvoju v mlajsi
zelezni dobi pa je mogoce slediti na grobis¢ih na

! Guitin 1987, 49, sl. 10; Gustin 1991, 36; Cunja,
Mlinar (ur.) 2010, 44-45, sl. 27; Mlinar 2020, 72, sl. 48b,c.

Idriji pri Ba¢i in Mostu na So¢i (Repelc).? Sodijo
torej med tiste predmete, ki v Poso¢ju nakazujejo
kontinuiteto kulturnega razvoja iz starej$e v mlajso
zelezno dobo, saj se kot del nose v nekoliko spre-
menjeni obliki, a z izrazito lokalnimi hal$tatskimi
prvinami, obdrzijo $e v mlaj$ezeleznodobni idrijski
skupini.’

V prispevku so ovrednoteni novi primerki
zivalskih fibul zgodnjelatenske sheme, ki so bili

2 Gustin 1991, 36; Mlinar 2020, 72, t. 43: 5-8.

3 Prim. Gustin 1991, 35, 93.
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nestrokovno pridobljeni z uporabo detektorja
kovin. Posami¢no izhajajo iz znanih, vendar $e
neraziskanih najdis¢. Ena fibula izvira iz Poso¢ja, z
obmocja vzpetine Gastabil pri Dolenjih Ravnah na
Cerkljanskem (sl. I: 6; 2: 2). S tega novoodkritega
najdisca so poleg tu predstavljene zivalske fibule
znane $e starejSezeleznodobne in rimskodobne
kovinske najdbe, vendar so najdis¢ni konteksti
nejasni, zato ostaja interpretacija najdisc¢a brez
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SI. 1: Razprostranjenost pososkih Zivalskih fibul zgo-
dnjelatenske sheme (dopolnjeno po Cunja, Mlinar (ur.)
2010, sl. 27).

Fig. I: Distribution of the different animal fibulae of Early
La Teéne construction from Poso¢je (supplemented after
Cunja, Mlinar (eds.) 2010, Fig. 27).

1 Most na Sodi - (Mlinar 2020, t. / Pl. 43: 5-8).
2 Idrija pri Baci - (Gustin 1991, t. / PL. 6: 11; 9: 11; 13:
3; 24: 7).
3 Koritnica - (Kos 1973, t. / P1. 5: 2; Gustin 1991, 23, sl.
/ Fig. 14: 2); (sl. / Fig. 7: 2).
4 Ajdovski britof (Daber) - (Mlinar et al. 2018, 37, kat.
§t. / Cat. No. 24; Mlinar 2020, sl. / Fig. 48: b).
5 Grad (Reka) - (Isteni¢ 2014, sl. / Fig. 17 [NMS, inv. §t.
P 29096 / kept in the NMS, Inv. No. P 29096]).
6 Gastabil (Dolenje Ravne) - (sl / Fig. 2: 2).
7 Gradi$cée (Cerkno) - (Istenic¢ 2015, t. / Pl. 1: 6)
8 Bukov¢e (Poce) - (neobjavljeno / unpublished [NMS,
inv. $§t. P 29658 / kept in the NMS, Inv. No. P 29658]).
9 Zirk (Ziri) - (Mlinar 2020, sl. / Fig. 48: c) - (sl. / Figs.
2:1; 3).
10 Velike bukve (Gorenji Logatec) - (sl. / Fig. 2: 3)
11 Kovacevse (Lokavec) - (Cunja, Mlinar (ur. / eds.) 2010,
kat. §t. / Cat. No. 95).
12 Grobnik [Hrvagka / Croatia] - (Gustin 1987, sl. / Fig.
5: 4; Bleci¢ 2004, t. / PL. 6: 1.3.2,; sl. / Fig. 13: b).

dodatnih raziskav odprta.* Preostala dva primer-
ka izhajata z utrjenih Zeleznodobnih gradis¢, z
Zirka pri Zireh v zgornji Poljanski dolini (s 1: 9;
2: 1) in z Velikih bukev nad Logatcem (sl. 1: 10;
2: 3). Obe gradis¢i imata izrazito stratesko lego
ob prehodih proti dolini Idrijce. Gradisce Velike
bukve je bilo poseljeno do prihoda Rimljanov,
Zirk pa Se v rimskem ¢&asu.’ Z Zirka izvirajo tudi
druge zeleznodobne kovinske najdbe, ki kazejo
podobnosti s svetolucijsko skupino, kar nakazuje
morebitno pripadnost najdis¢a pososki zelezno-
dobni skupnosti.®

Zivalske fibule z Gastabila, Zirka in Velikih bukev
druzijo izrazite oblikovne in okrasne podobnosti
(sl. 2). Njihovo osnovno shemo oznacuje visok
lok s presekom trikotne oblike. Nazaj uvita noga
ima kratko lezisce za iglo. Zakljucuje se v obliki
stilizirane Zivalske glavice kroglaste oblike, ki se
prek stozcéaste razsiritve (gobca) spaja z lokom. Vtis
stilizirane zivalske podobe je dosezen z okrasom
krozcev s piko. Pri primerkih z Gastabila in Zirka
sta po dva vtisnjena ob strani, eden pa na vrhu
kroglaste odebelitve (Zivalske glave) (sl. 2: 1,2). Na
ta nadin je Zivalska podoba prepoznavna tako iz
profila kot tudi en face, torej s prednje strani. Lok
je prav tako bogato okrasen. Okras je na primerkih
z Gastabila in Zirka izveden v kombinaciji skupine
vrezov v obliki ¢rke V in punciranih krozcev s
piko (sl. 2: 1,2; 3). Podoben je tudi okras na loku
zivalske fibule z Velikih bukev, le da so krozci s
piko kombinirani s snopi vzporednih vrezov (sl.
2:3). Z vrezi in krozci s piko je obi¢ajno okrasena
tudi zunanja stran lezis¢a za iglo. Glava loka se
zakljucuje s polkrozno odebelitvijo, na vsaki strani
obdano z drobnim svitkom, in prehaja v peresovino
s $tirimi navoji. Gre za ulite enodelne fibule, le pri
primerku z Gastabila je konstrukcija dvodelna.
Peresovina z iglo je bila v tem primeru izdelana
posebej in vstavljena v odprtino na glavi loka.

Tipoloske znacilnosti obravnavanih primerkov
izkazujejo nekatere oblikovne, zlasti pa okrasne
prvine, ki jih jasno lo¢ujejo od preostalih pososkih
zivalskih fibul latenske sheme. Slednje so bile sicer
izoblikovane v ve¢ vrstah oz. razli¢icah, ki $e niso
bile detajlno tipolosko raz¢lenjene. Kot splosni
oblikovni znacilnosti zivalskih fibul iz Poso¢ja se
nakazujeta visok lok in razmeroma kratko lezisce

4 Nanut 2018.

5 Frelih 1988, 12, 13; Sinkovec 2020, 82, op. 29; Mlinar
2018, 57.

6 Mlinar 2018, 57; Mlinar 2020, sl. 48c.
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za iglo, ki je praviloma okraseno s punciranimi
krozci ali vrezi. Izdelane so bile s pomocjo eno- ali
dvodelne konstrukcije s peresovino s $tirimi ali
Sestimi navoji.” Glavne razlike, ki jih lahko opa-
zujemo pri posameznih vrstah zivalskih fibul, pa
so v izoblikovanosti Zivalske glavice ter okrasnih
prvinah. Zlasti slednje so posebnost tu obravna-
vanih primerkov. Odebelitve z dvema svitkoma
na glavi loka ter kombiniranega okrasa vrezov in
punciranih krozcev namrec pri preostalih Zivalskih
fibulah ne zasledimo, ¢eprav imajo tudi te bogat
okras. Pri ve¢ini izmed njih je ta izveden z vrezi,}?
lok je lahko narebren ali nazlebljen,” pri poznih
variantah pa vreze ali puncirane krozce spremljajo $e
nanizane jantarne jagode.!? Le izjemoma zasledimo
tudi okras punciranih kroZzcev na zivalski glavi, s
katerimi so precizno nakazane obrazne poteze na
obravnavanih primerkih.!' Posebnost teh je tudi
kroglasto oblikovana zivalska glavica, saj je pri
vecini ostalih izvedena bolj plasti¢no, v podobi
uhate zivali (zveri).!? Razlikuje se tudi presek
loka, ki je pri obravnavanih primerkih trikoten,
pri preostalih pa je lahko le¢ast,'® romboiden'*
ali polkrozen.!?

S tipoloskega vidika bi od Ze znanih pososkih
zivalskih fibul v obravnavano skupino lahko pri-
Steli $e primerek, najden med raziskavami Rudolfa
Mabhnica na grobi$cu na Koritnici v Bagki grapi
ob koncu 19. stoletja.!® V grob 15 je bila pridana
zivalska fibula, ki je bila kasneje izgubljena, ohranila
pa se je Mahniceva risba (s. 4a).!” Ceprav fibula ni
bila v celoti ohranjena in z risbe tudi ni mogoce

7 Prim. Mlinar 2020, 72.

8 Cunja, Mlinar (ur.) 2010, kat. §t. 95; Isteni¢ 2015, t. 1: 6.

9 Gustin 1987, sl. 5: 4; Ble¢i¢ 2004, t. 6: 1.3.2., sl. 13:
b; Mlinar 2020, t. 43: 5.

10 Gustin 1991, t. 6: 11; 9: 11; 13: 3; Mlinar 2020, t. 43: 6,7.

11 Npr. pri primerku z Repelca na Mostu na So¢i (Mlinar
2020, t. 43: 5), z grobis§¢a Ajdovski britof pri vasi Daber
na Sentvigki planoti (Mlinar 2020, sl. 48: b) in Grobnika
(Bleci¢ 2004; t. 6: 1.3.2.).

12 Prim. Gustin 1987, sl. 5: 4; Gustin 1991, t. 6: 11; 9:
11; 13: 3; 24: 7; Mlinar 2020, t. 43: 5,6; Cunja, Mlinar (ur.)
2010, kat. §t. 94, 95; Istenic¢ 2015, t. 1: 6.

13 Isteni¢ 2015, t. 1: 6.

14 Gustin 1991, t. 6: 11; 9: 11; 13: 3.

15 Mlinar 2020, t. 43: 5,6.

16 Machnitsch 1901, 80; Kos 1973, 853.

17 Risbe (1899-1900) Rudolfa Mahni¢a, ki so bile
prvotno del Posebne zbirke Centralne komisije na Du-
naju, hrani Ministrstvo za kulturo, Direktorat za kulturno
dedis$¢ino, INDOK center (Koritnica - risbe arheoloskih
izkopanin, inv. §t. 19391393/22, 1393/25 - planoteka). Za
opozorilo se zahvaljujem Draganu Bozic¢u, ZRC SAZU,
Institut za arheologijo.

SL 2: Zivalske fibule zgodnjelatenske sheme. Vse bron.
M. = 1:2.

Fig. 2: Animal fibulae of Early La Téne construction. All
bronze. Scale = 1:2.

1 - Zirk (Ziri); 2 - Gastabil (Dolenje Ravne); 3 - Velike
bukve (Gorenji Logatec)

Sl 3: Zirk pri Zireh. Zivalska fibula (prim. sl 2: 1).
Fig. 3: Animal fibula from Zirk near Ziri (cf. Fig. 2: 1).
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Sl. 4: Koritnica. Mahnicevi risbi bronastih (Zivalskih) fibul
iz grobov 15 (a) in 17 (b). (Glej op. 17).

Fig. 4: Koritnica. Drawings that Mahni¢ made of the bronze
(animal) fibulae from Graves 15 (a) and 17 (b). (See Fn. 17).
(©Ministrstvo za kulturo, Direktorat za kulturno dedis¢ino,
INDOK Center, Mahni¢ 1899-1900).

razbrati vseh oblikovnih znacilnosti, sta za njeno
opredelitev v obravnavano skupino pomenljiva obli-
kovanost zZivalske glavice in tudi okras punciranih
kroZcev na njej. Z istega grobisca, najverjetneje iz
groba 17, izvira Se ena sorodno oblikovana fibula
(sl. 7: 2).'8 Ta je brez ohranjenega zakljucka noge,

18 Machnitsch 1901, 80, 81; Kos 1973, 853, 854, t. 5:
2. Pri objavi grobov 17 in 31 z grobis¢a na Koritnici, v
katerih sta bili najdeni (zivalski) fibuli zgodnjelatenske
sheme, so se pojavile nejasnosti glede njune pripadnosti
posameznim grobnim celotam. Na originalni Mahnicevi
risbi je pod risbo primerka, ki mu je pri objavi poro¢ila
raziskav na grobis¢u (Machnitsch 1901, 81, sl. 9) sluzila
za opis primerka iz groba 31, namre¢ zapisano “Gr. 17”
(prim. sl. 4b). Iz tega lahko sklepamo, da je verjetneje
pripadala grobu 17. Po drugi strani pa Mahnic¢ v tej isti
objavi pri opisu fibule iz groba 17 izrecno ne zapise, da
gre za fragmentiran primerek, in se pri njegovem opisu

Sl. 5: Fibule zgodnjelatenske sheme z visokim lokom
razli¢ice XIIIc po Adamovi (1996). Vse bron. M. = 1:2.
Fig. 5: Fibulae of Early La Téne construction with a high bow,
Variant XIIIc after Adam (1996). All bronze. Scale = 1:2.
1, 2 — Montebelluna (Veneto); 3 — Cles (Trento); 4 — Velike
bukve (Gorenji Logatec)

(Calzavara Capuis, Ruta Serafini 1987, sl. / Fig. 3: 5,6; Ma-
nessi, Nascimbene 2003, t. / P1. 80: 11,14 [1, 2]; Adam 1996,
sl. / PL. 3: 96 [3]; hrani / kept in: Vojni muzej Logatec [4])
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SI. 6: Razprostranjenost obravnavane vrste Zivalskih fibul (A) in juznoalpskih fibul zgodnjelatenske sheme z visokim
lokom razli¢ice XIIIc po Adamovi (B). (Prim. sl. 1)

Fig. 6: Distribution of the discussed type of animal fibulae (A) and the southern Alpine fibulae of Early La Téne con-
struction with a high bow - Variant XIIIc after Adam (B). (Cf. Fig. 1)

(Adam 1996, 116 [Cles, Vadena, Vervo]; Calzavara Capuis, Ruta Serafini 1987, sl. / Fig. 3: 7,8 [Montebelluna]; Manessi,
Nascimbene 2003, t. / PL. 80: 11,14 [Montebelluna])

zaradi ¢esar ni mogoce z gotovostjo dolo¢iti, alije ~ obmod¢ju med rekama AdiZzo in Piavo (sl 5; 6).
sorodna tisti iz groba 15, ¢eprav bi za to govorila ~ Gre za malo$tevilne primerke, ki so uliti, njihova
trikotni presek loka in tudi okras krozcev s piko  izdelava pa je izrazito lokalna in izvedena po
ter svitka, s katerima se zakljucuje glava loka. latenskih predlogah z obmo¢ja severno od Alp.2°

Z obravnavanimi primerki se torej nakazuje V pososki izvedbi je prevzeta oblika juznoalpskih
oblikovno enovita skupina. V okviru pososkih  fibul obogatena s kombiniranim okrasom vrezov
zivalskih fibul s tipoloskega vidika predstavlja  in kroZcev s piko in na ta nacin preoblikovana v

samostojno vrsto, raz$irjeno zlasti v vzhodnem stilizirano Zzivalsko podobo.

zaledju svetolucijske skupine (sl 6), saj predsta- Lokalni razvoj obravnavane vrste zivalskih fi-

vljata fibuli z Zirka in Velikih bukev vzhodno mejo bul po idejni predlogi juznoalpskih fibul morda

njihove razprostranjenosti (sl. 1: 9,10). nakazujeta tudi primerka, ki se jim po oblikovnih
Razlike, ki jih pri oblikovanju osnovne sheme  znacilnostih povsem priblizata. Juznoalpski razlicici

kazejo latenske Zivalske fibule iz Poso¢ja, najverje-  je najblizZja fibula z Velikih bukev, ki ima z vrezi

tneje lahko pripiS$emo razli¢nim idejnim vzorom, iz okraseno le lezi§¢e za iglo (sl. 5: 4). Drugi primerek,

katerih so se razvile.!” Obravnavana vrsta Zivalskih ki izhaja iz grobi$¢a na Koritnici, morda iz groba
fibul je zelo verjetno lokalna izvedba oblikovno 31 (sl. 4b),?! ima s punciranimi krozci okragen lok

sorodnih juznoalpskih fibul zgodnjelatenske she-  in lezi§ce za iglo, odebelitev na zaklju¢ku noge pa
me z visokim lokom razli¢ice XIIIc po Adamovi. ni okrasena. Obe fibuli torej zdruzujeta prevzeto
Te so praviloma neokrasene in se pojavljajo na obliko osnovne sheme z lokalno izvedbo okrasa,

vendar zivalska podoba ($e) ni izrazena.
tudi ne sklicuje na sliko (ib., 80). Vprasanje, kje je nastala
napaka in kateri grobni celoti lahko pripiSemo posamezen
primerek fibule, ostaja torej odprto. Iz istega razloga je

nezanesljiva tudi sestava obeh grobov po Petru Kosu, saj 20 Adam 1996, 115-117, t. 3: 96; Calzavara Capuis,
se je pri objavi v celoti oprl na Mahnicevo poro¢ilo (Kos Ruta Serafini 1987, op. 8, sl. 3: 7,8; Manessi, Nascimbene
1973, 856). 2003, 254, t. 80: 11,14.

19 Prim. Gustin 1987, 49. 21 Glej op. 18.
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SI. 7: Koritnica, grob 17. M. = 1:2.
Fig. 7: Koritnica, Grave 17. Scale = 1:2.
(Po / After Kos 1973, t. / PL. 5: 1-3)

DATACIJA

Ker obravnavani primerki nimajo zanesljivih
grobnih celot ali pa gre za naklju¢ne najdbe, se
pri njihovi dataciji lahko opremo na juznoalpske
fibule razli¢ice XIIlc po Adamovi. Te so datirane
z grobom 29 iz Montebellune (Posmon), kjer
nastopajo skupaj s certoskimi fibulami razli¢nih
variant, tudi s pozno, tessinsko razli¢ico (vrsta
Xn po Terzanovi), ki je znacilna za stopnjo Este
III-pozno oz. ustrezni horizont Sv. Lucija Ilc v
Poso¢ju.?? Taksni dataciji pritrjuje tudi zelezna
predrta pasna spona.??

22 Terzan 1976, 374.
23 Adam 1996, 116-117; Manessi, Nascimbene 2003, 254.

Obravnavano vrsto zivalskih fibul lahko ¢asovno
opredelimo le na osnovi primerkov s Koritnice.
Pridatki iz groba 15 so izgubljeni, poleg tega
je bila fibula v grobu skupaj z datacijsko slabse
opredeljivim bronastim uhanom.?* Bolj izpo-
veden je sestav groba 17 (sl. 7) z Zelezno uhato
sekiro in zelezno suli¢no ostjo, s pridatki torej,
ki so novost v pogrebnem ritualu svetolucijske
skupine in ki skupaj z zgodnjelatenskimi fibulami
oznadujejo konéno stopnjo Sv. Lucija IIc.?® Ce-
prav primerka iz tega groba (sl. 7: 2) ni mogoce
z gotovostjo pripisati obravnavani vrsti zivalskih
fibul, pa datacija zaradi sorodnih oblikovnih in
okrasnih prvin ne more biti bistveno druga¢na.?¢
Dobro kronolosko oporo namre¢ ponuja tudi
za tovrstne zivalske fibule znadilna polkrozna
odebelitev na glavi loka, ki spominja na enako
izdelane zakljucke loka certogkih fibul VII. vrste,
zlasti razli¢ice VIId po Terzanovi, katerih pojav
je vezan na konec starejse zelezne dobe.?” Z ode-
belitvijo in dvema svitkoma se zakljucujeta tudi
loka zivalskih fibul iz Este in Oderza. V grob iz
Oderza je bila pridana skupaj s poznimi vrstami
certoskih fibul, ki ga ¢asovno opredeljujejo v 4.
st. pr. n. §t. (stopnja Este I1I-pozno).?8

OKRAS

Znacilen okras obravnavane vrste Zivalskih
fibul so puncirani krozci s piko, ki so z izjemo
primerkov s Koritnice kombinirani s snopi vrezov.
Tak$en nacin okrasevanja je v razli¢nih izvedbah v
svetolucijski skupini zelo pogost in zanimiv zlasti
z vidika ugotavljanja lokalne produkcije nakitnih
predmetov v stopnjah Sv. Lucija IIb in IIc. Vendar
kaze, da je mogoce najstarejse tako okrasene pred-
mete z grobisca svetolucijske skupine na Mostu na
Sodi pripisati importom iz estenskega oblikovnega
kroga, kjer so zlasti ¢olnicaste fibule iz 7. st., ki
jih Eles Masijeva pripisuje estensko-bolonjskim
delavnicam, pogosto okrasene v kombinaciji
snopov vrezanih linij in punciranih krozcev s

24 Mahni¢ 1901, 80; Kos 1973, 853.

25 Terzan, Trampuz 1973, 434; Gustin 1991, 36.

26 O problematiki pripadnosti fibule (sl. 7: 2) grobni
celoti 17 ali 31 glej tu op.18. Ne glede na to, katera fibula
je bila pridana v grob 17, lahko ta grobni sestav sluZi za
kronolosko oporo pri dataciji obravnavane vrste Zivalskih
fibul, saj gre zaradi zelo sorodnih oblikovnih in okrasnih
znacilnosti obeh primerkov za njun socasen pojav.

27 Terzan 1976, 325, 326, sl. 3d; Mari¢ 2016, 112, 119.

28 Gambacurta, Ruta Serafini 2014, sl. 5, 263-265.



Zivalske fibule zgodnjelatenske sheme: novoodkriti primerki iz delavnic svetolucijske skupine 79

Sl. 8: Znactilen okras ¢olnicastih fibul z estenskega prostora. 1 — Severovzhodna Italija (neznano najdisce); 2-4 — Este.

Vse bron. M. = 1:2.

Fig. 8: Decoration typical of the boat fibulae from the Este area. 1 - North-eastern Italy (unknown site), 2-4 - Este. All
bronze. Scale = 1:2. (Po / After: Eles Masi 1986, t. / Pls. 57: 783; 58: 803; 58: 806; 56: 776)

piko (sl. 8).?° Njihovim izdelkom, ki so bili na
Most na Soci importirani v stopnji Sv. Lucija Ic2,
lahko najverjetneje pripiSemo ¢olnicasto fibulo z
nizkim lokom iz groba Sz 891 ter slab$e ohranjen
primerek iz groba Sz 1007.°° Mednje bi morda
lahko pristeli Se zelo slabo ohranjen primerek iz
groba Sz 2089,%! zagotovo pa ¢olnicasto fibulo iz
groba Sz 1775, kjer nastopa kot star element v
grobu skupaj s poznohal§tatskim gradivom.?? Z
venetskega obmocdja je bil najverjetneje uvozen
tudi par votlih spiralnih zapestnic, pridan v grob
Sz 2054.3* Obe imata okras, ki mu je najti dobre
primerjave na zapestnicah z grobis¢ v Padovi, Borso
del Grappa in Este.>* V stopnji Sv. Lucija ITa lahko
med uvozenimi predmeti prepoznamo $e lo¢no
fibulo z dolgo nogo iz groba Sz 1999.3°> Okrasena
je s pre¢nimi vrezi in punciranimi kroZci ter z
vrezanim mrezastim okrasom, torej v izvedbi, ki je
sicer znacilna za dolgonozne fibule iz Poadizja.’¢

29 Eles Masi 1986, 91-101; t. 56: 774-779A; 57:
783-789; 58: 802—-808; 59; 60; 61: 825,826; 62: 848-851;
63: 853,854,866; 64: 875,877,879.

30 Terzan, Lo Schiavo, Trampuz Orel 1984, t. 90E: 1;
103A: 3.

31 Ib., t. 211A: 4.

32 1b., t. 169A: 14. Podobno izveden okras zasledimo npr.
na ¢olnicasti fibuli iz Este (Eles Masi 1986, t. 62: 848,849).

33 Terzan, Lo Schiavo, Trampuz Orel 1984, t. 207: 15,16.
Tovrstne zapestnice (tip III.1 B po Nascimbenejevi) so
znacilne za prostor med rekama Piavo in Soc¢o ob koncu
7.in v 6. st. pr. n. §t. (Nascimbene 2009, 215, 216, sl. 70).

34 Chieco Bianchi 1976, t. 63: 7,8; Ruta Serafini 1997,
sl. 5: 10,11; Capuis, Chieco Bianchi 2006, t. 53: 16,17;
Gambacurta 2005, sl. 7: 7.

35 Terzan, Lo Schiavo, Trampuz Orel 1984, t. 200E: 2.

36 Eles Masi 1986, 198, 199, t. 152: 1988-1994; 153;
Nascimbene 2009, 110, 111, sl. 24.

V stopnji Sv. Lucija IIb in tudi v naslednjem
horizontu lahko sledimo nakitnim predmetom,
ki so izdelani v domacih delavnicah in so nosilci
$tevilnih lokalnih izvedb tovrstnega okrasa. Ta
je lahko izveden na dva nadina - s punciranimi
krozci, ki jih spremljajo snopi vzporednih vrezov
(sl. 9: 1-4) ali vrezov v obliki ¢rke V (sl 9: 5-7).

Kot izdelke domacih delavnic lahko opredeli-
mo nekatere vrste kacastih fibul. Kacaste fibule z
okrasno ploscico (tip VI po Snezi Tecco Hvala) so
najstevilneje na Mostu na So¢i.’” Lokalna izvedba
okrasa se na njih izkazuje s punciranimi krozci na
plos¢icah v kombinaciji z nizi pre¢nih ali podolznih
vrezov na loku.*® V delavnicah svetolucijske sku-
pine so bili zagotovo izdelani tudi redki primerki
kacastih fibul s krilci ali z okrasno ploscico, ki
imajo lok okrasen s snopi vrezov V in punciranih
krozcev med njimi (sl. 9: 7).%° Znacilne so za Most
na So¢i, posami¢ jih zasledimo le $e na dveh naj-
dis¢ih v severovzhodni Italiji ter na Magdalenski
gori na Dolenjskem, kjer so verjetno import iz
Poso¢ja.*® To so mlajse razli¢ice kacastih fibul,
ki sodijo v stopnjo Sv. Lucija IIb. Primerljiv okras
se v tej stopnji namre¢ pojavlja tudi na certoskih
fibulah razlic¢ice ITe (sl. 9: 6), ki jih prav tako lahko
pripiSemo pososkim delavnicam.*! Kombiniran

37 Tecco Hvala 2012, 241.

38 Prim. TerZan, Lo Schiavo, Trampuz Orel 1984, t. 68A:
1,2; 110F: 3; 1171: 3; 171G: 3; 213A: 1,2; 226D: 3; 254B.

3 Terzan, Lo Schiavo, Trampuz Orel 1984, t. 67A: 1;
221E: 3; 245B: 1; 251C: 3; Marchesetti 1885, t. 6: 10; id.
1893, t. 17: 9.

40 FEles Masi 1986, t. 188: 2520,2525; Tecco Hvala,
Dular, Kocuvan 2004, t. 152: 17.

41 Ta vrsta je z najve¢ primerki zastopana prav na
grobi$¢u na Mostu na So¢i (Terzan 1976, 322); Nascim-
bene 2009, 88.
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SI. 9: Znacilen okras na nakitu iz delavnic svetolucijske skupine: krozci s piko v kombinaciji s snopi vzporednih vrezov
ali vrezov v obliki ¢rke V razli¢nih izvedbah (izbor). 1 - svetolucijska lo¢na fibula z okra$enimi obeski in prstani; 2 -
samostrelna lo¢na fibula z dolgo nogo; 3 - drobna ¢olnicasta fibula s samostrelno peresovino; 4 — noga trortaste fibule;
5 — zapestnica z zaklju¢koma v obliki ka¢jih glavic; 6 - certoska fibula razli¢ice Ile; 7 — kacasta fibula s krilci. Vse bron.
M. = 1:2.

Fig. 9: Typical decoration on the jewellery from the Sveta Lucija workshops: different combinations of ring-and-dots
and transverse or chevron incisions (selection). 1 - Sv. Lucija bow fibula with decorated pendants and rings; 2 - long-
-footed crossbow fibula; 3 - tiny boat fibula with a crossbow spring; 4 — foot of a three-knobbed fibula; 5 - bracelet
with a snakehead terminal; 6 — Variant Ile Certosa fibula; 7 - serpentine fibula with wings (7). All bronze. Scale= 1:2.
1, 3, 5-7 - Most na Soci; 2 - Idrija pri Baci; 4 - Jerovca (Vrh, Sentviska planota)

(Terzan, Lo Schiavo, Trampuz-Orel 1984, t. / Pl. 57: A1 [1]; 280: 5 [3]; 156: 5 [5]; 245: B1 [7]; Gustin 1991, t. I P1. 23:

4 [2]; Laharnar, Mlinar 2011, sl. / Fig. 8: 1 [4]; Terzan 1976, sl. / Fig. 2e [6])

okras punciranja in vrezovanja imajo $e druge
vrste certoskih fibul, ki jih je v tem casu razvila
svetolucijska skupina. Izoblikovala je certoske fibule
VI. vrste, na katerih se tovrsten okras pojavlja na
hrbtu nog.*? V druga¢ni izvedbi, vendar sorodni
tradiciji, je okrasena $e razli¢ica certoskih fibul
Ia in njej oblikovno sorodna varianta Ib, ki sta
produkt estensko-svetolucijskega kroga. Zanju je
znacilna kombinacija punciranih krozcev na nogi
in pre¢nih vrezov (ali reber) na loku.*?

42 Terzan 1976, 324, 325, 355, 356.
43 Terzan 1976, 319, 348.

Snopi vrezov V in krozcev s piko, ki jih zasle-
dimo na zivalskih fibulah z Gastabila in Zirka, se
pojavijo $e na dveh izdelkih z grobis¢a na Mostu
na Soci - na samostrelni fibuli iz groba M 5624
iz stopnje Sv. Lucija IIb ter na zapestnici z za-
klju¢koma v obliki ka¢jih glav iz groba Sz 1565
iz stopnje IIc* (sl. 9: 5). Med lokalnimi izdelki
najdemo primerjave tudi za motiv na zivalski fi-
buli z Velikih bukev. Zelo pogosto se pojavlja na

44 Marchesetti 1893, t. 19: 12.
45 Terzan, Lo Schiavo, Trampuz Orel 1984, t. 156A: 5.
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prstanih,* zasledimo ga tudi na nogah trortastih
fibul mlaj$ih variant stopnje Sv. Lucija IIb (sl. 9:
4),47 na drobni ¢olnicasti fibuli s samostrelno
peresovino (sl 9: 3)*® in na samostrelnih fibulah
z dolgo nogo v stopnji Ilc (sI. 9: 2).4°

Fenomenu okrasevanja z vrezi in punciranimi
krozci je v mlajSem hal$tatskem obdobju v lokalnih
izvedbah mogoce slediti na prostoru juznoalpskega
sveta in Koroske,® v okviru katerega predstavlja
Posocje skrajni vzhodni rob pojavnega obmodja,
kjer je svetolucijska skupina v stopnjah Sv. Lucija
IIb in Ilc razvila enega pestrejsih repertoarjev
nakitnih predmetov, okrasenih v tej tradiciji. Ta
je mo¢no vplivala na oblikovanje izdelkov umetne
obrti $e v latenski dobi. Okras, znacilen za stopnji
IIb in Ilc, se v nekoliko spremenjeni izvedbi namre¢
obdrzi vse do poznolatenskega obdobja.>!

Lok zivalskih fibul z grobis$¢a na Koritnici
krasi le motiv krozcev s piko. Tudi ta okras ima
v svetolucijski skupini dolgo tradicijo, ki ji lahko

46 Bozi¢ 2011, 244.

47 Laharnar, Mlinar 2011, 15, 16, sl. 5; 8: 1.

48 Terzan, Lo Schiavo, Trampuz Orel 1984, t. 280: 5.

49 Terzan, Trampuz 1973, 434, op. 68; Kos 1973, t. 3:
12; Terzan, Lo Schiavo, Trampuz Orel 1984, t. 270: 38;
Gustin 1991, t. 23: 4.

50 Bondini 2003a, 40, 41. Okras vrezanih linij in kroz-
cev s piko je na juznoalpskem obmocju zelo pogost med
Adizo in Piavo, od koder izvirajo v tej tradiciji okrasene
fibule vrste Castellin di Fisterre (Eles Masi 1986, 198-199;
Nascimbene 2009, 110-115, sl. 24), ter na najdis¢ih Mon-
tebello Vicentino (Bondini 2003a), Caverzano di Belluno
(Nascimbene 1999, sl. 9: 74-75; 19: 191; 20: 203-205;
23: 252) in Paularo (Vitri 2001, sl. 7: Tomb. 77, 2; 8: 4;
9: 1,2; 10: 12). Na celotnem alpskem prostoru je v tej
tradiciji zelo pogosto okrasen obrocast nakit — spiralne
zapestnice (prim. Pettarin 2006, t. 21: 321,322; 23: 376; 24:
377,381,384,386,388,389; Lunz, Marzatico 1997, sl. 19, kat.
§t. 669; sl. 78, kat. §t. 672) in prstani (npr. Steiner 2002a,
t. 24: 6; 25: 8; Steiner 2002b, sl. 1: 1,4,7; 2: 1-3). Pojavlja
se tudi na zapestnicah z zakljucki v obliki ka¢jih glavic,
ki so bile izdelane v Stevilnih lokalnih razli¢icah (prim.
Terzan 1976, op. 119; Gleirscher 2002, 70-71, t. 39: 12-17;
40: 1-7; 41: 1,4; Poggiani Keller et al. 1997, sl. 2, 387, kat.
$t. 68; De Marinis 1989, sl. 122: 1), ter na lo¢nih fibulah
s samostrelno peresovino, ki niso znacilne le za Poso¢je,
temve¢ za §irsi alpski prostor (prim. Gleirscher 1996, 260,
t. 1: 1; Vitri 1997, sl. 13: 2).

51 Npr. na zivalskih fibulah iz poznolatenskih kontekstov,
na katerih se okras vrezov (Gustin 1991, t. 6: 11;9: 11; 13:
3) ali punciranih kroZcev (Mlinar 2020, t. 43: 7) pojavlja v
kombinaciji z jantarnimi jagodami, ter na poznolatenskih
fibulah s tremi odebelitvami na loku, ki imajo lezi§ce za
iglo okraseno s cikcak vrezi (Gustin 1991, t. 13: 14; 28: 4;
35:2,3), ki so lahko kombinirani s punciranimi krozci na
zaklju¢ku noge (ib., t. 3: 15).

sledimo od stopnje Sv. Lucija Ic2. Pogosto krasi le
posamezne dele nakitnih predmetov, zlasti fibul. S
punciranimi krozci, redkeje tudi s poSevnimi vrezi,
so na primer ornamentirane noge dvozankastih
vozlastih fibul mlajsih variant, ki so jih v Stevilnih
lokalnih razli¢icah izdelovale svetolucijske delavnice
v stopnji Sv. Lucija Ic2 ter $e v starejSem horizontu
stopnje I1a,”? ko tak$en okras na nogi prevzamejo
tudi svetolucijske fibule. Noge slednjih so v stopnji
Sv. Lucija ITa lahko okrasene s punciranimi krozci ali
vrezi, medtem ko se zdi kombinacija obeh okrasnih
tehnik znadilna za mlajse primerke iz stopnje 1Ib.>?
Motiv krozcev s piko v mlajsem halstatskem obdo-
bju pogosto sre¢amo tudi na pincetah,’* trakastih
uhanih®’ ter na razli¢nih vrstah obeskov. Mednje
sodijo denimo votli kroglasti obeski vrste Poso¢je,®
kot produkt delavnic svetolucijske skupine pa so
bili prepoznani tudi antropo-ornitomorfni obeski,
ki so sicer $irSe razprostranjeni, vendar so drugje
neokraseni.”’

SKLEP

Obravnavana vrsta zivalskih fibul zgodnjelatenske
sheme, ki jo lahko ¢asovno opredelimo v zadnjo
stopnjo svetolucijske skupine, sodi med najstarejse
izvedbe latenskih Zivalskih fibul v Poso¢ju. Pri
njihovem snovanju so domaci mojstri zdruzevali
lokalno halstatsko tradicijo okrasa s prvinami
latenskega umetnostnega sloga, ki se kazejo v
oblikovanju osnovne sheme in tudi v stilizaciji
zivalske motivike.

Pri uveljavljanju zgodnjelatenskega umetnostnega
sloga v Poso¢ju, kakrs$nega izkazujejo Zivalske fibule
te vrste, so imeli pomembno vlogo kulturni stiki
z venetskim kulturnim krogom oz. juznoalpskimi

52 Gabrovec 1970, 28, 35; Terzan, Trampuz 1973, 424-425,
sl. 3. Prim. Terzan, Lo Schiavo, Trampuz Orel 1984, t. 60A: 2;
83B: 1; 138B: 1; 157A: 5; 165A: 1; 182A: 1; 183D: 1; 184A: 1;
200C: 1, 202A: 1; 207A: 1; 208B: 1; 212B: 1; 221A: 1; 246A:
2; 259F: 1; Pettarin 2006, t. 5: 73; Marchesetti 1893: t. 10: 5.

53 Prim. Terzan, Lo Schiavo, Trampuz Orel 1984, t.
26E: 1; 66A: 1; 116E: 2; 137A: 1; 142F: 3; 145B: 1; 147D: 1;
189B: 1; 231F: 1; 242D: 1 (vrezi na nogi); 55C: 1; 85G: 1;
86A: 1; 181C: 1; 209A: 1; 236D: 2 (kroZci s piko na nogi);
44G: 1; 54E: 1; 57A: 1; 68C: 2; 72A: 1; 194E: 1; 227A: 3
(kombiniran okras punciranja in vrezovanja).

54 Terzan, Lo Schiavo, Trampuz Orel 1984, t. 134G:
2; 137A: 1.

55 Ib., t. 156A: 4.

56 Bozi¢ 2011, 242.

57 Ble¢i¢ Kavur 2017, 131, 132, sl. 3; Laharnar 2018,
238, sl. 13.
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SI. 10: Predrte pasne spone z zivalskim motivom razli¢nih variant iz alpskega in predalpskega prostora. 1 bron; 2,3

zelezo. M. = 1:2.

Fig. 10: Different types of openwork belt clasps with animal motifs from the Alpine and Subalpine areas. 1 - bronze,

2,3 — iron. Scale = 1:2.

1 - Holzelsau (Tyrol); 2 - Montebello Vicentino (Vicenza, Veneto); 3 — Cerinasca d’Arbedo (Ticino).
(Prirejeno po / Addapted from: Bondini 2003b, t. / Pls. 7: 9; 8: 1,2)

dolinami na prostoru med Adizo in Piavo. Na
tem obmocju so namrec razprostranjene fibule z
visokim lokom zgodnjelatenske sheme razlic¢ice
XIIIc po Adamovi (sl. 6), po vzoru katerih je bila
oblikovana osnovna shema obravnavane vrste
zivalskih fibul, ki je s primerkoma iz Montebel-
lune $e posebej dobro primerljiva (sl. 5: 1,2). Tudi
nazaj obrnjeni stilizirani Zivalski glavici, ki ima s
punciranimi krozci ponazorjene oc¢i, so sorodne
Zivalske upodobitve na predrti pasni sponi iz dru-
ge polovice 5. st. pr. n. §t. z najdis¢a Montebello
Vicentino z ikonografijo, znadilno za obmo¢je
Ticina (sl. 10: 2,3).%® Predrte pasne spone so na
venetskem prostoru poleg fibul zahodnohalstatskih
tipov in zgodnjelatenskih shem med najstarej$imi
elementi poznohalstatskega horizonta, ki kazejo na
stike z latensko kulturo severno od Alp. Njihova
razprostranjenost kaze, da so ti potekali po doli-
nah Adize in Piave.’® Zgodnjelatenski elementi so

58 Ruta Serafini, Serafini 1994, 160; Bondini 2003b,
88, t. 9; Bondini 2005, 305-306, sl. 40; Mangani, Minarini
2001, 350.

59 Calzavara Capuis, Ruta Serafini 1987, 282, sl. 2.

posebej Stevilni prav na grobiscih iz Montebellune
in Montebella Vicentina, pomembnih sredi$¢ih
latenizacije tamkaj$njega venetskega okolja.5?
Vplivi zgodnjelatenske umetnosti so v Posocje
prodirali po ustaljenih poteh kulturnih stikov, kajti
povezave s skupnostmi juznoalpskih dolin potrjuje
cela vrsta nakitnih predmetov Ze v stopnjah Sv.
Lucija ITa in IIb, predvsem fibul, razli¢nih vrst
zapestnic in obro¢kov®! ter tudi okras vrezov in
punciranih krozcev.%? Prek juznoalpskega sveta
so se v stopnji Sv. Lucija IIb v Poso¢je razsirili na
primer zahodnohalstatski tipi fibul, med katerimi
so pavkaste fibule ter fibule s pre¢no nazlebljenim
lokom in zaklju¢kom noge v obliki ra¢je glavice v
svetolucijski skupini doZivele lokalno interpretacijo.®?
Z njimi se je uveljavil tudi nov nacin oblikovanja
sicer izrazito lokalnih izdelkov, kakr$nega je videti

%0 Prim. Gambacurta 2013, 33-35; Gambacurta, Ruta

Serafini 2014, 262-263.

61 Prim. Vitri 2001, 31, 32; Nascimbene 2009, 45-60,
261-264, sl. 24, 26, 28, 30, 35, 39, 48, 50, 56, 62, 70, 72,
76, 78, 80; Adam 1996, sl. 2, 4, 9, 10.

2 Glej op. 50.

63 Frey 1971, 363, 364; Terzan, Trampuz 1973, 432.
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v redkih primerkih svetolucijskih fibul z nazaj
gledajoco stilizirano Zivalsko glavico na nogi.®
Te v oblikovnem smislu ze predstavljajo lokalni
podstat kasnejSemu, latenskemu oblikovnemu
izrazu, ki ga je kot odraz istih kulturnih povezav
ob koncu hal$tatskega obdobja prepoznati tudi
na obravnavani vrsti zivalskih fibul. Te obenem
predstavljajo enega najstarejsih in nasploh zelo
redkih primerkov zgodnjelatenskega figuralnega
umetnostnega sloga v Posoc¢ju, prilagojenega lo-
kalni, hal$tatski tradiciji.

OPIS NAJDB

1. Ziri - Zirk (sl 1: 9)

Lita bronasta Zzivalska fibula zgodnjelatenske sheme (sl.
2: 1; 3). Nazaj uvita noga se zaklju¢uje v obliki stilizirane
zivalske glavice, okrasene s tremi punciranimi krozci, ki
se dotika loka. Lok je trikotnega preseka, okrasen je s sku-
pinami vrezov v obliki ¢rke V in punciranimi krozci med
njimi. Na prehodu v peresovino ima odebelitev s svitkom
na vsaki strani. Peresovina ima §tiri navoje. Zunanja stran
lezi$¢a za iglo je okrasena s punciranimi kroZci; d. 5,8 cm.
Hrani: Tolminski muzej (zacasna hramba).

2. Dolenje Ravne - Gastabil (sl. 1: 6)

Lita bronasta zivalska fibula zgodnjelatenske sheme (sl. 2:
2). Nazaj uvita noga se zakljucuje v obliki stilizirane zivalske
glavice, okrasene s tremi punciranimi kroZci, ki se dotika
loka. Lok je splo§¢eno trikotnega preseka, okrasen je s sku-

64 Marchesetti 1893, t. 20: 6; Terzan, Lo Schiavo,
Trampuz Orel 1984, t. 141E: 7; 277: 2.

ADAM, A. M. 1996, Le fibule di tipo celtico nel Trentino. —
Patrimonio storico e artistico del Trentino 19.

BLECIC, M. 2004, Grobnik u Zeljezno doba. - Vjesnik
arheoloskog muzeja u Zagrebu 37, 47-117.

BLECIC KAVUR, M. 2017, Mala tijela u velikom svijetu:
antropo-ornitomorfni privjesci Zeljeznog doba Caput
Adriae / Small bodies in a big world: anthropo-orni-
thomorphic Iron Age pendants from Caput Adriae. —
Prilozi Instituta za arheologiju u Zagrebu 34, 123-142.

BONDINTI, A. 2003a, Linee incise e “occhi di dado”: un
particolare tipo di fibula da Montebello Vicentino. —
Studi e Ricerche - Associazione Amici del Museo - Museo
Civico “G. Zannato”, 37-43.

BONDINI, A. 2003b, I ganci di cintura traforati del Veneto:
proposta di lettura iconografica. — V / In: D. Vitalli (ur. /
ed.), Limmagine tra mondo celtico e mondo etrusco-italico.
Aspetti della cultura figurativa nellantichita, 85-112.

BONDINTI, A. 2005, I materiali di Montebello Vicentino.
Tra cultura Veneto-Alpina e civilta di La Téne. - V /
In: D. Vitalli, A. Bondini (ur. / eds.), Studi sulla media

pinami vrezov v obliki ¢rke V in punciranimi krozci med
njimi. Na prehodu v peresovino ima odebelitev s svitkom
na vsaki strani. Peresovina s §tirimi navoji je vstavljena
v glavo loka. Zunanja stran lezi$¢a za iglo je okraSena z
vrezi in s punciranimi kroZci; d. 5,9 cm. Hrani: Narodni
muzej Slovenije (inv. §t. P 29659).

3. Logatec — Velike bukve (sl. I: 10)

Lita bronasta Zivalska fibula zgodnjelatenske sheme (sl. 2:
3). Nazaj uvita noga se zakljucuje v obliki stilizirane Zivalske
glavice, okrasene z dvema punciranima kroZcema, ki se
dotika loka. Lok ima trikoten presek, okrasen je s snopi
vzporednih vrezov in punciranih krozcev med njimi. Na
prehodu v peresovino ima odebelitev s svitkom na vsaki
strani. Peresovina ima §tiri navoje. LeZi$Ce za iglo je na
notranji in zunanji strani okraSeno z vrezi; d. 6,3 cm. Hrani:
Vojni muzej Logatec (neinventarizirano).

4. Logatec - Velike bukve (sl. 6: 8)

Lita bronasta fibula zgodnjelatenske sheme (sl. 5: 4). Nazaj
uvita noga je raz¢lenjena z okroglim gumbom in dvema
svitkoma, prek katerih je spojena z lokom trikotnega pre-
seka. Lok je okrasen z vrezoma, glava loka se zakljucuje
s svitkoma. Notranja stran lezi§¢a za iglo je okrasena z
vrezoma. Del peresovine z iglo je odlomljen; d. 6,1 cm.
Hrani: Vojni muzej Logatec (neinventarizirano).
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Animal fibulae of Early La Téne construction:
new finds from the Sveta Lucija workshops

Translation

The animal fibulae of Early La Téne construction
from Posocje have been discussed on numerous
occasions.! They are among the pieces of jewellery
that reflect the creativity of the Poso¢je workshops
(Fig. 1). A fibula from Koritnica suggests that they
first appear in the graves of the last phase of the
Sv. Lucija group (IIc2), while the examples from
the cemeteries in Idrija pri Ba¢i and Most na Soci

1 Gustin 1987, 49, Fig. 10; id. 1991, 36; Cunja, Mlinar
(eds.) 2010, 44-45, Fig. 27; Mlinar 2020, 72, Fig. 48b,c.

(Repelc) indicate its development during the Late
Iron Age.2 As such, these fibulae trace the cultural
continuity in Poso¢je from the Early to the Late
Iron Age; they are retained as part of the costume
into the Idrija group, in a slightly altered form but
still showing distinctly local Hallstatt elements.?

This paper discusses the new examples of the
animal fibulae of Early La Téne construction, found

2 Gustin 1991, 36; Mlinar 2020, 72, P1. 43: 5-8.

3 Cf. Gustin 1991, 35, 93.
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with the help of metal detectors at known, but as
yet uninvestigated sites. One fibula was found in
Posocje, more precisely in Gastabil near Dolenjske
Ravne in Cerkljansko (Fig. I: 6; 2: 2). This recently
discovered site yielded other Early Iron Age and
Roman period metal finds, in unclear contexts that
prevent an interpretation of the site.* Two other
fibulae come from the hillforts, Zirk near Ziri in
the upper Poljane Valley (Fig. 1: 9; 2: 1) and at
Velike bukve near Logatec (Fig. 1: 10; 2: 3). Both
hillforts have a prominent strategic location at
the passage towards the Idrijca Valley. The Velike
bukve hillfort was populated until the arrival of the
Romans, whereas life at Zirk continued into the
Roman period.> Other Iron Age metal finds from
Zirk show similarities with the Sv. Lucija cultural
group, possibly suggesting the site formed part of
the Sv. Lucija Iron Age community.°®

The fibulae from Gastabil, Zirk and Velike bukve
share several formal and decorative features (Fig.
2). Their basic construction is defined by a high
triangular-sectioned bow. The reverted foot has a
short catch plate and ends in a globular stylized
animal head connected to the bow by a conical
terminal (the muzzle). The impression of a stylized
animal is achieved with ring-and-dots that repre-
sent the eyes. The fibulae from Gastabil and Zirk
have two ring-and-dots impressed on the sides,
and one on top of the animal head (Fig. 2: 1,2).
By using this technique, the animal figure can be
recognized both from the profile and en face. Their
bow is also richly decorated, in a combination of
incised chevrons and impressed ring-and-dots (Fig.
2:1,3). This resembles the decoration on the fibula
from Velike bukve, which has transverse incisions
instead of chevrons (Fig. 2: 3). The outer side of
the catch plate is usually decorated with incisions
and ring-and-dots. At the head, the bow has a
hemispherical knob flanked by a thin rib on each
side and continues into a four-coil spring. These
fibulae are cast in a single piece with the excep-
tion of the example from Gastabil of a two-part
construction; its spring with the pin was inserted
through the hole in the head on the bow.

These fibulae have certain formal and decora-
tive features that clearly distinguish them from
other animal fibulae of La Téne construction
from Posoc¢je. The latter come in various types,

4 Nanut 2018.

5 Frelih 1988, 12, 13; Sinkovec 2020, 82, n. 29; Mlinar
2018, 57.

6 Mlinar 2018, 57; id. 2020, Fig. 48c.

but have not yet been typologically analysed in
detail. The common formal characteristics of the
animal fibulae from Posocje are a high bow and
a relatively short catch plate usually decorated
with impressed ring-and-dots or incisions. They
were made in one or two pieces and have a four
or six-coil spring.” The main differences are in the
shape of the animal head and in decoration. In
the latter, a hemispherical knob flanked by a thin
rib on each side and the combination of incisions
and impressed ring-and-dots are only known on
the group of fibulae under discussion even though
other animal fibulae are all richly decorated. Most
of these other types are decorated with incisions,’
the bow is either ribbed or grooved;’ in later
examples, incisions or impressed ring-and-dots
are accompanied by amber beads.!® Only rarely
are there impressed ring-and-dots on the animal
head, to indicate animal facial features.!! Another
characteristic is a globular animal head, which is
more realistically rendered elsewhere, as a wild
animal with clearly recognizable ears (a beast).!?
Also specific is the cross-section of the bow, which
is triangular in this group and either lenticular,'3
lozenge-shaped!* or semicircular'’ in others.
Similar typological characteristics can be seen
in another fibula from Poso¢je, found in Koritnica
in the Baca Valley during the investigations at the
end of the 19" century.'® The animal fibula was
unearthed in Grave 15, but was later lost and only
its drawing survived, made by Mahni¢ (Fig. 4a).!”
Even though the fibula was not found complete
and not all of its formal details are clear from the
drawing, the shape of the animal head and the im-

7 Cf. Mlinar 2020, 72.

8 Cunja, Mlinar (eds.) 2010, cat. no. 95; Isteni¢ 2015,
Pl 1:6.

9 Gustin 1987, Fig. 5: 4; Ble¢i¢ 2004, Pl. 6: 1.3.2,,
Fig. 13: b; Mlinar (eds.) 2020, Pl. 43: 5.

10 Gustin 1991, PL. 6: 11; 9: 11; 13: 3; Mlinar 2020,
Pl. 43: 6,7.

11 See examples from Repelc in Most na So¢i (Mli-
nar 2020, Pl. 43: 5), Ajdovski britof near Daber (Mlinar
2020, Fig. 48: b) and Grobnik (Ble¢i¢ 2004; PI. 6: 1.3.2.).

12 Cf. Gustin 1987, Fig. 5: 4; Gustin 1991, PL. 6: 11;
9: 11; 13: 3; 24: 7; Mlinar 2020, Pl. 43: 5,6; Cunja, Mli-
nar (eds.) 2010, Cat. No. 94, 95; Isteni¢ 2015, PL 1: 6.

13 Isteni¢ 2015, PL. 1: 6.

4 Gustin 1991, PL. 6: 11; 9: 11; 13: 3.

> Mlinar 2020, PI. 43: 5,6.

16 Machnitch 1901, 80; Kos 1973, 853.

7 1 would like to thank Dragan BoZi¢ from the
Institute of Archaeology ZRC SAZU for bringing to my
attention this sketch.
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pressed ring-and-dots on it suffice for attributing
it to the group under discussion.

The same cemetery, probably its Grave 17, held
another fibula with similar characteristics (Fig.
7: 2).'8 Even though its foot terminal is missing,
the triangular-sectioned bow, the ring-and-dots
and the thin ribs on the bow suggest it might be
similar to the example from Grave 15.

The analysed fibulae appear to represent a
uniform group of a specific form and decoration.
Among the animal fibulae from Posodje, it is
certainly a distinct type, known primarily in the
eastern hinterland of the Sv. Lucija group (Fig.
6) with the fibulae from Zirk and Velike bukve
representing the eastern edge of their distribution
area (Fig. 1: 9,10).

The differences in the basic construction of
the La Téne animal fibulae from Posoc¢je could
be the result of their development from different
models.!? The analysed type of animal fibulae was
probably made locally under the influences of the
southern Alpine fibulae of Early La Téne construc-
tion with a high bow (Variant XIIIc after Adam),
which are usually undecorated and found in the
area between the Rivers Adige and Piave (Fig. 5:
6). The few known examples are cast, their form
is typically local and based on La Tene models
from the northern Alpine area.?? The form of the
examples from Poso¢je is based on the southern
Alpine fibulae enriched with a decorative combina-
tion of incisions and ring-and-dots that transform
the foot terminal into a stylised animal figure.

A local development might be corroborated
by two formally similar examples. A fibula from
Velike bukve most resembles the southern Alpine
style, with incisions only on the catch plate (Fig.
5: 4). The second example, from Koritnica, pos-
sibly from Grave 31 (Fig. 4b),?' has impressed
ring-and-dots on its bow and catch plate, but the
globular knob at the foot terminal is undecorated.
The two fibulae thus combine the adapted basic
scheme with local decoration, but their animal
figure is not (yet) expressed.

8 Machnitch 1901, 80, 81; Kos 1973, 853, 854, PL. 5:
2. There is some ambiguity as to which fibula from Ko-
ritnica belongs to Grave 17 and which one to Grave 31.

19 Cf. Gustin 1987, 49.

20 Adam 1996, 115-117, PL 3: 96; Calzavara Capuis,
Ruta Serafini 1987, n. 8, Fig. 3: 7; Manessi, Nascimbene
2003, 254, PL. 80: 11,14.

21 See Fn. 18.

DATING

The discussed fibulae are either stray finds or
not part of reliable grave groups, hence their dating
mostly relies on the south Alpine fibulae (Variant
XlIIIc after Adam). In Grave 29 from Montebel-
luna (Posmon), they were discovered with Certosa
fibulae of different types, including Variant Xn
after Terzan typical of Este III-Late (Sv. Lucija Ilc
phase).?? An iron openwork belt clasp in the same
grave confirms such dating.??

In Slovenia, evidence for dating the analysed
type only comes from Koritnica. The goods from
Grave 15 are lost, we only know that the fibula
was found together with an undiagnostic bronze
earring.?* The goods from Grave 17 are more
revealing, including an iron shaft-hole axe and a
spearhead (Fig. 7). These items are a novelty in
the burial ritual of the Sv. Lucija group and mark,
together with the Early La Téne fibulae, its final
phase (IIc).2 Even though the example from this
grave (Fig. 7: 2) cannot be identified as one of the
discussed animal fibulae with absolute certainty,
the similar form and decoration indicate that the
dating cannot be very different.?6 The hemispherical
knob on the head of the bow also speaks in favour
of the above-proposed dating, as it resembles the
bows of Type VII Certosa fibulae, especially Vari-
ant VIId after Terzan that were worn at the end
of the Early Iron Age.?’ The animal fibulae from
Este and Oderzo also have a hemispherical knob
with two thin ribs on the bow; the fibula from a
grave in Oderzo was found among the late types
of Certosa fibulae that date to the 4™ century BC
(Este III-Late).28

DECORATION

The decoration typical of the analysed type of
animal fibulae is impressed ring-and-dots combined
with incisions with the exception of the examples
from Koritnica. Such decoration is very common

22 Terzan 1976, 374.

23 Adam 1996, 116-117; Manessi, Nascimbene 2003, 254.

24 Mahni¢ 1901, 80; Kos 1973, 853.

%5 Terzan, Trampuz 1973, 434; Gustin 1991, 36.

26 See Fn. 18. Regardless of which of the fibulae was
originally found in Grave 17, this grave group is relevant
for dating the analyzed type of animal fibulae because they
share similar formal and decorative traits.

27 Terzan 1976, 325, 326, Fig. 3d; Mari¢ 2016, 112, 119.

28 Gambacurta, Ruta Serafini 2014, Fig. 5, 263-265.
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in the Sv. Lucija group where it appears in a variety
of forms and is of importance in assessing the local
production of jewellery in Sv. Lucija IIb and Ilc.
It would seem, however, that the earliest examples
with such decoration found in the cemetery at
Most na Soc¢i were imports from the Este group,
where a combination of incisions and impressed
ring-and-dots occurs particularly frequently on
the boat fibulae from the 7% century BC that Eles
Masi attributes to the Este-Bologna workshops (Fig.
8).2% Boat fibulae from Graves Sz 891, Sz 1007 and
Sz 2089% could be seen as imports in Sv. Lucija
Ic2, and certainly also a boat fibula from Grave
Sz 1775 where it is an earlier element placed in
the grave together with Late Hallstatt goods.!
A pair of hollow spiral bracelets found in Grave
Sz 205432 was probably also imported from the
Venetic area. The decoration on both has close
parallels in bracelets from cemeteries in Padua,
Borso del Grappa and Este.>3 The long-footed
bow fibula from Grave Sz 199934 that dates to Sv.
Lucija IIa phase can also be seen as an import. It
is decorated with transverse incisions, impressed
ring-and-dots and incised reticular decoration
typical of the long-footed bow fibulae from the
Adige Valley.’*

In Sv. Lucija IIb and the following phase, there
are pieces of jewellery made in the local workshops
in Posocje. They are ornamented in the combination
of impressed ring-and-dots with multiple parallel
incisions (Fig. 9: 1-4) or with incised chevrons
(Fig. 9: 5-7).

Certain types of serpentine fibulae can be
attributed to local workshops. The type with a
plate on the bow (Type VI after Tecco Hvala), for

29 Eles Masi 1986, 91-101; Pl. 56: 774-779A; 57:
783-789; 58: 802-808; 59; 60; 61: 825, 826; 62: 848-851;
63: 853,854,866; 64: 875,877,879.

30 Terzan, Lo Schiavo, Trampuz Orel 1984, PL. 90E: 1;
103A: 3; 211A: 4.

31 Tb., Pl 169A: 14. Similar decoration can be found e.g.
on a boat fibula from Este (Eles Masi 1986, Pl. 62: 848,849).

32 Terzan, Lo Schiavo, Trampuz Orel 1984, t. 207: 15,
16. This type of bracelets (III.1 B after Nascimbene) is
characteristic of the area between the Rivers Piave and
Soca towards the end of the 7" and during the 6" century
BC (Nascimbene 2009, 215, 216, Fig. 70).

33 Chieco Bianchi 1976, Pl. 63: 7,8; Ruta Serafini 1997,
Fig. 5: 10,11; Capuis, Chieco Bianchi 2006, Pl. 53: 16,17;
Gambacurta 2005, Fig. 7: 7.

34 Terzan, Lo Schiavo, Trampuz Orel 1984, P1. 200E: 2.

35 Eles Masi 1986, 198, 199, P1. 152: 1988-1994; 153;
Nascimbene 2009, 110, 111, Fig. 24.

example, are most numerous at Most na Soci,°
ornamented with impressed ring-and-dots on the
plate and transverse or longitudinal incisions on
the bow.>” The type with wings or plates and the
bow decorated with incised chevrons and impressed
ring-and-dots (Fig. 9: 7) is also a local product.®®
They are found at Most na So¢i and only singly
in north-eastern Italy and at Magdalenska gora in
the region of Dolenjska, both probably imports
from Poso¢je.’® These are later types of serpentine
fibulae, dating to Sv. Lucija IIb. Similar decoration
is on Variant ITe Certosa fibulae (Fig. 9: 6), which
can also be attributed to the Poso¢je workshops.*?
The decorative combination of impressions and
incisions occurs on other types of Certosa fibulae
developed in the Sv. Lucija group, i. e. Type VI
with such decoration on the back of the foot.*! A
different version, but still in the same tradition,
is the decoration on Variant Ia and related Vari-
ant Ib Certosa fibulae, which are products of the
Este-Sv. Lucija cultural circle; they typically bear
a combination of impressed ring-and-dots on the
foot and transverse incisions (or ribs) on the bow.*2

Multiple incised chevrons and impressed ring-
and-dots also occur on a crossbow fibula from Grave
M 5624 from the cemetery at Most na So¢i, dating
to Sv. Lucija IIb, and a bracelet with snakehead
terminals from Grave Sz 1565 that dates to Sv.
Lucija Ilc (Fig. 9: 5).** Such decoration is known
on finger rings,** the feet of the three-knobbed
fibulae of the late variants from Sv. Lucija IIb (Fig.
9: 4),%6 a small boat fibula with a crossbow spring
(Fig. 9: 3)*” and on long-footed crossbow fibulae
from Sv. Lucija Ilc (Fig. 9: 2).48

36 Tecco Hvala 2012, 241.

37 Cf. Terzan, Lo Schiavo, Trampuz Orel 1984, P1. 68A:
1,2; 110F: 3; 1171: 3; 171G: 3; 213A: 1,2; 226D: 3; 254B.

38 Tb., PL. 67A: 1; 221E: 3; 245B: 1; 251C: 3; Marchesetti
1885, Pl. 6: 10; Marchesetti 1893, P1. 17: 9.

39 Eles Masi 1986, Pl. 188: 2520,2525; Tecco Hvala,
Dular, Kocuvan 2004, Pl. 152: 17.

40 Most examples of this type were found at Most na
So¢i (Terzan 1976, 322); Nascimbene 2009, 88.

41 Terzan 1976, 324, 325, 355, 356.

42 Terzan 1976, 319, 348.

43 Marchesetti 1893, P1. 19: 12.

44 Terzan, Lo Sciavo, Trampuz Orel 1984, Pl. 156A: 5.

45 Bozi¢ 2011, 244.

46 Laharnar, Mlinar 2011, 15, 16, Fig. 5; 8: 1.

47 Terzan, Lo Schiavo, Trampuz Orel 1984, PI. 280: 5.

48 Terzan, Trampuz 1973, 434, n. 68; Kos 1973, PL 3:
12; Terzan, Lo Schiavo, Trampuz Orel 1984, Pl. 270: 38;
Gustin 1991, Pl. 23: 4.
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In the Late Hallstatt period, the decoration of
incisions and impressed ring-and-dots is used in a
number of local versions across the southern Alpine
area and further north in Kirnten,** with Poso¢je
as the easternmost area. In the phases IIb and
IIc the Sv. Lucija group developed a very diverse
range of jewellery decorated in such tradition.
Albeit in a slightly different form, the decoration
typical of Sv. Lucija IIb and Ilc survives into the
Late La Téne period.*”

The bow of the animal fibulae from Koritnica
is only decorated with ring-and-dots. This motif
also has a long tradition, traceable into Sv. Lucija
Ic2. It frequently adorns only parts of jewellery,
especially fibulae. Impressed ring-and-dots, in rare
cases also transverse incisions, decorate the foot
of later versions of two-looped knobbed fibulae,
which the Sv. Lucija group produced in many lo-
cal versions during Ic2 and the early part of Ila
phase,51 when the same decoration also adorns
the foot of the Sv. Lucija fibulae, bearing ring-
and-dots or incisions, whereas their combined

4 Bondini 2003a, 40, 41. In the Alpine area, the deco-
ration with incisions and impressed ring-and-dots is very
frequent between the Rivers Adige and Piave, which is also
the origin of Type Castellin di Fisterre fibulae decorated in
the same tradition (Eles Masi 1986, 198-199; Nascimbene
2009, 110-115, Fig. 24), as well as at the Montebello Vicentino
(Bondini 2003a), Caverzano di Belluno (Nascimbene 1999,
Fig. 9: 74-75; 19: 191; 20: 203-205; 23: 252) and Paularo
sites (Vitri 2001, Fig 7: Graves 77, 2; 8: 4; 9: 1,2; 10: 12).
Spiral bracelets (cf. Pettarin 2006, P1. 21: 321,322; 23: 376;
24: 377,381,384,386,388,389; Lunz, Marzatico 1997, Fig.
19, Cat. No. 669; Fig. 78, Cat. No. 678) and finger rings
(cf. Steiner 2002a, Pl. 24: 6; 25: 8; id. 2002B, Fig. 1: 1,4,7;
2: 1-3) are also frequently decorated in such tradition. It
is found on bracelets with snakehead terminals made in
many local versions (cf. Terzan 1976, n. 119; Gleirscher
2002, 70-71, P1. 39: 12-17; 40: 1-7; 41: 1,4; Poggiani Keller
et al. 1997, Fig. 2, 387, Cat. No. 68; De Marinis 1989, Fig.
122: 1) and on the bow fibulae with a crossbow spring
(cf. Gleirscher 1996, 260, PL. 1: 1; Vitri 1997, Fig. 13: 2).

50 E.g. on Late La Téne animal fibulae, where incisions
(Gustin 1991, P1. 6: 11; 9: 115 13: 3) or ring-and-dots (Mlinar
2020, Pl. 43: 7) occur in combination with amber beads,
and on Late La Tene fibulae with three knobs on the bow,
where the catch plate bears zigzag incisions (Gustin 1991,
Pl. 13: 14; 28: 4; 35: 2,3) and is combined with ring-and-
-dots on the foot terminal (ib., Pl. 3: 15).

51 Gabrovec 1970, 28, 25; Terzan, Trampuz 1973,
424-425, Fig. 3. Cf. Terzan, Lo Schiavo, Trampuz Orel
1984, PL. 60A: 2; 83B: 1; 138B: 1; 157A: 5; 165A: 1; 182A:
1; 183D: 1; 184A: 1; 200C: 1; 202A: 1; 207A: 1; 208B: 1;
212B: 1; 221A: 1; 246A: 2; 259F: 1; Pettarin 2006, Pl. 5:
73; Marchesetti 1893, PL. 10: 5.

occurrence is typical of later examples from I1b.>?
During the Late Hallstatt period, ring-and-dots are
frequently found on tweezers,” band earrings>*
and different kinds of pendants that include hol-
low spherical pendants of the Poso¢je type.>> Also
identified as products of the Sv. Lucija workshops
are the anthropo-ornitomorphic pendants, which
have a wide distribution area, but only those from
Posod¢je bear decoration.’®

CONCLUSION

The discussed type of animal fibulae from the
final phase of the Sv. Lucija group is one of the
earliest La Téne animal fibulae in Poso¢je. In
them, the craftsmen combined the local Hallstatt
decorative tradition with the elements of the La
Tene style visible in the basic construction and
the stylisation of the animal motifs.

Cultural contacts with the Venetic area, espe-
cially the southern Alpine valleys between the
Adige and Piave, played a vital role in introducing
Early La Téne art. The fibulae with a high bow
and Early La Teéne construction (Variant XIIIc
after Adam) (Fig. 6), that were most commonly
worn in those valleys, served as the model for the
basic construction of the analysed animal fibulae.
The latter have a particularly close parallel in two
examples from Montebelluna (Fig. 5: 1,2), while the
reverted animal heads with ring-and-dots for eyes
are similar to the animal figures on an openwork
belt clasp from Montebello Vicentino, dating to
the second half of the 5% century BC, with an
iconography typical of the Ticino area (Fig. 10:
2,3).°7 In addition to the western Hallstatt fibula
types of Early La Téne construction, these openwork
belt clasps are one of the earliest elements of the
Hallstatt period in the Venetic area that indicate

52 Cf. Terzan, Lo Schiavo, TrampuZ Orel 1984, Pl.
26E: 1; 66A: 1; 116E: 2; 137A: 1; 142F: 3; 145B: 1; 147D:
1; 189B: 1; 231F: 1; 242D: 1 (incisions on the foot); 55C:
1; 85G: 1; 86A: 1; 181C: 1; 209A: 1; 236D: 2 (ring-and-
-dots on the foot); 44G: 1; 54E: 1; 57A: 1; 68C: 2; 72A: 1;
194E: 1; 227A: 3 (combined ring-and-dots and incisions).

53 Ib., Pl: 134G: 2; 137A: 1.

54 Tb., PL. 156A: 4.

55 Bozi¢ 2011, 242.

56 Bleci¢ Kavur 2017, 131-132, Fig. 3; Laharnar 2018,
238, Fig. 13.

57 Ruta Serafini, Serafini 1994, 160; Bondini 2003b, 88,
Pl. 9; Bondini 2005, 305-306, Fig. 40; Mangani, Minarini
2001, 350.



90 Tina NANUT

contacts with the La Téne culture north of the
Alps. Their distribution suggests these contacts
ran along the valleys of the Adige and Piave,’® as
the Early La Téne elements are especially numer-
ous at Montebelluna and Montebello Vincentino,
both important centres of Latenisaton of the local
Venetic culture.>

A range of jewellery items from Sv. Lucija ITa and
IIb, especially fibulae, different types of bracelets
and rings,® as well as the decorative style of inci-
sions and impressed ring-and-dots,°! reveal that
the Early La Téne influences spread to Posodje
along the usual routes of cultural exchange with
the southern Alpine areas. The western Hallstatt
types of fibulae, such as kettledrum fibulae, fibulae
with transverse grooves on the bow and a duck-
shaped foot terminal, arrived to Poso¢je during
Sv. Lucija IIb, where they were reinterpreted to
suit the local tastes.®? These products also brought
with them a new form of otherwise typical local
products, observable in the rare examples of Sv.

58 Calzavara Capuis, Ruta Serafini 1987, 282, Fig. 2.

59 Cf. Gambacurta 2013, 33-35; Gambacurta, Ruta
Serafini 2014, 262-263.

60 Cf. Vitri 2001, 31-32; Nascimbene 2009, 45-60,
261-264, Fig. 24, 26, 28, 30, 35, 39, 48, 50, 56, 62, 70, 72,
76, 78, 80; Adam 1996, Fig. 2, 4, 9, 10.

61 See Fn. 50.

62 Frey 1971, 363-364; Terzan, Trampuz 1973, 432.

Lucija fibulae with a reverted stylised animal head
on the foot.®? La Téne formal expression mirrored
in the analysed animal fibulae is the result of the
same cultural contacts at the end of the Hallstatt
period. The analysed type of animal fibulae rep-
resents one of the earliest and rare examples of
the Early La Téne figural art in Poso¢je, adapted
to the local, Hallstatt tradition.

Translation: Nina Nanut, Andreja Maver

63 Marchesetti 1893, P1. 20: 6; TerZzan, Lo Schiavo,
Trampuz Orel 1984, Pl. 141E: 7; 277: 2.

Tina Nanut

Zavod za varstvo kulturne dedis$¢ine Slovenije
Center za preventivno arheologijo

SI-1000 Ljubljana

tina.nanut@gmail.com

Slikovno gradivo: Sl. 2 (risba: Teja Gerbec, Goriski muzej, Nova Gorica [1, 2]); Petra Jendrasi¢ [3]). - SI 3 (foto: Marko
Grego, Tolminski muzej, Tolmin). - SIL 5 (risba: Petra Jendrasi¢ [4]).

Illustrations: Fig. 2 (drawing: Teja Gerbec, Goriski muzej, Nova Gorica [1, 2]); Petra Jendrasic [3]). - Fig. 3 (photo: Marko
Grego, Tolminski muzej, Tolmin). - Fig. 5 (drawing: Petra Jendrasi¢ [4]).



Arheoloski vestnik 72, 2021, 091-116; DOI: https://doi.org/10.3986/AV.72.04 91

Women, Sheep, and Textiles:
The social significance of ram’s head beads
in Early Iron Age Slovenia

Zenske, ovce in tekstil:
druzbeni pomen jagod v obliki ovnove glavice
v starejSi Zelezni dobi na Slovenskem

Adrienne C. FRIE

Izvlecek

Jagode v obliki ovnove glavice sodijo med dobro znane nakitne predmete dolenjske halstatske kulturne skupine. S
187 doslej odkritimi primerki so na tem obmocju najpogostej$e zoomorfne najdbe, kot je pokazala nedavna analiza. V
prispevku je posodobljen seznam tovrstnih jagod in kontekstualiziran njihov pomen v tej kulturni skupini. Predstavljeni
so argumenti za tezo, da so upodobitve ovac/ovnov v obliki jagod in njihovo pojavljanje v zenskih grobovih povezani
z lokalno tekstilno dejavnostjo. Pripisati jim je mogoce vlogo oznacevalca osebne in ekonomske identitete dolenjskih
halstatskodobnih zensk, povezano z izdelovanjem visokokakovostnih tkanin. Poleg tega kaze razprostranjenost teh jagod
na mrezo tesnih stikov med najdi$¢i na zahodnem obrobju teritorija dolenjske zeleznodobne skupnosti, morda odslikava
celo mobilnost zensk med lokalnimi skupnostmi.

Klju¢ne besede: jugovzhodna Slovenija; starejsa Zelezna doba; dolenjska hal$tatska kultura; jagode v obliki ovnove
glavice; ikonografija; Zenske; ovce; tekstil

Abstract

Ram’s head beads are well-known items of personal adornment in the Dolenjska Hallstatt cultural group. Recent analysis
has demonstrated that they are the most common zoomorphic artefacts in this region with 187 currently known. This
article updates the list of known beads and contextualizes their significance in the Dolenjska Hallstatt cultural group. It is
argued that the sheep imagery of these beads and their distribution in female graves is related to local textile production.
It is proposed that beads signalled aspects of personal and economic identity for Dolenjska Hallstatt women related to
the production of high-quality textiles. In addition, the distribution of these beads demonstrates Iron Age community
networks on the western frontier of Dolenjska, and perhaps even reflects the movement of women between communities.

Keywords: South-eastern Slovenia; Early Iron Age; Hallstatt culture; ram’s head beads; iconography; women; sheep; textiles

Ram’s head beads are the most common zoo-  ram’s head beads in Slovenia, assessing their produc-
morphic artefacts associated with the Dolenjska  tion, chronology and distribution, and proposing
Hallstatt cultural group of south-eastern Slovenia  a typology. His work remains a valuable resource,

with one hundred and eighty-seven currently  and here I will supplement this work by noting
known. Markus Egg wrote the seminal piece on  additional examples of these beads and refining



92 Adrienne C. FRIE

his typology. My primary focus in this article is to
delve into the question he left open! - what was
the local significance of ram’s head beads?

Several broader questions frame the significance
of these artefacts. First, why were sheep chosen
to ornament these particular items? Sheep are not
very intelligent and they do not usually make good
pets or companions, at least not compared to other
contemporary domesticates like dogs and horses.?
Nor do they have the clear cosmological associa-
tions such as birds and horses possessed.> What
was it about sheep? And why glass beads, which
are virtually the only artefact type and medium
depicting sheep in this cultural context? Finally,
how can we explain the fact that ram’s head beads
are almost exclusively associated with women in
mortuary contexts?

It is proposed that the significance of ram’s
head beads was linked to the importance of wool-
producing sheep and textile manufacture in the
Early Iron Age, which based on mortuary and
iconographic evidence, was dominated by women.
The evidence supporting this argument includes
the distribution of ram’s head beads as well as the
association between ram’s head beads and textile
equipment such as spindle whorls recovered from
Dolenjska Hallstatt period graves. To frame this
evidence, I contextualize the local importance of
sheep in the Early Iron Age and focus in particular
on evidence for textile production. My conclusions
focus on the social significance of ram’s head beads
for signalling aspects of personal and economic
identity. It is proposed that the distribution of ram’s
head beads reflects community networks linked
by the exchange of these items and potentially
also the movement of women between Dolenjska
Hallstatt communities.

DISTRIBUTION OF RAM’S
HEAD BEADS

The Dolenjska Hallstatt cultural group dem-
onstrates social stratification in the distribution
of grave goods, and increasing participation in

! Egg 2010, 539.

2 Frie 2018a; Skvor Jernej¢i¢, Toskan 2018.

3 Birds and horses played a role in solar cults in Bronze
and Iron Age Europe and were believed to draw the sun
through the sky (Pare 1989; Kaul 1998; Kuzmina 2006;
Hansel 2012; Potrebica 2012; Terzan 2013; Bili¢ 2016;
Frie 2018b).

Fig. 1: Glass ram’s head beads from Grave VII/28 at Kapi-
teljska njiva in Novo mesto.

Sl. 1: Steklene jagode v obliki ovnove glavice iz groba
VII/28 na Kapiteljski njivi v Novem mestu.

(After / Po Kriz, Stipanti¢, Skedelj Petri¢ 2009, 101)

long-distance trade networks.* One aspect of this
group that differentiates it from previous Urnfield
practices as well as neighbouring archaeological
cultures is the significant increase in the produc-
tion of figural imagery, including the well-known
situla art. The term refers to a style of figural
imagery produced by incising and repoussé on
sheet bronze objects.5 However, in addition to
situla art there was also the frequent production
of imagery in other styles and media, and these
figural artefacts most often depict animals.® My
doctoral thesis assessed Dolenjska Hallstatt animal
imagery focusing on the species depicted, the types
of artefacts depicting animals and their contextual
associations, and the human-animal interactions
that characterized Early Iron Age life.

Ram’s head beads are small glass beads between
1.1 and 2.3 cm in length, usually made of several
colours of glass (Fig. 1). The beads depict solely the
head of the ram, with eyes and nostrils elaborated
by alternating layers of light and dark colours. The
horns are made of twisted glass, often composed
of multiple colours as well. The back of the bead
has a loop for suspension. Occasionally the bead is
elaborated with a stripe down the nose, glass dots
on the loop, or very rarely ears. One hundred and
eighty-seven ram’s head beads have been identified
thus far at seventeen sites (Fig. 2). There are 29
graves with a total of 104 ram’s head beads, two

4 Gabrovec 1976; Dular 2003; 2020; Dular, Tecco
Hvala 2007.

5 Lucke, Frey 1962; Eibner 1981; Turk 2005; Kriz 2012.

6 See A. Dular 1978; Tankd 2005; Metzner-Nebelsick
2007; Egg 2010; Terzan 2012; Frie 2017;2018a; 2018b; 2019.

7 Frie 2017.
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Fig. 2: Sites with ram’s head beads.
SI. 2: Najdi$c¢a jagod v obliki ovnove glavice.

beads come from settlement contexts, and the
final 81 are stray finds from mortuary contexts
or other finds of unknown provenience (App. I).

As Markus Egg previously discussed, ram’s
head beads from Slovenia date primarily from
the second half of the Early Iron Age and into
the Late Iron Age. In terms of the relative chro-
nology for the Dolenjska Hallstatt cultural group
these beads first appeared in the Certosa Fibulae
phase and continued to be used in the Negova
Helmets phase (i.e., late eth century to the end of
the 4" century BC).® There is one La Téne grave
at Kandija’ in Novo mesto that has a ram’s head
bead, however this is thought to be an heirloom.!?

8 Egg 2010, 532-535. For the relative chronology see
Terzan 2008, 273-293.

¥ The site name Kandija is used throughout this article
since the site has been extensively published by the Dolen-
jski muzej under this name. However, Znanceve njive is
the name of the site used in the Archaeological Cadastre
of Slovenia (ARKAS, ZRC SAZU, Institut za arheologijo)
and some other publications (ANSI 1975; Dular, Tecco
Hvala 2007).

10 Grave 56: Kriz 2001, 164, cat. no. 542; Egg 2010, 533-534.

1 Magdalenska gora - Preloge 7 Vol¢je njive 12 Velike Malence

2 Vintarjevec 8 Brezje pri Trebelnem 13 Podzemelj - Steljnik (Grm)
3 Sti¢na 9 Vinkov vrh 14 Vinica

4 Medvedjek 10 Novo mesto - Kandija (Znanceve njive) 15 Menge$ - Gobavica

5 Vali¢na vas and / in Kapiteljska njiva 16 Most na Soci — Repelc

6 Spicasti hrib 11 Vinji vrh

Work by Thea Elisabeth Haevernick and later by
Borut Kriz and colleagues has demonstrated that
the stylistic similarity and the distribution of glass
ram’s head beads, as well as the preponderance of
glass artefacts overall, indicates that these items
were locally crafted at a glass working centre in the
area of modern Novo mesto.!! New evidence indi-
cates that while glass items were probably worked
locally, glass ingots were most likely coming from
the Levant or possibly Egypt. Early Iron Age glass
in this region is all natron glass based on recent
PIXE, PIGE analyses, and the nearest sources of
natron carbonate mixtures occur in Egypt and the
Middle East.!? This new data adds support for
Markus Egg’s hypothesis that the Dolenjska ram’s
head beads were inspired by earlier Mediterranean
and Egyptian examples.!?

While the vast majority of ram’s head beads are
made of glass, there are also five ram’s head beads

11 Haevernick 1974; Kriz, Turk 2003, 78; Bakari¢, Kriz,
Soufek 2006, 11; Egg 2010, 534.

12 §mit, Laharnar, Turk 2020.

13 Egg 2010, 535-539.
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carved from amber in the Dolenjska cultural group.'*
A pair was deposited in Grave VI/4 at Novo mesto
- Kapiteljska njiva and another pair was recovered
from Grave 5/11 at Sti¢na, both dating from the
5th_4th centuries BC.!* An additional amber ram’s
head bead was recovered as a stray find from Tu-
mulus VI at Sti¢na.'® Analysis of individual amber
artefacts found in Dolenjska has demonstrated that
this amber came from the Baltic like the majority
of European amber dating to the Iron Age.!” There
has been no unworked amber recovered from Novo
mesto where amber is most common, and based
on the current evidence it seems that amber was
imported to the Dolenjska region from Italy already
shaped rather than in its raw form.!®

There is a single bronze ram’s head bead from
Grave VII/1 at Brezje pri Trebelnem. This is the
only bronze ram’s head bead in the area and it is the
reworked foot of a crossbow Certosa fibula!® like
those from Magdalenska gora described below. The
burial contained typical male artefacts including two
iron axes and a bronze belt plate and fittings, and
as well as less clearly gendered artefacts such as a
hollow bronze torque with large, spherical terminals,
a necklace made of glass beads, a bronze bracelet,
four bronze Certosa fibulae,?’ and a cylinder of
sheet bronze that was later identified as part of a
sceptre.21 Several features of this grave set it apart:
the torque and sceptre, as well as a large amount
of animal iconography including two Certosa
fibulae with horse protomes, a bronze bracelet??

14 Egg 2010, 532.

15> Novo mesto - Kapiteljska njiva VI/4: Kriz, Turk
2003, 99, cat. no. 84; Bakari¢, Kriz, Soufek 2006, 186, cat.
no. 269. Sti¢na 5/11: Kruh 2008, 99.

16 Wells 1981, 80, 213 Fig. 161i, though it is incorrectly
identified as glass in the original publication.

17 Kriz, Turk 2003, 76; Bakarié, Kriz, Soufek 2006, 131.

18 Ppalavestra 1993, 291-292; Bakarié, Kriz, Soufek
2006, 131. Though it has been proposed that there was
limited amber working in Dolenjska based on the find of
an unfinished amber bead depicting four bird heads and
the amber ram’s head beads which are quite similar to
locally-made glass examples (Kriz 2017, 41).

1 Thanks to prof. Mitja Gustin for bringing this to
my attention.

20 Kromer 1959, 22-23, Pls. 20; 21; Dular, Kriz 1990, 538.

21 Tecco Hvala 2012, 338.

22 This find has been published as an anklet (Kromer
1959, 22-23; Dular, Kriz 1990, 538); however, the over-
lapping form with a snake head terminal has much more
in common with bracelets in this area (e.g., Novo mesto
- Kapiteljska njiva Grave III/2, Sti¢na Grave VII/7, Brezje
pri Trebelnem Graves VII/8 and VII/28). While its size is
somewhat large for a bracelet at 10.3 cm, it could have

with overlapping snake’s head terminals,?* and the
aforementioned bronze ram’s head bead.

Ram’s head beads in the Dolenjska Hallstatt
culture are predominantly associated with women
(Fig. 3).%* Sixty-eight ram’s head beads are associated
with 12 female graves.?> There is wide variation
in the number of beads deposited in graves: single
ram’s head beads were deposited in 52% of intact
graves and appear in sets of five or more in 31%
of the known graves. Grave 2 at Vintarjevec had
the largest number with 14 ram’s heads beads that
were part of a necklace with other glass and amber
beads, glass rings, and flat bone beads (Fig. 4).%¢

Marcus Egg previously developed a tripartite
typology of ram’s head beads. He distinguished
between large beads of up to 2.3 cm in length

been worn higher up as an armlet (see Tecco Hvala 2012,
290 for a discussion of the size ranges of annular jewelry).
Novo mesto - Kapiteljska njiva Grave I1I/2: Knez 1986, P1.
23; Sti¢na Grave VII/7: Wells 1981, 215 Fig. 166; Brezje
pri Trebelnem Graves VII/8 and VII/28: Kromer 1959, Pl.
23 and 47, Dular, Kriz, 1990, 539.

23 1t should also be noted that while the items in this
grave seem reliable, some of the grave inventories from
Brezje pri Trebelnem may be mixed and it is wise to treat
this site with caution (see Bozi¢ 2018, 189 fn. 60; Laharnar
2018, 200).

24 Egg 2010.

% It should be noted that I am referring to gender rather
than sex. Due to acidic soils in this region, skeletal remains
rarely preserve to allow the determination of biological
sex. In lieu of knowing the sex of the individual, grave
goods have been used to estimate the probable gender of
the deceased. In the rare cases where osteological remains
have been preserved and analyzed it has been determined
that certain artefacts are strongly associated with males or
females and it seems that biological sex and social gen-
der overlap and are organized in a largely binary fashion
(Dolinar-Osole 1956; Gabrovec 1956; 2006; Angel 1968;
Hencken 1978; Terzan 1985; Tecco Hvala, Dular, Kocuvan
2004). The larger study of animal imagery on Dolenjska
Hallstatt artefacts included many artefacts that are often
used to identify gender (e.g., bracelets and beads; Terzan
1985; 2008; Tecco Hvala 2012, 376-384), so to avoid circu-
lar reasoning a more conservative assemblage of artefacts
was used to identify the probable gender of the deceased.
Probable males were identified based on the presence of
weapons, defensive gear, razors, and whetstones (Terzan
1985; 2008; 233-245; Tecco Hvala 2012, 137-143, 341),
while probable females were identified based on the pres-
ence of anklets, textile equipment, earrings, and hair rings
(Tecco Hvala 2007; Tecco Hvala 2012, 290, 332-333). In
cases where male and female gendered artefacts appeared
together in a grave without any indication that it was a
multiple burial, gender attribution was marked ‘indeter-
minate’ See Frie 2017, 76-80 for additional discussion.

26 Staré 1953, 270, PL IV: 1.
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and smaller beads averaging 1.5 cm in length. He
further subdivided the smaller beads into a group
with trunk-like heads with stalk-like, protruding
eyes, and a group with rounder heads and eyes
likely created by secondary heat treatment of the
beads.?” The eyes and nostrils of the heat treated
examples are more clearly fused to the head and
display a gradually sloping join (see Fig. 1) while
the protruding examples rise from the head much
more abruptly (e.g., the solid blue beads in Fig. 4).
However, in practice, it is often difficult to distinguish
between the heat-treated examples with rounded
heads and eyes and those with trunk-like heads
and protruding eyes. I propose that for typological
assessments it is also useful to differentiate single-
colour beads from multicoloured beads, and for
the multicoloured beads, to differentiate between
those with eyes and/or nostrils made from two,
three, or four layers of glass prior to assessing the
presence or absence of heat treatment. The pro-
posed modification to Egg’s 2010 typology yields
a more detailed typology that can be utilized even
with fragmentary beads or beads where it is not
possible to assess the presence or absence of heat
treatment (see App. 1).

Type 1: Large beads (2.0 cm or larger)

Type 2: Single-colour beads (1.5 cm on average)
Type 3: Multicoloured beads:

Variant 3a: Two-layer eyes and nostrils:

- 3a.i. Protruding eyes and nostrils (not heat treated)
- 3a.ii. Flattened or rounded eyes and nostrils
(heat treated)

Variant 3b: Three-layer eyes

- 3b.i. Protruding eyes & nostrils (not heat treated)
- 3b.ii. Flattened or rounded eyes and nostrils
(heat treated)

Variant 3c: Four-layer eyes

- 3c.i. Protruding eyes & nostrils (not heat treated)
- 3c.ii. Flattened or rounded eyes and nostrils
(heat treated)

Beads of Type 1 are marked by their variability
in addition to their large size. The Type 1 beads
currently identified have two- or four-layer eyes
and nostrils, two have ears,?® and one lacks nos-
trils entirely.?’ Currently, this type has only been
identified at sites in Novo mesto. Type 2 beads
appear at Sti¢na, Vinkov vrh, and at Kapiteljska
njiva in Novo mesto in small numbers. Thirty-five

27 Egg 2010, 529-531.

28 Novo mesto — Kandija IV/3 and Kapiteljska njiva
Grave I11/49, Dolenjski muzej P 270 and P 2316.

29 Kapiteljska njiva XIV/41, Dolenjski muzej P 4557.

80
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12 12 11
10 5
0 0 3 3
Double Grave -  Male Double Grave -  Female  Indeterminate
Male & Male Male & Female
Probable Gender

Fig. 3: Grave contexts with ram’s head beads divided
according to probable gender. Solely probable gender is
indicated since skeletal remains rarely preserve in this
region and osteological analysis has not been possible,
gender attribution is based on grave goods. (See Fn. 25
for more details).

SI. 3: Grobne celote z jagodami v obliki ovnove glavice po
pripadnosti domnevnemu spolu. Opredelitev spola temelji
na grobnih pridatkih, ker ¢loveski kostni ostanki ve¢inoma
niso ohranjeni, zato osteoloska analiza ni mogoca. (Za ve¢
podrobnosti gl. op. 13).

beads of this type were recovered from Vali¢na vas,
though unfortunately their within-site provenience
is unknown. It is unclear if there are meaningful
chronological or spatial distinctions in Types 3a,
3b, and 3¢, or whether the layering of the eyes and
nostrils was a purely stylistic choice. However, it
is notable that there is a clear correlation between
increasing frequency of heat treatment with three-
to four-layer eyes and nostrils (Types 3b and 3c).
Currently there are only two beads of Type 3b.i**
and one of Type 3c.i’! while there are over 25
heat-treated examples of Type 3b.ii or 3c.ii.
There is a clear concentration of bead types at
sites in Novo mesto. Kapiteljska njiva contains every
bead type except Type 3c.i, supporting the proposal
that this area was a centre for the production of
ram’s head beads. In fact, all these bead types
appear in Tumulus V and VI at Kapiteljska njiva:
Tumulus V contains three graves with 19 ram’s
head beads and Tumulus VI contains three graves
with 11 beads. An outlier is the high number of
Type 2 beads at Vali¢na vas, which could indicate
that this type of bead was produced elsewhere or
circulated through different distribution networks

30 Three-layered eyes and nostrils (not heat treated):
Kapiteljska njiva V/40, Dolenjski muzej P2503.

31 Four-layered eyes and nostrils (not heat treated):
Vinica - Strazni dol Grave 122, Peabody Museum of
Archaeology and Ethnology PM 40-77-40/10977 [https://
pmem.unix.fas.harvard.edu:8443/peabody/].
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Fig. 4: Necklaces with ram’s head beads from Vintarjevec
Grave 2 (bottom) and an unknown provenience at Vali¢na
vas (top). The necklace from Vintarjevec is composed of
glass, amber, and bone beads. Only 10 of the original 14
ram’s head beads are intact, the other four are represen-
ted by solely their loops. The beads are made of yellow,
white, aqua, blue, and dark blue glass. The necklace from
Vali¢na vas is made of amber and glass beads. Thirty-five
of the ram’s head beads are made entirely of opaque, light
blue glass, while one bead is made of white, dark blue,
and brown glass. It is important to note that the beads
from Vali¢na vas were strung together for curation, these
beads are unprovenienced and it is unlikely they were all
originally part of the same necklace.

Sl. 4: Ogrlici z jagodami v obliki ovnove glavice iz groba 2
v Vintarjevcu (spodaj) in neznanega konteksta iz Vali¢ne
vasi (zgoraj). Ogrlico iz Vintarjevca sestavljajo steklene,
jantarne in ko$c¢ene jagode. Od prvotnih 14 jagod v obliki
ovnove glavice se jih je v celoti ohranilo 10, od preostalih
$tirih pa le zanke. Izdelane so iz rumenega, belega, mo-
drozelenega, modrega in temnomodrega stekla. Ogrlico
iz Vali¢ne vasi sestavljajo jantarne in steklene jagode,
med njimi je 34 enobarvnih v obliki ovnove glavice iz
prosojnega in svetlomodrega stekla, ter ena vec¢barvna iz
belega, temnomodrega in rjavega stekla. Jagode so bile
nanizane za namen hrambe, medtem ko njihov izvorni
kontekst ni znan, zato prvotna pripadnost isti ogrlici ni
zanesljiva.

(After / Po Laharnar, Turk 2018, 131 Fig. 151)

than the other types of ram’s head beads, however
at this point there is not enough data to determine
which is more plausible.

Interestingly, beads occurring in groups of two
or more from single grave contexts are typologically
heterogeneous in all but three cases. Novo mesto
- Kapiteljska njiva Grave VI/40 has a matched
set of two beads of Type 3b.i with white heads
and blue eyes and loops, Vintarjevec Grave 2 has
14 matching beads of Type 3a in blue, aqua, and
yellow with white details, while Vinica - Strazni
dol Grave 237 has three matching beads of type
3a.ii made of dark blue, white, and aqua glass.
The ten other grave contexts containing multiple
beads are more heterogeneous with two or more
types of ram’s head beads in each grave. These
more varied collections of beads are in many
cases composed of multiple pairs or small sets of
matching beads. For example, Grave 13/97 from
Magdalenska gora — Preloge contains 11 glass ram’s
head beads. Three of these beads are a matched
set of Type 3a.ii with green heads, blue and white
two-layer eyes and noses, with yellow, white, and
brown twisted horns, and a blue loop. These beads
are nearly the exact same size’? and were clearly
made as a matching set. In the same grave there is
an extremely similar blue bead also of Type 3a.ii,
though with a blue head and yellow loop, as well
as two damaged beads that are also Type 3a.ii but
with yellow heads. In addition, there are also three
beads of Type 3b.ii and one of type 3c.ii. This pat-
tern of heterogeneous groups of beads containing at
least one or two smaller matched sets characterizes
most graves with multiple beads. At this time, it
is unclear whether this relates to a preference for
a variety of beads, patterns of bead production or
circulation, or how they were obtained (e.g., they
were accumulated over time and sets became larger
as women aged), though this is a pattern worthy
of further exploration.

THE IMPORTANCE OF SHEEP

Apart from the ubiquitous ram’s head beads,
it is remarkable how rare depictions of sheep are
in Dolenjska. A pair of crossbow fibulae with the
foot terminal in the shape of ram’s heads were
identified in Grave 2/b from Preloge at Magda-

32 They are all within 1 mm of each other in measures
of length, size, and width. See Frie 2017, 526 for images
and dimensions.
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lenska gora and a single fibula was identified in
Grave X/48 at the same site.>* There are only two
situlae depicting sheep, one from Grave 1881/1 at
Vace - Reber** and another from Grave I11/12 at
Kapiteljska njiva in Novo mesto.3> There is also
an unusual rhyton from Grave IV/47 at Sti¢na.¢
This was certainly an import, likely from the east-
ern Adriatic, though there are Greek and Apulian
examples known as well.3’

The relatively limited corpus of sheep imagery
beyond ram’s head beads has made interpretati-
ons their symbolic significance difficult. Rams in
particular do seem to have a ritual function in the
form of animal sacrifice. The situla from Grave
I11/12 at Novo mesto — Kapiteljska njiva depicts
a sheep wearing a lead or harness being led by
a man, while the Vace situla has a similar scene
though the ram is following a man with an axe.
The sheep on the Vace situla is identified as a ram
due to the clearly depicted testes, while the Novo
mesto situla is too fragmentary to differentiate
between ram and wether (castrated male) since
wethers are also horned, though their horns are
less robust than those of rams. Another line of
evidence indicating sheep were funerary sacrifices
is provided by graves, some of which contained
sheep/goat remains.*®

It has been proposed that rams were symbols of
fertility in the south-eastern alpine Iron Age. Hr-
voje Potrebica has argued that rams were symbolic
of fertility and fire based on the presence of glass
and amber ram’s head beads in female graves as
well as finds of askoi and other vessels elaborated
with sheep from Croatia.3* However, he does not
elucidate why rams are thought to be symbolic of
fertility beyond the association of ram’s head beads
with women. The link between fertility symbolism
and women should be demonstrated rather than
assumed, or we risk flattening the role of past
women to nothing more than child bearers.*’
And if it is the case that rams are associated with

33 Magdalenska gora - Preloge Grave 2/b: Tecco Hvala,
Dular, Kocuvan 2004, 124-125, P1. 9. Magdalenska gora
— Preloge Grave X/48: Hencken 1978, 74, 260, Fig. 298.

34 Laharnar, Turk 2018, 100-101, Fig. 111; Frie 2020;
Murgelj 2020.

3 Kriz 1997b, 24-28, Appendix 3.

36 Wells 1981, 66, 184, Fig. 101.

37 Hoffmann 1966; Wells 1981, 66.

38 Frie 2020.

3 Potrebica 2012, 13-14.

40 Conkey, Spector 1984; Wylie 2002, 185-199; Brum-
fiel 2006.

female fertility, the question still remains — why
sheep, and more particularly, why rams?

Mitja Gustin and Pasko Kuzman also support
the idea that fertility plays a role in ram imagery,
though they interpret ram imagery as associated
with male fertility and the fertility of the flock. In
addition, they connect much of the widespread
ram imagery of southern Europe with the myth
of the golden fleece and the Argonauts.*!

It should be noted that securely identifying all
these images as rams is difficult. In the case of
intact ram’s head beads, the large, forward-curling
horns do likely indicate rams rather than wethers
or ewes. In the larger dataset, imagery depicting
sheep was identified on the basis of their unique
horn morphology - the horns sweep backward
before curling forward around the ears, which
is most pronounced in rams. The horns of ewes
sweep backward in a scimitar shape, and do not
curl forward or become large in the way of rams’
horns. Wethers show more variability; they were
likely horned as well though their horns would
have grown less quickly and would not have be-
come as robust as the horns of intact rams. In this
period both rams and ewes were usually horned
throughout southeastern Europe, though unusu-
ally the remains of a hornless (polled) sheep were
identified at the hillfort at Cvinger above Vir pri
Sti¢ni, indicating that some variation existed.*? So
while these beads are uniformly called ram’s head
beads and many sheep in iconography are referred
to as rams, identifying the sex of the animal and
differentiating between a ram and a wether is dif-
ficult when the horns have not preserved, which
is often the case with ram’s head beads.

The ubiquity of ram’s head beads matches the
significance of sheep in local subsistence - sheep
are the second or third most common animal*3
identified in faunal remains at Dolenjska Hallstatt
hillforts.** The high quantity of sheep bones may
indicate a number of things since sheep are sig-
nificant for the production of meat, milk, hides,
and wool. Cvinger hillfort above Vir pri Sti¢ni

41 M. Gustin and P. Kuzman, The Chrysomallos, symbol
of fertility in the antiquity (in preparation).

42 Bokonyi 1974; 1994, 197.

43 We cannot determine if sheep are second most
common and goats are third or vice versa, since counts of
sheep and goat remains are aggregated because they usu-
ally cannot be distinguished in archaeozoological analysis
(Boessneck 1969; Prummel, Frisch 1986; Zeder, Lapham
2010; Salvagno, Albarella 2017).

44 Bartosiewicz 1991; 1996; Bokonyi 1994, 196.
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has produced the most detailed data concerning
sheep remains. Though rams, ewes, and wethers
are all attested, in most cases it was not possible
to determine the sex of the remains, which would
otherwise provide insight into herd demographics
and the importance of milking and wool produc-
tion as compared to exploitation for meat.*> Age
profiles are available, though only for the mixed
category of sheep/goat. However, these provide
some insight into culling patterns and indicate
that while sheep were exploited for meat this was
likely not their primary purpose, indicated by the
fact that most animals were kept until they were
adults or even mature animals.*® The ideal age
for slaughtering sheep for meat is approximately
two years, while ewes may produce milk until
they are around seven, and wool is consistently
available from sheep throughout their lives.*” The
age profiles from Cvinger above Vir pri Sti¢ni
support the possibility that sheep were kept for
milk and wool and were not slaughtered for meat
until those secondary products had been utilized
for several years.*®

Maintaining flocks of sheep would have neces-
sitated significant care and daily interaction by
Dolenjska Hallstatt people. Lambs are born in
the spring, and productive milking periods would
have followed, necessitating close proximity of hu-
man caregivers for frequent milking of ewes and
care for lambs.*’ Spring was also a period when
wool was plucked.’® Fall was generally a time for
slaughter and preparing meat for winter storage.
Fodder also needed to be gathered and stored to
maintain the remaining flock through winter.!
Throughout the year sheep were often moved to
fallow fields to provide fresh grazing material and
so that their manure could be used as fertilizer.”
Their movements would have required the services
of shepherds to ensure their safety when away
from pens. Sheep are social animals and tend to

45 Bokonyi 1994, 197.

46 Tb., 202, Table 10.

47 Green 1992, 30, 36; Greenfield, Arnold 2008, 838;
Calder 2011, 19-21.

48 Green 1992, 11; Bokonyi 1994, 202.

49 Calder 2011, 20.

50 Shears did not develop until the Late Iron Age,
possibly in concert with non-shedding fleece (Gromer
2016, 68, 275).

51 Reynolds 1987, 50-60; Green 1992, 16, 30.

52 Reynolds 1987, 40-44.

bond with their dominant shepherds, both human
and animal.>?

Daily care and interaction provided a distinctly
social aspect to human-sheep relationships, and
their economic importance cannot be denied.
They provided essential primary and second-
ary resources, allowed increased self-sufficiency
of households, and can be considered a form
of mobile wealth.* Sheep may have been more
widely available than cattle based on the smaller
expense of both obtaining and maintaining sheep.
They produce useable resources throughout their
lives (milk, wool, manure), and when they are
culled the meat yield is smaller and more suit-
able for household consumption than the meat
yield from cattle.>> They were clearly important
parts of Dolenjska Hallstatt households, and this
familiarity and resource significance translated to
iconographic significance. However, other animals
were also economically significant including cattle,
pigs, and goats,’ though they appear much less in
local imagery. Delving into what sets sheep apart
can provide key insight into their importance in
local iconography.

One essential quality that differentiates sheep
from other domesticates is their importance for
producing wool used in textiles. Unfortunately, due
to the nature of the archaeological record, perishable
materials such as textiles may not preserve or may
be overlooked in archaeological interpretations.>’ It
is proposed that ram’s head beads were particularly
important to women because they demonstrated a
woman’s link to the textile economy, an important
activity both economically and in the definition
of female roles.

WOOL AND WOMEN

The ubiquity of spindle whorls in settlement
and grave contexts, as well as loom weights and
needles to a more limited extent, highlights the
importance of textile production to local economies.
In addition, recent work on pre-Roman textiles
has indicated that Early Iron Age peoples were
familiar with complex patterns, tablet weaving,

53 Clutton-Brock 1999, 73; Mlekuz 2013, 152.

54 Mlekuz 2013, 155.

55 Calder 2011, 19.

56 Bartosiewicz 1991; 1996; 1999; Bokonyi 1994.
57 Gillis, Nosch 2007.
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and dyeing technologies.’® The Early Iron Age
was a period of highly refined textile production,
to the extent that attached specialist production
has been proposed. In the Mediterranean, several
types of specialized production are known: Linear
B records indicate textile workshops as well as elite
household production served Mycenaean palace
centres, elite women in Archaic Greece wove high-
quality textiles with the help of servants, while
imagery and textile tools in graves indicate that
textile production was an important aspect of elite
female identity in Etruria.’® By the Late Bronze
Age it was possible to spin wool into thread of
just 0.1 mm thickness, and the ubiquitous light
spindle whorls of later Hallstatt period female
graves are ideally suited to weaving fine threads
of this type.®?

While much of the current textile evidence
comes from the Mediterranean®! or the salt mines
of Hallstatt and Diirrnberg,®? finds from Slovenia
demonstrate that high-quality production was
prevalent in this region as well. New analysis of
a preserved textile fragment from Grave 1/6 at
Pleska hosta near Molnik indicates that it was a
zigzag twill of unusual fineness. The thread itself
measures 0.2 mm, and the thread count is between
28 and 32 threads per cm, which makes it one
of the finest textiles recovered from the Eastern
Hallstatt area.5® Other textiles from Slovenia have
thread counts between 20 and 22 threads per cm.%*
The apparent high quality of local textile produc-
tion, as well as the frequent finds of spinning and
weaving tools in settlements and graves indicates
that cloth production was an important local craft,
and textiles may have been an important trade
item circulating in elite networks.

The spinning and weaving of wool was apparently
a female activity, based on the frequent finds of
spindle whorls and loom weights in female graves,

58 Bender Jorgensen 2005; Bichler et al. 2005; Gleba
2007; 2009; Gleba, Mannering 2012; Rast-Eicher, Bender
Jorgensen 2013; Gromer 2016; Gromer, Saliari 2018.

59 Gleba 2009; Gromer 2016, 252-253; Halstead,
Isaakidou 2017.

60 Grémer 2016, 87, 91.

61 E.g., Gleba 2008; 2014b.

62 E.g., Ryder 1990; Bichler et al. 2005; Stéllner 2005;
Gromer, Stollner 2011; Gromer 2012; Gromer et al. 2013;
Gromer, Saliari 2018.

3 Gromer, Tolar, Kostajnsek 2017.

64 Bender Jorgensen 2005, cat. nos. 98, 114; Gromer,
Tolar, Kostajndek 2017, 212-214; Gromer et al. 2018, 458-459.

65 Nash Briggs 2003; Gromer 2017.

as well as iconography from the surrounding re-
gions.®® Though there are currently no depictions
of female textile production from Dolenjska, the
throne from Verucchio Tomb 89 depicts spinning
and weaving,®” while the tintinnabulum from Tomba
degli Ori at Bologna is decorated in the situla art
style with scenes of elite women carding wool, spin-
ning it into thread, and weaving on an elaborate
two-story loom (Fig. 5).% Women spinning wool
and weaving on a loom are also depicted on a ce-
ramic vessel from Tumulus 27 at Sopron —Varhely
in Hungary (Fig. 6).° In this scene the women are
accompanied by an individual who may be either
holding a small weaving frame’® or playing the
lyre.”! The latter interpretation supports propos-
als that women, music, and textiles were closely
linked through the use of repetition in songs and
poetry to encode complex weave patterns.’”? This
would have made weaving an important social as
well as economic activity for local women, perhaps
linked to ritual practice through story and song.”3
While depictions of women are not very common
in south-eastern Europe, it is not incidental that
several of them involve the production of textiles.”*
Textile production was not simply women’s work;
it was an activity intimately tied to expressions of
prestige, elite gift giving and diplomacy, and may
have been a ritually significant activity with rich
symbolic connotations.”

These varied strands of evidence demonstrate
an emerging pattern linking women, textiles, and
sheep. The association between women and textile
production is clear while the data from ram’s head
beads also shows an association with women.
Twelve female graves were identified containing 68
ram’s head beads, and if we consider the double-
graves containing a woman, we can add another
three graves and five beads. There are three male

66 Bonfante 1985; Eibner 1986; 2005; Barber 1991;
1994; Terzan 1996; 2004; Primas 2007; Gleba 2009; Huth,
Kondziella 2017.

67 Gleba 2008, 28-29; Gleba 2009, 69-70, Fig. 1.

68 Bonfante 1985, 280-281, 283; Bonfante 2011, 207,
Fig. 2.

6 Terzan 2004, 223, Fig. 2; Gleirscher 2009, 217, Fig.
8; Bonfante 2011, 206, Fig. 1.

70 Terzan 1996, 526, fn. 52.

71 Eibner 1986.

72 Bonfante 1985, 283, Fig. 6; Tuck 2006.

73 Eibner 2005.

74 Rebay-Salisbury 2016, 110-136, 223-225, 250.

75 E.g., Eibner 1986; 2005; Terzan 1996; Rebay-Salisbury
2016, 223-225.
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Fig. 5: Bronze tintinnabulum from Bologna - Tomba degli Ori.

Tomba degli Ori. (After / Po Turk 2005, 27 Fig. 34)

SI. 5: Bronasti zvonec iz Bologne -

© @

E

Varhely.

SI. 6: Loncena posoda iz gomile 27 v Sopronu - Varhely.

Fig. 6: Vessel from Tumulus 27 at Sopron -

(After / Po Eibner-Persey 1980, Pl. 17, redrawn by author / preris: avtorica)
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graves containing twelve ram’s head beads - 11
glass and one bronze bead. However, these graves
account for just 12% of the ram’s head beads re-
covered from graves, while female graves account
for 65%. The ceramic rhyton from grave IV/47
at Sti¢na is associated with a female individual,”®
while sheep/goat remains’’ were identified in
Grave 4 from Grofove njive near Drnovo and in
two graves from Preloge near Magdalenska gora.
Grave 4 from Grofove njive contained the hind leg
of a caprovid along with ceramic vessels, bronze
fibulae, small rings, and a belt plate, and an iron
arrowhead indicating a possible male burial.”® At
Magdalenska gora, Grave 13/1637° belonged to a
probable female while the gender of the deceased
in Grave V11/29%° could not be determined. Grave
13/163 also contained a bone needle and spindle
whorls, providing support for the association
between sheep and textile production. An asso-
ciation between women and sheep/goat remains
characterizes some contemporary cultures, Nils
Miiller-Scheeflel and Peter Trebsche noted that
Hallstatt women’s graves in Central Europe also
contained deposits of mutton or goat, while men
were buried with cuts of pork.8!

RAM’S HEAD BEADS AND TEXTILE
EQUIPMENT

The graves in the study with spindle whorls and
loom weights were examined further to assess the
potential association between ram’s head beads
and textile production (App. 2). A total of nine
graves containing ram’s head beads also contained
textile equipment (31%) - eight graves contained
spindle whorls, while an additional grave contained
a spindle whorl and two loom weights. To deter-
mine whether a 31% association is meaningful, it
is necessary to have a better sense of how common
it was to deposit textile equipment in graves in
this region. To this end data from the published
excavations at Novo mesto — Kapiteljska njiva were

76 Wells 1981, 66, 184, Fig. 101.

77 This excludes remains positively identified as
goats, and only includes the indeterminate identification
of sheep/goat.

78 Pavlovi¢ 2014, 493-4.

79 Tecco Hvala, Dular, Kocuvan 2004, 162, Pls. 123-124;
Tecco Hvala 2012, 31, 90, Fig. 36.

80 Hencken 1978, 56; Tecco Hvala 2012, 30, 90, Fig. 36.

81 Miiller-Scheeflel, Trebsche 2007.

assessed,®? since this is a large, well-excavated site,
the centre of ram’s head bead deposition, and a
probable centre of production.

Nearly a quarter of burials in the published
tumuli at Novo mesto — Kapiteljska njiva contain
textile equipment (Fig. 7). This demonstrates that
the 31% rate of association between ram’s head
beads and textile equipment is slightly higher
than one would expect if there were no connec-
tion between these two items. Supplementary
support comes from the other graves where sheep
imagery or faunal remains and textile equipment
co-occur: Grave IV/47 from Sti¢na contains the
sheep rhyton as well as a spindle whorl,®3 and as
previously noted, Grave 13/163 from Magdalenska
gora — Preloge contains sheep/goat remains along
with a spindle whorls and needle.?* In addition,
the situla depicting a sheep being led to sacrifice
was from Grave 1881/1 at Vace — Reber, which
contained artefacts traditionally associated with
both males and females including a spindle whorl.®
One of only two instances of a ram’s head bead in
a settlement context comes from Trench 1, Layer
2 at gpiéasti hrib, which contained a ram’s head
bead as well as spindle whorls.’¢ It is also plausible
that if there was a symbolic connection between
ram’s head beads and textile production, ram’s head
beads could have been deposited in lieu of textile
tools in graves. In this case, a relatively low rate
of co-occurrence of textile equipment and ram’s
head beads would be expected, despite the strong
symbolic associations connecting these items.

While these examples do not definitively dem-
onstrate the association between sheep imagery
and textile production, they are highly sugges-
tive. Ram’s head beads may have served a similar
function to spindle whorls in burial deposition
- that is, both textile equipment and ram’s head
beads indexed wool and textiles,” and so were
appropriate grave goods to indicate a woman’s link
to the textile economy. If this is the case, it may
have made the deposition of both unnecessary

82 Kriz 1997b; 2000; 2013.

83 Wells 1981, 66, 184, Fig. 101. Though it should be
noted that this grave is part of the Mecklenburg Collec-
tion, and graves from this collection should be treated
with caution due to their early excavation and complex
history - see Bozi¢ 2009; Tecco Hvala 2012, 28.

84 Tecco Hvala, Dular, Kocuvan 2004, 162, Pls. 123-124.

85 Bozi¢ 2015; Dular 2016, 76-77.

86 Dular, Pavlin, Tecco Hvala 2003, 199-200.

87 Sensu Peirce 2012: sheep imagery points to and is
logically linked to wool and textiles.
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Tumulus Total Number of Graves Number of Graves with Number of Graves with
Textile Equipment Ram’s Head Beads

I 81 18 (22%) 0
II 36 8 (22%) 1
I 56 16 (29%) 1
v 3 2 (67%) 1
A\ 74 16 (22%) 3
X1V 55 15 (27%) 1
XV 7 0 (0%) 0
Totals: 312 75 (24%) 7

Fig. 7: Frequency of textile equipment in published tumuli from Novo mesto - Kapiteljska njiva.
Sl. 7: Pogostnost najdb tekstilnih pripomockov v objavljenih gomilah iz Novega mesta — Kapiteljska njiva.

in certain cases. The logical connection between
ram’s head beads, sheep and wool, and a thriving
textile economy is worthy of consideration, and
may provide the missing piece needed to under-
stand the local significance of ram’s head beads
deposited in female graves.

However, this does not account for the twelve
ram’s head beads in three male graves, two from
Kapiteljska njiva in Novo mesto®® and one from
Grave VII/1 at Brezje pri Trebelnem.® The latter
example from Brezje may not have had the same
symbolic connotations as the glass examples, since
the bead itself is a reworked fibula and the grave
inventory is unusual. However, the two male graves
from Kapiteljska njiva in Novo mesto contain
glass ram’s head beads like those found in female
graves, and they indicate that these items were
not restricted to females. It may be that these men
were also textile producers, that these beads were
a gift from a female mourner, or that these men
also had a connection to sheep or their products
that was important to materialize in death. It is
interesting that these graves are in Novo mesto,
which is believed to be the centre for production
of ram’s head beads. It is also possible that these
men were associated with production of these
beads® or otherwise had unusual access to these
primarily female items.

The mortality profiles from Cvinger at Sti¢na
point to the importance of keeping sheep for wool

88 Grave VII/28: Kriz, Stipan¢ié, Skedelj Petri¢ 2009,
257; Grave XIV/41: Kriz 2013, 126, 128, 198-199, Pls. 52-53.

8 Kromer 1959, 22-23, Pls. 20; 21; Dular, Kriz 1990, 538.

0 Though it should be noted that there is no evidence
that the production of glass was a gendered activity.

- a period of many years in which local people
would have developed relationships with their
animals. New evidence also indicates that there
was likely a robust household industry®! of textile
production in this region, one that seems to have
been dominated by women based on grave finds
and iconography. It is plausible that the importance
of sheep iconography was anchored in these lo-
cal relationships, where sheep and their products
facilitated the distinction of local women through
the production of textiles for their communities
and for trade. Depositing ram’s head beads in
graves may have represented a particular aspect
of female identity - analogous to the deposition
of textile equipment, sheep iconography may have
served to materialize the important relationship
between women, sheep, and textiles.

THE SOCIAL CONTEXT
OF RAM’S HEAD BEADS

If ram’s head beads were used to signal partici-
pation in textile manufacture, they were doing so

91 Currently a household industry is more plausible
than workshops since there is no evidence in this region
for the kinds of Early Iron Age textile workshops known
from Etruria (Gleba 2007; 2009). This could be due to
relatively limited settlement excavations that have not
yet exposed evidence for highly centralized or workshop-
style production. However, the continuing importance of
textile tools in grave contexts indicates that even if there
was nascent workshop production in this area, a strong
association between individual women and spinning and
weaving tools remained, implying the continued importance
of textile production to female identity.
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through the medium of personal display, specifi-
cally through adornment. Personal ornaments are
quite common in the Dolenjska Hallstatt area, and
also dominate the dataset for artefacts elaborated
with animal imagery.®? It is clear that animal
imagery played an important role in signalling
various aspects of identity and affiliation through
the medium of bodily display.”® Personal orna-
ments are primarily found in female graves, and
the majority of zoomorphic ornaments are ram’s
head beads.”* Zoomorphic beads are not singular
items; rather, they appear in groups or with other
non-zoomorphic glass and amber beads (see App.
2) indicating that these were parts of larger sets
of beaded jewellery that were likely meant for
display. This does not preclude the possibility that
these beads had an apotropaic value as suggested
for other parts of Iron Age Europe;”® however it
does not seem that a protective function was their
sole purpose. Ostentatious display may have been
an important function of these items - complex
glass production, especially using multiple colours,
was a relatively new technology and would have
presented a colourful novelty,”® while the foreign
origin of glass may have signalled wealth and ac-
cess to long-distance trade networks.”’

The amber ram’s head beads would have also
made a statement. Amber represented access to
distant lands and had its own evocative properties
such as its warmth against the skin, translucence,
conduction of static electricity, and the ability to
float, all of which set it apart from other mate-
rials.”® Ram’s head beads in general are strongly
associated with other types of amber artefacts in
the study region. The 29 intact graves with ram’s
head beads also contained amber in 22 instances
(76%, see App. 2). If possession of ram’s head
beads was related to participation in an elite textile
economy, this may have allowed these women access
to imported items such as amber, either through
direct trade for textiles, or possibly through the
networks of gift-giving in which textiles and other
luxury items were circulating.

2 Frie 2017, 187-212.

93 Joyce 2005; Castor 2016; Martin, Weetch 2017.

94 Frie 2017, 195-198.

95 Pauli 1975, 131; Bakari¢é, Kriz, Soufek 2006, 67;
Rebay-Salisbury 2016, 181; Hladikova 2018.

9 Kriz, Turk 2003; Kriz, Gusétin 2015.

97 Helms 1993; Smit, Laharnar, Turk 2020.

98 Helms 1993; Grimaldi 1996, 144; Bakari¢, Kriz,
Soufek 2006, 13-21; Causey 2011, 37-41.

It is also quite possible that the display of ram’s
head beads directly or indirectly signified ties to
particular sites. If the production of glass ram’s head
beads was centred in Novo mesto, the distribution
of ram’s head beads outside Novo mesto may signify
the movement of women between sites, perhaps
through exogamous marriage patterns.”® Tumuli
V and VI at Kapiteljska njiva have a significant
concentration of ram’s head beads, and if tumuli
are centred on families or lineages as has been
proposed,!? these two tumuli may represent the
centre of a widespread familial network.

The distribution of ram’s head beads suggests
that the communities at Sticna, Magdalenska gora,
Vali¢na vas, and Vinkov vrh had particularly strong
ties with Novo mesto (see Fig. 2). The connection
between Sti¢na, Novo mesto, and Magdalenska gora
is logical, as they were three of the largest Early
Iron Age sites in the region and were important
trade centres. In addition, Janez Dular and Sneza
Tecco Hvala’s least-cost path analysis of routes bet-
ween Dolenjska Hallstatt settlements demonstrated
that the primary north-south route in the region
ran from Magdalenska gora to Sti¢na and on to
Novo mesto and connected smaller sites between
them.'?! Additional support for these connections
comes from the position of these sites on the we-
stern edge of the Dolenjska region. Sneza Tecco
Hvala and Brina Skvor Jernej¢i¢ have suggested
that these sites shared a military nature, evidenced
by the significance of weapon graves dating to the
Certosa Fibulae and Negova Helmets phases. They
suggest that these sites were linked as a line of de-
fence along the western edge of Dolenjska along the
Krka River and Savska ravan plain, and may have
even housed garrisons.!? If this is the case, these
sites were linked not only by regional routes and
geography, but also by a shared defensive role.!%3
This may have fostered close connections between
these sites, increasing exchange of items such as
ram’s head beads, either as trade items or traveling
with the women to whom they belonged.

Based on the available information, ram’s head
beads conveyed complex meanings in Dolenjska

9 See Arnold 2005 and Oelze et al. 2012 for discussions
of Iron Age female mobility in Central Europe.

100 Gabrovec 1966; 1987; Terzan 2008; Tecco Hvala 2012.

101 Dular, Tecco Hvala 2007, 191-196, 220-222.

102 Tecco Hvala 2012, 142-143, 381; Tecco Hvala, Skvor
Jernejcic 2017, 169-170.

103 T must thank Bostjan Laharnar from National
Museum of Slovenia for drawing my attention to the con-
nections between these sites.
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Hallstatt societies. They indicated economic aspects
of women’s identities, including participation in
long-distance trade networks via production.!%4
Elite or diplomatic gift exchange has long been
considered an essential aspect of Hallstatt social
relations, both for establishing long-distance social
relationships but also for displays of wealth and
power. While elaborate imports have often been the
focus of studies of exchange, it is worth considering
that fine textiles may have also played role in these
long-distance networks. These systems were not
only focused on imports and did not confer prestige
solely on the men who are implicitly assumed to
control these systems.!?> Exports also played an
essential role and may have conferred status and
economic power on the women who produced
fine textiles. This brings to light an under-consi-
dered aspect of Early Iron Age society — the role
of women in the broader socioeconomic networks
in which textiles circulated via long-distance
exchange and gift giving. Scenes of women carding
wool, spinning thread, and weaving together are
not simply domestic scenes in Iron Age imagery,
they likely demonstrate the central role of women
in elite networks. Social capital was not the sole
purview of elite men, though we often focus on
the significance of men as warriors and hosts.!%
We should consider the possibility that women
also played a central role in elite networks, and
brought luxury goods and prestige to themselves
and their communities through the work of their
hands.'”” Ram’s head beads may have materiali-
zed the socioeconomic power of certain women,
vividly displayed as part of elaborate, colourful
necklaces that women wore throughout their lives
and that were significant enough to go with them
into the grave.

104 Nash Briggs 2003; Gleba 2009; 2014a; Bonfante
2011; Gromer 2017.

105 Frankenstein, Rowlands 1978; Gosden 1985; Diet-
ler 1990; Helms 1993; Arafat, Morgan 1994; Babi¢ 2002;
Tacla 2008.

106 Erje 2018a; 2018b.

107 Bonfante 1985; Eibner 1986; 2005; Terzan 1996;
2004; Gleba 2009; 2014a.

CONCLUSION

In sum, sheep imagery was likely polyvalent, and
illuminates two important phenomena. First, the
zooarchaeological data from settlement contexts,
textile evidence, and the importance of spinning
and weaving tools indicate that cloth production
was an important aspect of the local economy,
both for the production of domestic items and
high-quality textiles intended for elite networks
of trade and diplomacy. The association between
textile equipment and female graves as well as
contemporary iconography indicates that this was
primarily a female activity. The high numbers of
ram’s head beads in female graves suggest that
sheep imagery indexed cloth production along in-
tersecting gendered, economic, and symbolic lines.
Ram’s head beads in graves, like textile equipment
in the same contexts, may have been an avenue
for materializing the importance of textiles and
woman-sheep relationships in Dolenjska Hallstatt
life. Second, the centrality of Novo mesto in the
production and distribution of ram’s head beads
is significant. The distribution of ram’s head beads
at sites along the western edge of the Dolenjska
region illuminates social networks that connected
communities in the later part of the Early Iron Age.
Sti¢na, Magdalenska gora, and Novo mesto were
large sites that played key roles in trade as well as
defence, and the distribution of ram’s head beads
between them may relate to networks of exchange
along the main north-south passage through Do-
lenjska. However, it is also quite possible that these
ram’s head beads were moving with the women
to whom they belonged. Ties of kinship and the
alliances created through strategic intermarriage
may have connected sites on the western frontier
and these artefact distributions may actually reflect
networks of women and their families moving across
the landscape. What is clear is that women played
an important role in socioeconomic networks of
the Early Iron Age, and ram’s head beads provide
a new lens through which to examine the role of
women in this cultural context, even in the absence
of written sources.
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Zenske, ovce in tekstil:
druzbeni pomen jagod v obliki ovnove glavice
v starejsi Zelezni dobi na Slovenskem

Povzetek

Jagode v obliki ovnove glavice so s 187 znanimi
primerki najpogostej$e zoomorfne najdbe dolenj-
ske halstatske kulture na obmocju jugovzhodne
Slovenije. Temeljno razpravo o njih je napisal
Markus Egg, obravnaval jih je z vidikov izdela-
ve, ¢asovne in geografske razseznosti njihovega
pojavljanja ter predlagal tipolosko ¢lenitev. Nje-
govo delo ostaja dragocen vir, ki ga v pricujo¢em
prispevku dopolnjujem s $e nekaterimi primerki
in podrobnejso tipologijo. Glavni poudarek v
tem prispevku pa je na vpra$anju, kaksen je bil
lokalni pomen jagod v obliki ovnove glavice, ki
je pri Eggu ostalo odprto.!

Razprostranjenost jagod
v obliki ovnove glavice

V svoji disertaciji sem obravnavala Zivalski
imaginarij dolenjske hal$tatske kulturne skupine,
pri ¢emer sem se osredotocila na upodobitve po-
sameznih Zivalskih vrst in na zvrsti predmetov,
ki jih upodabljajo, ter na kontekstualne povezave
in odnose med ¢lovekom in Zivalmi, znadilne za
starej$o Zelezno dobo.? Studija je ob ugotovitvi,
da so jagode v obliki ovnove glavice najpogostejse
zoomorfne najdbe v tej regiji, potrdila njihov po-
men, kot ga je prepoznal Markus Egg.? Doslej so
znane iz 17 najdis¢ (sl. 2), 104 primerKki izvirajo iz
grobov, 2 sta naselbinski najdbi, 81 je posami¢nih
najdb iz grobi§¢nih kompleksov ali pa so konteksti
neznani (pril. I).

Ze Egg je jagode v obliki ovnove glavice z ob-
mocja Slovenije ¢asovno opredelil v mlajse faze
starejSe Zelezne dobe in celo v mlajso Zelezno
dobo. Po lokalni relativni kronologiji za dolenjsko
hal$tatsko kulturno skupino so se pojavile v stopnji
certoskih fibul in so ostale v uporabi $e v stopniji
negovskih celad (tj. od konca 6. do konca 4. st.

I Egg 2010, 539.
2 Frie 2017.
3 Egg 2010.

pr. n. §t.).* V Novem mestu v Kandiji’ je bila ena
taka jagoda odkrita tudi v grobu iz latenske dobe,
zanjo pa se domneva, da jo je v njem pokopana
oseba morda podedovala.®

Thea Elisabeth Haevernick in pozneje Borut
Kriz s soavtorji so v svojih $tudijah nakazali, da bi
stilska podobnost in razprostranjenost teh jagod
ter mnozica steklenih najdb nasploh pricali o
njihovem izdelovanju v lokalni delavnici nekje na
obmo¢ju danasnjega Novega mesta.” Ceprav so jih
najbrz izdelovali lokalno, pa novi izsledki kazejo,
da so stekleni ingoti oz. steklena masa verjetno
prisli z levantskega obmoc¢ja ali morda Egipta.
Nedavne analize PIXE, PIGE steklenih najdb iz
starej$e zelezne dobe z obmoc¢ja Dolenjske so
namre¢ pokazale, da gre za natronsko steklo,
najblizji viri za zmes natrijevega karbonata in
bikarbonata pa so v Egiptu in na Bliznjem vzhodu,?
kar dodatno pritrjuje hipotezi Markusa Egga,
da so jagode v obliki ovnove glavice na Dolenj-
skem navdihnili starej$i vzhodnosredozemski
in egiplanski vzori.’

Vecina tovrstnih jagod z obmodja Dolenjske je
steklenih, le pet je jantarnih.!® Par jantarnih pri-
merkov je bil pridan v grob V1/4 na Kapiteljski njivi
v Novem mestu, drug tak par je znan iz stiskega
groba 5/11, oba pa sta datirana v ¢as 5.-4. st. pr. n.
§t.!1 Se en jantarni primerek je posami¢na najdba

4 Ib., 532-535. Za relativno kronologijo glej Terzan
2008, 273-293.

5V ¢lanku uporabljam najdig¢no ime Kandija v Novem
mestu, ker je SirSe uveljavljeno kot Znanceve njive, ki se v
objavah redkeje pojavlja. Najdisc¢e je pod imenom Znandeve
njive zabelezeno v spletni podatkovni zbirki ARKAS in
nekaterih drugih objavah (npr. ANSI 1975; Dular, Tecco
Hvala 2007).

6 Gr. 56: Kriz 2001, 164, kat. §t. 542; Egg 2010, 533-534.

7 Haevernick 1974; Kriz, Turk 2003, 78; Bakari¢, Kriz,
Soufek 2006, 11; Egg 2010, 534.

8 Smit, Laharnar, Turk 2020.

9 Egg 2010, 535-539.

10 Tb., 532.

11 Novo mesto - Kapiteljska njiva, gr. VI/4: Kriz, Turk
2003, 99, kat. §t. 84; Bakari¢, Kriz, Soufek 2006, 186, kat.
§t. 269; Sti¢na, gr. 5/11: Kruh 2008, 99.
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iz gomile VI v Sti¢ni.!? Edina bronasta jagoda v
obliki ovnove glavice s tega obmo¢ja izvira iz groba
VII/1 na Brezju pri Trebelnem.

Tovrstne jagode lahko pretezno pripiSemo Zen-

skam (sl. 3), kajti od spolno opredeljivih kontekstov
jih 68 izvira iz 12 Zenskih grobov.!* Stevilo jagod
v posameznih grobovih je zelo razli¢no: v 52 %
grobov je bila pridana po ena taka jagoda, v 31 %
pa po pet ali ve¢ skupaj.
Tipologijo zanje je predlozil ze Egg; loceval je med
vedjimi (do 2,3 cm dolge) in manjsimi jagodami
(v povpre¢ju 1,5 cm dolzine), slednje je nadalje
razdelil v dve skupini - eno predstavljajo jagode
valjaste oblike z izstopajoc¢imi pecljatimi ocesi,
drugo pa bolj kroglaste z ocesi, ki so bila verjetno
oblikovana s sekundarno toplotno obdelavo.!* V tem
prispevku predlagana tipologija je bolj podrobna
in nekoliko druga¢na od Eggove, uporabna pa je
tudi v primerih, ko so jagode le fragmentarno
ohranjene in ko ni mogoce ugotoviti, ali so bile
toplotno obdelane ali ne. Poleg velikosti in oblike
se zdi merodajna tudi barvitost, locevati jih je
mogoce na enobarvne in vecbarvne, med temi pa
$e na jagode, ki imajo ocesa in nosnice iz dveh,
treh ali $tirih plasti stekla (glej pril. I).

12 Wells 1981, 80, 213, Fig. 161i, v prvotni objavi je
jagoda napa¢no oznacena kot steklena.

13 Ob tem je treba omeniti, da se ne sklicujem na
biolosko dolocen spol, ker se zaradi kisle zemlje v tej regiji
kostni ostanki redko ohranijo. Spolna pripadnost je zato
opredeljena na podlagi grobnih pridatkov. V redkih primerih
ohranjenih kosti pa je osteoloska analiza potrdila korelacijo
med dolo¢enimi predmeti in spolom pokopane osebe oziro-
ma je pokazala, da se biologki in po pridatkih opredeljena
spolna pripadnost ujemata, se pravi, da so bili pridatki
ve¢inoma razporejeni po binarnem principu (Dolinar-Osole
1956; Gabrovec 1956; 2006; Angel 1968; Hencken 1978;
Terzan 1985; Tecco Hvala, Dular, Kocuvan 2004). Studija
upodobitev zivali v dolenjski halstatski kulturi vkljucuje
$tevilne predmete, na katere se pogosto opira opredelitev
spola pokopane osebe (npr. zapestnice in jagode; prim.
Terzan 1985; 2008; Tecco Hvala 2012, 376-384). V izogib
kroznemu sklepanju pri prepoznavanju spola pokopanih
oseb se opiram na bolj konservativen sklop predmetov, in
sicer na oroZje, obrambne oprave, britve in brusne kamne
kot verjetne oznacevalce moskega spola (Terzan 1985; 2008,
233-245; Tecco Hvala 2012, 137-143, 341) ter na uhane in
lasne obroc¢ke, nanoznice in tkalske pripomocke za Zenskega
(Tecco Hvala 2007; 2012, 290, 332-333). V primerih, ko
so v grobu pridatki, znacilni za moski in Zenski spol, ga
obravnavam kot dvojni pokop; ¢e ne vsebujejo nobenega
pokazatelja spola, pa kot neopredeljenega. Za podrobnejso
diskusijo o tem glej Frie 2017, 76-80.

14 Egg 2010, 529-531.

Tip 1: velike jagode (vsaj 2 cm ali vecje).

Tip 2: enobarvne jagode (v povprecju velike 1,5 cm).
Tip 3: vecbarvne jagode:

varianta 3a. z dvoplastnimi ocesci in nosnicami:
- 3a.i. z izstopajo¢imi ocesci in nosnicami (toplo-
tno neobdelane);

- 3a.ii. s ploskimi ali okroglimi o¢esci in nosnicami
(toplotno obdelane);

varianta 3b. s triplastnimi ocesci:

- 3b.i. z izstopajoc¢imi ocesci in nosnicami (toplo-
tno neobdelane);

- 3b.ii. s ploskimi ali okroglimi o¢esci in nosnicami
(toplotno obdelane);

varianta 3c. s $tiriplastnimi ocesci:

- 3c.i. z izstopajoc¢imi ocesci in nosnicami (toplo-
tno neobdelane);

- 3c.ii. s ploskimi ali okroglimi ocesci in nosnicami
(toplotno obdelane).

Jagode tipa 1 zaznamuje poleg velikosti tudi
njihova raznolikost; ta tip je doslej znan zgolj
iz Novega mesta. Jagode tipa 2 so zastopane v
manjSem S$tevilu v Sti¢ni, na Vinkovem vrhu in
Kapiteljski njivi v Novem mestu, prednjaci pa
Vali¢na vas s 35 primerki. Pri tipu 3 ni povsem
jasno, ali obstajajo med variantami 3a, 3b in 3c
pomenljive kronoloske ali prostorske razlike ali
pa je plastovitost ocesc in nosnic zgolj slogovna
izbira. Ve¢ja korelacija med toplotno obdelavo ter
tri- in Stiriplastnimi ocesci in nosnicami se kaze
pri variantah 3b in 3¢; znaki sekundarne toplotne
obdelave so opazni pri 25 primerkih variant 3b.ii
in 3c.ii in le pri dveh jagodah variante 3b.i!® ter
eni variante 3c.i.!®

Koncentracija razli¢nih tipov je o¢itna v Novem
mestu, kjer so bile najdene vse variante, z izjemo
3c.i, kar govori v prid domnevi, da je bilo tu sre-
disce izdelovanja jagod v obliki ovnove glavice.
Odkrite so bile pravzaprav le v dveh gomilah - V
in VI na Kapiteljski njivi. Po velikem $tevilu ja-
god tipa 2 po drugi strani prednjaci Vali¢na vas,
kar bi lahko bil pokazatelj, da je bil ta tip jagod
izdelan kje drugje ali pa da je njihova distribucija
potekala po drugih mrezah kot pri ostalih tipih
jagod v obliki ovnove glavice.

15 Triplastna olesca in nosnice brez toplotne obdelave
imata jagodi iz groba V/40 na Kapiteljski njivi v Novem
mestu (Dolenjski muzej P2503).

16 Jagoda s Stiriplastnimi ocesci in nosnicami brez
toplotne obdelave je znana iz Vinice - Strazni dol, gr.
122 (Peabody Museum of Archaeology and Ethnology
PM 40-77-40/10977).
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V grobovih z ve¢ tovrstnimi jagodami skupaj
so te, razen v treh primerih, razli¢nih tipov. Dva
ali ve¢ tipov skupaj je zastopanih v desetih gro-
bovih. Ta heterogeni zbir sestavlja ve¢ parov ali
skupkov takih jagod, pri ¢emer ni jasno, ali je bila
ta heterogenost zazelena in izkazuje razli¢ne mreze
distribucije ali delavnice ali pa je $lo za njihovo
postopno akumulacijo (npr. da so jih Zenske z leti
pridobile ve¢, se pravi, starej$e ko so bile Zenske,
ve¢ raznovrstnih jagod so zbrale), vendar bi bilo
treba ta vzorec $e preuciti.

Pomembnost ovac

Ce izvzamemo jagode v obliki ovnove glavice,
so druge upodobitve teh zivali na Dolenjskem
presenetljivo redke. Na Magdalenski gori je med
rekonstruiranimi pridatki groba 2/b par samo-
strelnih fibul z zaklju¢kom noge v obliki naprej
gledajoce ovnove glavice, $e ena podobna je na tem
najdi$¢u zabelezena v grobu X/48.17 Ovca/oven je
upodobljen samo $e na dveh bronastih situlah, ena
izvira z Rebri na Vaclah, iz groba 1881/1,'8 druga s
Kapiteljske njive v Novem mestu, iz groba I11/12,"
znan pa je tudi nenavaden kerami¢ni rhyton v
podobi ovna iz groba 1V/47 v Sti¢ni.?°

Ta malostevilen korpus upodobitev ovac/ovnov,
¢e odstejemo jagode, oteZuje interpretacijo njiho-
vega pomena. Zdi se, da so imeli predvsem ovni
ritualno funkcijo kot Zrtvene zivali. Na situli iz
novomeskega groba III/12 je upodobljen moski z
ovco na povodcu, podoben prizor je tudi na situli z
Vac¢, na kateri ovnu sledi moski s sekiro. Drugac¢ne
vrste dokaz za Zrtvovanje ovac so Zivalski ostanki
drobnice v grobovih.?!

Poleg tega se ovnom pripisuje simbolni pomen
plodnosti v Zelezni dobi v jugovzhodnih Alpah. To
domnevo utemeljuje Hrvoje Potrebica z najdbami
steklenih in jantarnih jagod v obliki ovnove glavice
v zenskih grobovih z obmoc¢ja Hrvagke ter oblikami
posod v njihovi podobi, kot so askoi in druge.?
Vendar ne pojasni, ¢emu naj bi bili simbol plodnosti.
Brez utemeljitve povezav med simboliko plodnosti in
zenskami tvegamo redukcijo vloge Zensk v tedanjih

17 Hencken 1978, 74, 260, Fig. 298; Tecco Hvala, Dular,
Kocuvan 2004, 29, t. 9.

18 Laharnar, Turk 2017, 100-101, Fig. 111; Frie 2020;
Murgelj 2020.

19 Kriz 1997, 24-28, App. 3.

20 Wells 1981, 66, 184, Fig. 101.

21 Frie 2020.

22 Potrebica 2012, 13-14.

druzbah zgolj na rojevanje.?* Cetudi bi bili povezani
z zensko rodnostjo, ostaja odprto vprasanje, zakaj
prav ovce oziroma $e posebno ovni.

Mitja Gustin in Pasko Kuzman v upodabljanju
ovnov prav tako prepoznavata idejo plodnosti, a jo
povezujeta z mosko plodnostjo in rodnostjo ¢red,
$iroko razprostranjenost upodobitev ovnov v juzni
Evropi pa z mitom o zlatem runu in argonavtih.?*

Omeniti kaze, da je v upodobitvah mnogo-
krat tezko razlocevati ovne od ovc ali skopljenih
samcev. Ovni so najbolj izrazito prepoznavni po
morfologiji rogov, v upodobitvah imajo nazaj
pomaknjene rogove, ki se ovijajo okoli uses oz. z
naprej Strle¢imi konci, medtem ko so rogovi pri
ovcah sabljaste oblike in niso ukrivljeni naprej kot
pri ovnih. Rogati so bili verjetno tudi skopljeni
samci, vendar so jim rogovi rasli po¢asneje in niso
bili tako robustni kot pri ovnih.

Povsod po jugovzhodni Evropi so imeli tako ovni
kot ovce v tej dobi obicajno rogove, a so ocitno
obstajale tudi variacije, kot kaze arheozooloski zbir
z gradi$¢a Cvinger nad Virom pri Sti¢ni, v katerem
so bili prepoznani tudi neobi¢ajni ostanki ovc brez
rogov.?> Ce rogovi niso ohranjeni, je prepoznavanje
spola zivali in razlikovanje med ovnom in skoplje-
nim samcem toliko teZje, kar enako velja za njihove
upodobitve. Stevilne ovce se v ikonografiji enaci z
ovni, tudi tu obravnavanim jagodam se enoznac¢no
pripisuje oblika ovnove glavice.

Pogostost teh jagod se sklada z zastopanostjo
ovc v arheozooloskem zbiru z dolenjskih utrjenih
naselij iz hal$tatske dobe, 26 v okviru katerega so
druga ali tretja najpogostejsa zivalska vrsta, 27 kar
kaze na njihovo pomembnost v lokalni samooskrbi
kot vira pridelave mesa, mleka, koze in volne.

Podrobnejsi podatki o kostnih ostankih ovac so
na voljo s prej omenjenega gradi$¢a Cvinger nad
Virom pri Sti¢ni. Ceprav v vecini primerov ni bilo
mozno dolo¢iti bioloskega spola, kar bi omogocilo
uvid v demografsko sliko ¢red ter pomen molze in
pridobivanja volne v odnosu do mesa, pa so bili
ugotovljeni ovni in ovce pa tudi skopljeni samci.?®

23 Conkey, Spector 1984; Wylie 2002, 185-199; Brum-
fiel 2006.

24 Guitin, Kuzman (v pripravi).

25 Bokonyi 1974; Bokonyi 1994, 197.

26 Bartosiewicz 1991; 1996; Bokonyi 1994, 196.

27V arheozooloskih analizah obi¢ajno ni mogoce raz-
lo¢evati kostnih ostankov ovc od kozjih (Boessneck 1969;
Prummel, Frisch 1986; Zeder, Lapham 2010; Salvagno,
Albarella 2017), zato je tezko ugotoviti, ali drugo mesto
pripada ovcam in tretje kozam ali obratno.

28 Bokonyi 1994, 197.
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Ceprav so ti zivalski ostanki vec¢idel opredeljeni v
mesano kategorijo ovce/koze, pa analize starostnih
profilov nakazujejo, da so ovce prvenstveno gojili za
mleko in volno in manj za meso, saj so jih zaklali v
starosti, ko so imele manjso kulinari¢no vrednost.?’

Bistvena lastnost, po kateri se ovce razlikujejo
od drugih domacih zivali, je njihovo runo, ki se
uporablja kot surovina za izdelavo tkanin. Ker so
tkanine hitreje propadajo¢ material, so v arheoloskih
kontekstih redko izpri¢ane in v interpretacijah teh
morda celo prezrte.*?

Volna in Zenske

Pomen izdelovanja tkanin v lokalnem gospodar-
stvu poudarjajo pogoste najdbe predilnih vretenc
v grobnih in naselbinskih kontekstih in malo manj
pogoste najdbe utezi za statve in $ivank. Nedavne
raziskave predrimskega tekstila kazejo, da so ljudje v
starej$i zelezni dobi poznali dokaj zapletene vzorce
ter na¢ine tkanja in barvanja tkanin.’!

Vedina tekstilnih najdb iz tistega casa je znana
iz Sredozemlja®? ter rudnikov soli v Hallstattu in
Diirrnbergu.®® Bolj redki ostanki tkanin z obmo¢ja
Slovenije nakazujejo, da je bilo tudi tu prisotno zna-
nje izdelovanja visokokakovostnih tkanin. Nedavna
analiza ohranjenega ostanka tkanine iz groba 1/6 v
Pleski hosti na Molniku kaze na zelo fino tkanje v
vezavi konicastega kepra; preja debeline 0,2 mm z
gostoto od 28 do 32 niti na cm pa uvrsca to tkanje
med najfinej$e izdelke na obmo¢ju vzhodnohal-
Statske kulture.** Drugi ohranjeni ostanki tkanin z
obmocja Slovenije imajo gostoto od 20 do 22 niti na
cm.*® Visoka kakovost na tem obmo¢ju izdelanega
tekstila in pogoste najdbe tkalskih in predilskih
pripomockov v naseljih in grobovih pricajo, da je
bila izdelava tkanin pomembna lokalna obrt in da
so tkanine imele v obtoku med elito brzkone tudi
prestizno in trzno vrednost.

29 Tb., 202; Green 1992, 11.

30 Gillis, Nosch 2007.

31 Bender Jorgensen 2005; Bichler et al. 2005; Gleba
2007; 2009; Gleba, Mannering 2012; Rast-Eicher, Bender
Jorgensen 2013; Gromer 2016; Gromer, Saliari 2018.

32 Prim. Gleba 2008; 2014b.

33 Prim. Ryder 1990; Bichler et al. 2005; Stollner 2005;
Gromer, Stollner 2011; Gromer 2012; Gromer et al. 2013;
Gromer, Saliari 2018.

34 Gromer, Tolar, Kostajnsek 2017.

35 Bender Jorgensen 2005, kat. §t. 98 in 114; Gromer,
Tolar, Kostajndek 2017, 217-218; Gromer et al. 2018, 458-459.

36 Nash Briggs 2003; Gromer 2017.

Da je bilo predenje in tkanje volne domena
zensk, pricajo najdbe predilnih vretenc in tkalskih
utezi pretezno v zenskih grobovih, kot tudi iko-
nografski motivi, znani z Apeninskega polotoka,*”
kot denimo na tronu iz groba 89 v Verucchiu, ki
prikazuje predenje in tkanje,*® ali na bronastem
zvoncu iz Bologne — Tomba degli Ori, okragenem
v stilu situlske umetnosti s prizori Zensk visokega
sloja, ki mikajo volno in jo predejo v niti ter tkejo
na dvonadstropnih statvah (sl. 5).3° Predice in
tkalke so prav tako upodobljene na lon¢eni posodi
iz gomile 27 v Sopronu - Varhely na Madzarskem
(sl 6),%° medtem ko so taksne upodobitve v jugo-
vzhodni Evropi redke, kar $e ne pomeni, da se tudi
tamkaj$nje Zenske niso ukvarjale z izdelovanjem
tekstila.*! Verjetno ne gre zgolj za upodabljanje
preprostih Zenskih opravil, temve¢ za dejavnost,
ki je bila tesno povezana z izkazovanjem prestiza,
obdarovanjem med elito in z diplomacijo, predsta-
vljala je nemara tudi pomembno ritualno dejavnost
z bogatimi simbolnimi konotacijami.*?

Ta razli¢na pricevanja kazejo na korelacijo med
Zenskami, tekstilom in ovcami. Kot je bilo Ze prej
omenjeno, je bilo na obmocju dolenjske halstatske
kulture najdenih 68 jagod v obliki ovnove glavice
v 12 zenskih grobovih, h katerim lahko pristejemo
$e pet primerkov iz treh dvojnih grobov, ki so
vsebovali moske in Zenske pridatke, medtem ko so
znani samo trije moski grobovi, v katerih je bilo
skupno odkritih 12 takih jagod - enajst steklenih
in ena bronasta. V skupnem se$tevku jagod iz
grobnih kontekstov predstavljajo moski grobovi
zgolj 12 %, zenski pa 65 %. Tudi kerami¢ni rhyton
v podobi ovna iz groba IV/47 v Sti¢ni naj bi bil
pridan zenski osebi.*? Po drugi strani so iz gomil
na Magdalenski gori in Grofovih njivah pri Drno-
vem znani zivalski ostanki ovc/koz.4* V grobu 4 z
Grofovih njiv je bila najdena kost zadnje okon¢ine
ovce/koze, od drugih pridatkov pa loncenina, tri

37 Bonfante 1985; Eibner 1986; 2005; Barber 1991;
1994; Terzan 1996; 2004; Primas 2007; Gleba 2009; Huth,
Kondziella 2017.

38 Gleba 2008, 28-29; Gleba 2009, 69-70, Fig. 1.

3% Bonfante 1985, 280-281, 283; Bonfante 2011, 207, Fig.2.

40 Terzan 2004, 223, Fig. 2; Gleirscher 2009, 217, Fig.
8; Bonfante 2011, 206, Fig. 1.

41 Rebay-Salisbury 2016, 110-136, 223-225, 250.

42 Npr. Eibner 1986; 2005; Terzan 1996; Rebay-Salis-
bury 2016, 223-225.

43 Wells 1981, 66, 184, Fig. 101.

44 1z analize so izkljuleni tisti Zivalski ostanki, ki so
bili natan¢neje opredeljeni kot kozji, vkljuceni pa so tisti,
ki so opredeljeni kot ostanki drobnice (ovca/koza).
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certoske fibule, dva obrocka, del pasne spone in
zelezna pusci¢na ost, kar kaze na moski pokop.*®
Od dveh magdalenskogorskih grobov z zivalskimi
ostanki drobnice je grob 13/163% verjetno zenski,
medtem ko groba VII/29%7 ni mogoce pripisati
dolo¢enemu spolu. Grob 13/163 je vseboval $e
kosceno iglo in predilna vretenca, kar podkrepljuje
pomenljivost povezave ovc z izdelavo tkanin. Pove-
zave med zenskami in zivalskimi ostanki ovc/koz
so zaznavne tudi v drugih soc¢asnih kulturah na
obmo¢ju srednje Evrope. Nils Miiller-Scheeflel in
Peter Trebsche ugotavljata, da se v Hallstattu med
pridatki v zenskih grobovih pojavljajo ostanki ovc/
koz, v moskih pa so bili pridani kosi svinjine.*

Jagode v obliki ovnove glavice
in tekstilni pripomocki

Da bi ovrednotili potencialno korelacijo med
upodobitvami ovac in izdelovanjem tekstila, smo
analizirali $e prisotnost predilnih vretenc in tkalskih
utezi med pridatki obravnavanih grobov (pril. 2).
Devet grobov z jagodami v obliki ovnove glavice, to
je tretjina primerov, je vsebovalo tudi pripomocke
za izdelovanje tekstila - v osmih primerih predilna
vretenca in v enem $e dve utezi za statve. A je po-
menljivost 31-odstotne korelacije odvisna od tega,
kako pogosto so v grobovih z obravnavanega obmocja
pridani predilski/tkalski pripomocki. S tem namenom
so bili podrobneje analizirani podatki z objavljenih
izkopavanj na Kapiteljski njivi v Novem mestu,*’
ki je obsezno in dobro raziskano najdi§ce z veliko
koncentracijo jagod v obliki ovnove glavice in kjer
je bilo v blizini verjetno tudi proizvodno sredisce.

Skoraj cetrtina grobov iz objavljenih gomil na
Kapiteljski njivi vsebuje pripomocke za izdelavo
tekstila (sl. 7). Potemtakem je 31-odstotni delez
grobov z jagodami v obliki ovnove glavice in pre-
dilnimi/tkalskimi pripomocki celo nekoliko ve¢ji
od pri¢akovanega, ¢e med tema zvrstema predme-
tov ne bi bilo pomenljive korelacije. To povezavo
podpirajo Se drugi so¢asni grobovi z upodobitvami
ali zivalskimi ostanki drobnice. Kot Ze omenjeno,
je stiski grob IV/47 z rhytonom v podobi ovnove

45 Pavlovié¢ 2014, 493-4.

46 Tecco Hvala, Dular, Kocuvan 2004, 78-79, t. 123-124;
Tecco Hvala 2012, 31, 90, Fig. 36.

47 Hencken 1978, 56; Tecco Hvala 2012, 30, 90, Fig. 36.

48 Miiller-Scheeflel, Trebsche 2007.

49 Kriz 1997; 2000; 2013.

glave vseboval predilno vretence,®® grob 13/163 s
Prelog na Magdalenski gori z zivalskimi ostanki
ovce/koze je poleg tega vseboval $e Sivanko,’! pre-
dilno vretence je bilo tudi v grobu 1881/1 z Rebri
na Vacah, v katerem je bila najdena bronasta situla
z upodobitvijo ovna kot Zrtvene zivali poleg drugih
pridatkov, znatilnih sicer za moske pokope.*? Ne
nazadnje sta na Spicastem hribu lezala jagoda v
obliki ovnove glavice in predilno vretence v isti na-
selbinski plasti nedale¢ narazen (sonda 1, plast 2).>3

Cetudi ti primeri $e ne dokazujejo pomenljivosti
povezav med upodobitvami ovac/ovnov in izdelova-
njem tekstila, so zagotovo zelo sugestivni. V grobnih
kontekstih so imele jagode v obliki ovnove glavice
podobno funkcijo kot predilna vretenca — obe vrsti
predmetov pa se implicitno navezujeta na volno in
izdelavo tkanin®* ter glede na kontekste, opredeljene
po spolu, implicirata tudi povezavo zensk s tekstilno
obrtjo. Enakega pomena pa ni mogoce pripisati
jagodam v obliki ovnove glavice, najdenim v treh
moskih grobovih - dveh na Kapiteljski njivi®® in
enem z Brezja pri Trebelnem.>® Slednjemu je pri-
pisana bronasta taka jagoda, ki je bila sekundarno
predelana iz zaklju¢ka noge figuralne fibule in morda
ni imela enake simbolne konotacije kot stekleni
primerki; tudi sicer je ta grobni inventar dokaj
neobicajen. Jagodi v obliki ovnove glavice iz obeh
moskih grobov s Kapiteljske njive pa sta stekleni
in podobni tistim iz Zenskih grobov, kar bi kazalo
na to, da take jagode niso omejene zgolj na zenski
spol. Ob tem je mozZnih veé razlag, kot denimo, da
sta bila ta moska na neki nacin povezana z izdelo-
vanjem tekstila ali z ovcami in z njihovimi produkti
ali pa da sta bili jagodi darilo njunih Zalujo¢ih Zena.
Ob tem je zanimivo, da gre za grobova z obmo¢ja
Novega mesta, kjer naj bi bilo izdelovalno sredisce
teh jagod, zato je prav tako mozna razlaga, da sta
bila povezana z njihovo izdelavo.”’

50 Wells 1981, 66, 184, Fig. 101. Ob tem kaZe opomniti,
da gre za grobno celoto iz Mecklenburske zbirke, ki jo je
treba obravnavati s previdnostjo glede na burno preteklost
te zbirke - glej Bozi¢ 2009; Tecco Hvala 2012, 28.

51 Tecco Hvala, Dular, Kocuvan 2004, 78-79, t. 123-124.

52 Bozi¢ 2015; Dular 2016, 92.

53 Dular, Pavlin, Tecco Hvala 2003, 175.

54 Sensu Peirce 2012: upodobitve ovac/ovnov posredno
kaZejo na volno in tekstil in so z njima logi¢no povezane.

55 Gr. VII/28 in XIV/41: Kriz, Stipan¢i¢, Skedelj Petric
2009, 257; Kriz 2013, 126, 128, 198-199, t. 52-53.

56 Gr. VII/1: Kromer 1959, 61, t. 20; 21; Dular, Kriz
1990, 538.

57 Dokazov za pripisovanje steklarske dejavnosti dolo-
¢enemu spolu sicer ni na voljo.
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Druzbeni kontekst jagod
v obliki ovnove glavice

Ob predpostavki, da so bile jagode v obliki
ovnove glavice oznacevalci tekstilne dejavnosti, se
je ta funkcija potemtakem izkazovala prvenstveno
skozi osebni nakit, kot so ogrlice. Te se pretezno
pojavljajo v Zenskih grobovih, v njih pa glavnino
zoomorfnih upodobitev predstavljajo prav jagode v
obliki ovnove glavice.’® Pojavljajo se v nizih skupaj
z drugimi oblikami steklenih in jantarnih jagod
(glej pril. 2), kar bi pomenilo, da so bile ogrlice
nekaksno sredstvo/medij razkazovanja blagostanja.
Nemara je bila prav vizualizacija bogastva namen
barvitega okrasja, ki izkazuje uporabo raznobarv-
nega stekla in tudi dokaj zapletene steklarske
postopke.> Tudi oddaljeni izvor steklene mase bi
lahko bil kazalnik bogastva in dostopa do mrez
trgovanja/menjave na dolge razdalje.®® Temu prav
tako pritrjujejo jagode iz jantarja, ki je tujerodna
tvarina s svojskimi lastnostmi.®!

Jagode v obliki ovnove glavice se na obravna-
vanem obmod¢ju na splo$no pogosto pojavljajo
skupaj z jantarnimi najdbami. Od 29 zanesljivih
grobnih celot s tovrstnimi okrasnimi predmeti
jih je kar 22 vsebovalo tudi jantar (76 %). Ce je
bilo posedovanje teh jagod povezano s funkcijo v
elitni tekstilni dejavnosti, bi lahko sklepali, da je
prav ta dejavnost omogocala Zenskam dostop do
uvozenih predmetov bodisi z neposrednim trgova-
njem s tekstilom bodisi prek mrez obdarovanja, po
katerih je potekala izmenjava tekstilnih in drugih
luksuznih izdelkov med elito.

Prav tako bi bilo mozno, da je razkazovanje
jagod v obliki ovnove glavice posredno ali ne-
posredno oznacevalo poreklo njihovih lastnic,
razprostranjenost teh jagod pa bi tako kazala na
mobilnost Zensk med lokalnimi skupnostmi oziro-
ma na eksogamne poroke.®? V Novem mestu, kjer
se domneva izdelovalno sredisce jagod v obliki
ovnovih glavic, je opazna njihova koncentracija
v gomilah V in VI na Kapiteljski njivi. Glede na
to, da so gomile interpretirane kot posamezne
druzinsko-rodovne skupnosti,®® bi lahko v teh

58 Frie 2017, 195-198.

59 Kriz, Turk 2003; Kriz, Gustin 2015.

60 Helms 1993; Smit, Laharnar, Turk 2020.

61 Helms 1993; Grimaldi 1996, 144; Bakarié, Kriz,
Soufek 2006, 13-21; Causey 2011, 37-41.

62 Za diskusijo o Zeleznodobni Zenski mobilnosti v
srednji Evropi glej Arnold 2005 in Oelze et al. 2012.

63 Gabrovec 1966; 1987; Terzan 2008; Tecco Hvala 2012.

dveh novomeskih gomilah videli sredi§ce Siritve
mreze druzinskih povezav.

Razprostranjenost obravnavanih jagod odseva
tesne vezi Novega mesta s Sti¢no, Magdalensko
goro, Vali¢no vasjo in Vinkovim vrhom (glej sl. 2).
Povezava med Novim mestom, Sti¢no in Magda-
lensko goro se zdi logi¢na, saj gre za tri najvedja
in najpomembnejsa zeleznodobna sredisca v tej
regiji. Stro$kovna analiza razdalj med dolenjskimi
hals$tatskimi naselji je pokazala, da je glavna pot
v smeri sever—jug potekala od Magdalenske gore
do Sti¢ne in naprej proti Novemu mestu, druga
pomembna pot v Novo mesto pa je vodila mimo
Vali¢ne vasi in Vinkovega vrha.%* Teh najdi$¢ na
zahodnem delu Dolenjske pa niso povezovale le
regionalne poti in geografska lega, temve¢ tudi
njihov domnevno skupen obrambni sistem,% o
¢emer naj bi pricali bojevniski grobovi in najdbe
iz certoske in negovske stopnje na najdi$c¢ih vzdolz
reke Krke do Savske ravni, kjer so bile morda
nameséene celo vojaske posadke.®® Ce to drzi, bi
lahko dodatno pripomoglo h krepitvi tesnih stikov
med temi kraji in k menjavi izdelkov, tudi jagod v
obliki ovnove glavice, bodisi kot trgovskega blaga
bodisi z mobilnostjo zensk, ki so jih posedovale.

Iz vsega tega je razviden vecplasten pomen jagod
v obliki ovnove glavice v dolenjski hal$tatski kul-
turi, ki med drugim kaZejo na ekonomske vidike
identitete Zensk v tedanji druzbi in na njihovo
vpetost prek tekstilnih izdelkov v trgovske/me-
njalne mreZe na dolge razdalje.5” V halstatski dobi
je elitna ali diplomatska izmenjava daril veljala za
pomemben vidik ne le pri navezovanju druzbenih
stikov z oddaljenimi skupnostmi, temvec¢ tudi kot
izkazovanje bogastva in moc¢i. V te mreze menjav
na dolge razdalje, ki so jih domnevno nadzorovali
moski, kar jim je dajalo tudi druzbeno veljavo,
pa niso bili vkljuceni zgolj importi, ki jim je bilo
doslej v raziskavah namenjeno ve¢ pozornosti.®®
Pomembno vlogo so imeli tudi izvozni izdelki,
kot so visokokakovostne tekstilije, ki so morda
podeljevale poseben druzbeni status in ekonomsko
mo¢ Zenskam, ki so jih izdelovale.

64 Dular, Tecco Hvala 2007, 191-196, 220-222.

65 Zahvaljujem se BoStjanu Laharnarju, kustosu v
Narodnem muzeju Slovenije, ki me je opozoril na povezave
med temi najdisci.

66 Tecco Hvala 2012, 142-143, 381; Tecco Hvala, Skvor
Jernej¢i¢ 2017, 129-130.

67 Nash Briggs 2003; Gleba 2009; 2014a; Bonfante
2011; Gromer 2017.

%8 Frankenstein, Rowlands 1978; Gosden 1985; Dietler
1990; Helms 1993; Arafat, Morgan 1994; Tacla 2008.
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Zakljucek

Ce zaklju¢imo, pomen upodobitev ovac/ovnov je
verjetno polivalenten in osvetljuje vsaj dva pojava.
Zooarheologki podatki iz naselbinskih kontekstov,
ostanki tkanin in pripomocki za predenje in tkanje
kazejo, da je bila izdelava tkanin pomemben vidik
lokalnega gospodarstva za pokrivanje domacih
potreb, medtem ko bi lahko bil visokokakovostni
tekstil namenjen trgovanju in menjavi ali kot di-
plomatsko sredstvo. Korelacija med pripomocki
za izdelovanje tekstila in Zenskimi grobovi ter
ikonografijo kaze, da je bila to prvenstveno zenska
dejavnost z ekonomsko in simbolno vrednostjo,
katere odsev je mogoce videti tudi v jagodah v
obliki ovnove glavice, zastopanih v Zenskem nakitu.

Po drugi strani je pomenljiva osrednja vloga
Novega mesta v proizvodnji in distribuciji jagod
v obliki ovnove glavice. Njihova razprostranjenost
osvetljuje mreZzo stikov in menjave med lokalnimi
skupnostmi na zahodnem obrobju dolenjske hal-
$tatske skupine v poslednjih fazah starejse Zelezne
dobe. Klju¢no vlogo v tej mrezi pa so igrala vecdja
naselja vzdolZ poti sever-jug, to so Sti¢na, Mag-
dalenska gora in Novo mesto.

Prav tako je mozno, da so se jagode v obliki
ovnove glavice razsirile z mobilnostjo Zensk. Morda

so te skupnosti na zahodni meji Dolenjske krepile
medsebojne stike s porokami oz. prek sorodstvenih
vezi. Potemtakem bi v razprostranjenosti jagod v
obliki ovnove glavice lahko videli odsev mreze
mobilnosti zensk in njihovih druzin. V druzbeno-
ekonomskih omrezjih starejSe Zelezne dobe lahko
zenskam pripiSemo pomembno vlogo, ki smo jo v
kontekstu dolenjske halstatske kulture poskusali
osvetliti skozi prizmo jagod v obliki ovnove glavice.

Prevod: Sneza Tecco Hvala

Adrienne C. Frie

University of Wisconsin-Oshkosh

Department of Anthropology, Global Religions,
and Cultures

Harrington Hall 303b

800 Algoma Boulevard

Oshkosh, WI 54901

USA

friea@uwosh.edu

Illustrations: Fig. 1: (photo: Borut Kriz, Dolenjski muzej). - Fig. 4: (photo Uro$§ Acman, Narodni muzej Slovenije). —
Fig. 5: (drawing: Vesna Svetli¢i¢, Narodni muzej Slovenije). — Fig. 6: (redrawn by author).
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(risba: Vesna Svetlic¢i¢, Narodni muzej Slovenije). — Fig. 6: (preris: avtorica).



Site Context # RHB Ml:::::al Typological Identification Museum Inv. No. Original Publication
Magdalenska gora - Preloge Grave 13/97 11 Glass 3a.ii, 3b.ii, 3c.ii NHMW 27727, 27728 Tecco Hvala, Dular, Kocuvan 2004, 154, P1. 100
Grave 1V/34 1 Glass 3a PM 34-25-40/8278 Hencken 1978, 24, 125, Fig. 75
Magdalenska gora Unknown 5 Glass 3a.ii, 3c.ii NHMW 55464 Tecco Hvala, Dular, Kocuvan 2004, 171, P1. 146
Vintarjevec Grave 2 14 Glass 3a, unident. (fragmentary) NMS P 6681 Stare 1953, 266, PL. IV
Grave 5/11 2 Amber N/A NMS P 14587, P 14717 Gabrovec 2006, 139-140, 390, PL. 116
Grave V/8 1 Glass 3c.ii PM 40-77-40/13611 Wells 1981, 69, 192, Fig. 119
Grave VI/12 12 Glass 3, 3a, 3a.ii, 3b.ii PM 40-77-40/13722 Wells 1981, 74-75, 203 Fig,. 143
. Tum. VI/stray find 1 Amber N/A PM 40-77-40/13818 Wells 1981, 80, 213, Fig. 161
Sticna Grave VII/1 1 Glass 3a.ii PM 40-77-40/13819 Wells 1981, 80, 215, Fig. 163
Tumulus between Sti¢na & Sentvid 1 Glass 3c.ii NMS P 11880 Gabrovec 2006, 217, 464, P1. 189
Unknown - Fedran Collection 8 Glass Unknown Private Collection Slabe 1982, 151-152
Unknown 3 Glass 2 RGZM 36923, 36924 Gabrovec 2006, 213-214, 462, P1. 187
Medvedjek Grave 1/17 7 Glass 3b.ii, 3c.ii, unident. (poor preserv.) DM P 4758 Bresc¢ak 1982, 157, 158, Fig. 25
Vali¢na vas Unknown 36 Glass 2, 3b.ii NMS P 6998b, P 12438-12440 Terzan 1973, 670-671, Pls 11
Spiéasti hrib Trench 1/Layer 2 1 Glass 3b.ii NMS P 23058 Dular, Pavlin, Tecco Hvala 2003, 192, P1. 7
Vol¢je njive Stray find above graves 3 & 4 1 Glass Unidentifiable (missing) DM P 84 Gabrovec 1956, 90, 118, P1. XXII
Brezje pri Trebelnem Grave VII/1 1 Bronze N/A NHMW 33920 Kromer 1959, 22-23, P1. 20
Vinkov vrh Unknown 17 Glass 2, 3a. NMS P 2172 Stare 1964-1965, 233, P1. 20
Novo mesto - Kandija Grave IV/3 1 Glass 1 DM P 270 Knez 1986, 89, Pl. 36
Grave 56 1 Glass 3 DM P 3637 Kriz 2001, 164, 542
Grave 11/24 1 Glass 3ai DM P 2054 Kriz 1997b, 47, 101, PL. 15
Grave I11/49 1 Glass 1 DM P 2316 Kriz 1997b, 79-80, 153, P1. 69
Grave IV/2 1 Glass Unidentifiable (missing) DM P 2383 Kriz 2000, 48, 88, P1. 2
Grave V/31 5 Glass 3a.i, 3a.ii, 3b, 3b.ii DM P 2479 Kriz 2000, 62, 106, P1. 20
Grave V/35 11 Glass 3a.ii, 3b.ii, 3c.ii DM P 2498 Kriz 2000, 62-65, 110, PL. 24
Grave V/40 2 Glass 3b.i DM P 2503 Kriz 2000, 66, 112, P1. 26
Tum. V/ stray find 1 Glass 3ai DM P 2615 Kriz 2000, 83, 133, P1. 47
1;;’;3 e‘;}:;:’n‘jiva Grave V1/4 2 Amber | N/A DM P 2665 Kriz 1997a, 28
Grave VI/16 1 Glass 1 DM P 2705 Kriz 1997a, 77
Grave V1/26 7 Glass 3a.i, 3b.i, 3c.ii DM P 2728 Kriz 1997a, 28
Tum. VI/stray find 1 Glass 2 DM P 2770 Kriz 1997a, 90
Grave VII/28 6 Glass 3a.i, 3b.ii DM P 2831 Kriz 1997a, 90
Grave VIII/2 1 Glass 3c.ii DM P 2859 Bakari¢, Kriz, Soufek 2006, 189-190
Grave XIV/41 6 Glass 1, 3, 3b.ii, unident. (poor preserv.) DM P 4557 Kriz 2013, 126, 199 P1. 53
Grave XXXVI1/20 2 Glass 3a.ii, 3c.ii DM not yet assigned Egg 2010: 529, 530 Fig. 3
Vinji vrh Unknown 4 Glass 3a.ii, 3b.ii, unident. (fragm.) NMS P 11542 Stareé 1973, 36, Pl. 42
Velike Malence Tum./stray find 1 Glass 3 NHMW 23118 Dular 2003, 236, P1. 59
Podzemelj - Steljnik (Grm) Grave 1/19(u) 1 Glass 3a.ii NHMW 67253 Barth 1969, 112-113, PL. XIV
Grave 31 1 Glass 3cii PM 40-77-40/10329 Unpublished.
Vinica - Strazni dol Grave 82 1 Glass 3b PM 40-77-40/10720 Unpublished.
Grave 122 1 Glass 3ci PM 40-77-40/10977 Unpublished.
Grave 237% 3 Glass 3a.ii PM 40-77-40/11976 Unpublished.
Menges - Gobavica Settlement find 1 Glass Unknown MM 1998/09-16 Zeleznikar 1999, 61
Most na Soéi - Repelc ifd3a(fri:$;';f)‘rlllg’3r abovegraves | Glass | 3a T™ 1255 Mlinar 2020, 135-136, PL 71: 36

App. 1: Contexts with ram’s head beads.
Pril. 1: Konteksti z jagodami v obliki ovnovih glavic.

RHB = Ram’s head beads / jagode v obliki ovnove glavice; DM = Dolenjski muzej; MM = Muzej Menges; NHMW = Naturhistorisches Museum Wien;
NMS = Narodni muzej Slovenije; PM = Peabody Museum of Archaeology and Ethnology; RZGM = Romisch-Germanisches Zentralmuseum; TM = Tolminski muzej

* This grave also contains seven bone beads
that have been interpreted as zoomorphic (see
Peabody Online Catalogue 40-77-40/11977);
however, the most well-preserved beads have
knobs where a nose would be on a ram’s head
bead. While aspects of these beads are similar
to ram’s head beads, it is unclear that these
beads actually zoomorphic and so they have
been excluded from this analysis. The same is
true for nine amber beads from Magdalenska
gora housed at the Naturhistorisches Museum
Wien that are without provenience. While
many aspects of the shape are similar to ram’s
head beads, there is a distinct knob on the tip
of each bead which is distinct from the noses
of ram’s head beads (see Tecco Hvala, Dular,
Kocuvan 2004, 282 Fig. 105).

* V tem grobu je tudi 7 ko§¢enih jagod, ki so
bile interpretirane kot zoomorfne (glej Peabody
Online Catalogue 40-77-40/11977); vendar
imajo najbolje ohranjene med njimi izrastke,
kjer je na jagodah v obliki ovnove glavice nos.
Ceprav so slednjim na videz podobne, ni pov-
sem jasno, ali gre za zoomorfno upodobitev,
zato niso vkljucene v to analizo. Enako velja
za 9 jantarnih jagod z Magdalenske gore, ki
jih hrani Naturhistorisches Museum Wien in
so brez znanih najdi§¢nih podatkov. Tudi te
so podobne jagodam v obliki ovnove glavice,
vendar se od njih razlikujejo po izrastku na
konicah, kjer naj bi bile nosnice (glej Tecco
Hvala, Dular, Kocuvan 2004, 282, sl. 105).



App. 2: Contexts with ram’s head beads and associated finds.
Pril. 2: Konteksti z jagodami v obliki ovnovih glavic in z njimi povezane najdbe.

& T 2| 5
< . | g 2|3
Grave E ;E: i.a; § % °5° E: w0 % E % Other

TS El s e g Bl 2 g e RS

S 2 &2 & 2|82 2 & 5|8 Z
Magdalenska gora - Preloge 13/97 ?/A. 11 . . . . . . Bronze pendants, bronze sceptre
Magdalenska gora - Preloge IV/34 ?/Indt. 1 . . . .
Vintarjevec. 2 Q/A. 14 . . . . . . . Bronze pendants, bronze cowry shells, fragmentary iron belt clasp
Sti¢na - Gomile, 5/11 32/A. 2 . . . . . Bronze buttons
Sti¢na - Gomile, V/8 Indt./Indt. 1 . .
Sti¢na - Gomile, V1/12b Q/A. 12 . . . . . Bronze ring, bone beads
Sti¢na - Gomile, VII/1 Indt./Indt. 1 . . Bronze bead
Medvedjek I/17 ?/Indt. 7 . . . .
Brezje pri Trebelnem - Hojbi VII/1 3/A. 1 . . . . . Bronze torque, bronze sceptre
Novo mesto - Kandija IV/3 39/A. 1 . . . . . . . . . . Iron razor, bronze rivets from a breastplate, bronze Negova helmet, wooden cup
Novo mesto - Kandija 56 Indt./ Indt. 1 . . Bronze bead
Novo mesto - Kapiteljska njiva I1/24 Indt./A. 1 . . Bronze ring
Novo mesto - Kapiteljska njiva I11/49 ?/A. 1 . . . .
Novo mesto - Kapiteljska njiva IV/2 ?/A. 1 . . . . . . Bronze ringlet, bronze spiral ring, iron artifact with loop
Novo mesto - Kapiteljska njiva V/31 Indt./ Indt. 5 .
Novo mesto - Kapiteljska njiva V/35 ?/A. 11 . . . . . Small, rectangular pieces of gold leaf, bronze ringlet, bone beads
Novo mesto - Kapiteljska njiva V/40 Indt./A. 2 .
Novo mesto - Kapiteljska njiva VI/4 Indt./A. 2 . . . . . Iron object, bronze residue
Novo mesto - Kapiteljska njiva VI/16 ?/A. 1 . . . . . .
Novo mesto - Kapiteljska njiva V1/26 ?/A. 7 . . . . Iron with traces of wood
Novo mesto - Kapiteljska njiva VII/28 3/A. 6 . . . . .
Novo mesto - Kapiteljska njiva VIII/2 ?/A. 1 . . . . Two pyramidal loom weights
Novo mesto - Kapiteljska njiva XIV/41 3/A. 5 . . . . Bronze ringlet
Novo mesto - Kapiteljska njiva XXXVI/20 3R/A. 2 . . . . . . . . . . Bronze button, elongated bronze object, unidentified iron objects
Podzemelj - Steljnik I/19 (u) Indt./ Indt. 1 . . . . . Bronze rings, bronze sheet metal
Vinica - Strazni dol 31 ?/Indt. 1 . . . . . . Bronze pendants, bronze chain, bronze rings, bronze bead, glass ring
Vinica - Strazni dol 82 Indt./Indt. 1 . . . . Bronze rod, bronze pendant
Vinica - Strazni dol 122 Indt./Indt. 1 . . . Bronze pendants, bronze buttons, bronze rings, bronze chain fragment
Vinica - Strazni dol 237 Indt./Indt. 3 . . . . Bronze pin, bronze pendant, bronze buttons, bone beads
Total: 29 graves 104

RHB = Ram’s head beads / jagode v obliki ovnove glavice; DM = Dolenjski muzej; MM = Muzej Menge$; NHMW = Naturhistorisches Museum Wien;
NMS = Narodni muzej Slovenije; PM = Peabody Museum of Archaeology and Ethnology; RZGM = Romisch-Germanisches Zentralmuseum; TM = Tolminski muzej
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Die Griinde von Straflenerneuerungen
im Spiegel lateinischer Inschriften auf Meilensteinen

Razlogi za obnovo cest
v luci latinskih napisov na miljnikih

Ulrike EHMIG

Izvlecek

V nasprotju s prej$njimi $tudijami, v katerih so bili miljniki obravnavani predvsem kot natancen vir za dati-
ranje titulatur rimskih cesarjev in za preucevanje njihove gradbene dejavnosti, pa tudi vir za rekonstrukcijo ce-
stnega omrezZja, je avtorica podatke z miljnikov uporabila za primerjalno analizo na vi§ji ravni. Namenom njene
raziskave je ustrezalo 250 latinskih napisov na analiziranih miljnikih, pri tem pa se je osredotocila zlasti na izra-
ze, ki navajajo razloge za obnovo cest. Izlu§¢ila je $tevilne epigrafske formulacije v splosni rabi (“epigraphic ha-
bit”) - formulacije v napisih na miljnikih, njihove datacije in posamezni ukrepi, ki so bili sprejeti po nastali $ko-
di, se namre¢ razlikujejo od obmocja do obmocja. Rezultati analize so predstavljeni v obliki obseznih seznamov.

Klju¢ne besede: rimski imperij; latinski napisi; rimski miljniki; obnova cest; “epigrafska formulacija” (“epigraphic
habit”); naravni vplivi

Abstract

[The reasons for road reconstruction reflected in Latin inscriptions on milestones] In contrast to previous studies on
milestones, which primarily use them as sources for the titulatures of Roman emperors and their building activities as
well as for road courses, the presented contribution pursues a superordinate, comparative perspective. It focuses on the
reasons for road reconstruction, which are mentioned in the Latin inscriptions on milestones. For this purpose, 250
inscriptions are relevant. Their analysis enables identifying numerous epigraphic habits. The formulations in question
show specificities with regard to the region in which they were used, the dating of the milestones, and the individual
measures taken in response to typical damage events. The results are presented in the form of extensive lists.

Keywords: Roman Empire; Latin inscriptions; Roman milestones; road reconstruction; epigraphic habit; natural impacts

Die Bedeutung romischer Straflen ist von der
altertumswissenschaftlichen Forschung vielfach
betont worden, sei es im Hinblick auf ihre Rolle
fir die Erschlieffung, Entwicklung und Struktu-
rierung von Regionen, ihre Relevanz fiir Truppen-
bewegungen oder fiir den Transport von Waren
und staatlichen Dokumenten.! Notwendigkeit und
Nutzen der Verkehrswege aber werden in noch

! Exemplarisch und jeweils mit weiterer Literatur
Pekary 1968; Radke 1981; Kolb 2000; Mrozewicz 2004;

groflerem Mafle deutlich, wenn ihre Funktions-
fahigkeit eingeschrankt oder gar unterbrochen
ist. Die Bilder verwiisteter Infrastruktur infolge
von Kriegen oder Naturkatastrophen sind in den
modernen Medien nahezu tiglich prasent. Unter
den Naturgewalten sind es vor allem Erdbeben,
Lawinen, Starkregen mit daraus resultierenden
Sturzbdchen und Uberflutungen sowie Stiirme,

Speidel 2004; Kolb 2004; Kolb 2007; van Tilburg 2007;
Kaiser 2011; Fischer, Horn (Hrsg.) 2013; Grewe 2016.
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die durch umher gewehte Gegenstinde und um-
gestiirzte Baume Straflen unpassierbar machen.
Entsprechende Ereignisse sind auch fiir die An-
tike in unterschiedlichen Quellen gut bezeugt.?
Insbesondere von seismischen Aktivitaten und
Fluten berichten die antiken Autoren vielfach.
Zum einen diskutieren sie die Entstehung solcher
Naturgewalten und ihre Erkldrung als Ausdruck
gottlichen Waltens. Zum anderen haben die Pas-
sagen den Charakter von Schadensberichten, die
tiblicherweise von der Schilderung o6ffentlicher
Hilfsaktionen begleitet werden. Sowohl fiir die
Kaiser wie auch fir andere Euergeten boten
insbesondere Erdbeben ideale Gelegenheit, ihre
liberalitas unter Beweis zu stellen.?

Angesichts dieses Befundes tiberrascht es, dass
im Hinblick auf die Unpassierbarkeit von Straf3en
Erdbeben in den literarischen und dokumentari-
schen Quellen der romischen Antike keine Rolle
spielen. Inschriften, die Griinde fiir den Reno-
vierungsbedarf von Bauten und Infrastrukturen
angeben, sprechen in erster Linie von vetustas
und incuria. Werden iiberhaupt konkretere An-
gaben gemacht, war hauptsdchlich Feuer - meist
formuliert mit der Wendung incendio consumptum
- fur die Zerstérung von Bauten verantwortlich.
Danach, und vor allem {iberliefert aus italischen
Inschriften, folgt terrae motus, niemals jedoch im
konkreten Zusammenhang mit Straflen, also im
Falle der Verwiistung und Wiederinstandsetzung
von Infrastruktur.*

2 Dem Artikel liegt ein Vortrag zugrunde, der am
12.11.2015 bei der Journées détudes “Prévention et gestion
des catastrophes naturelles dans ’Antiquité” in Montpellier
gehalten wurde. Agnés Béranger gilt mein Dank fiir die
Einladung. Rudolf Haensch, Miinchen, danke ich fiir eine
Durchsicht und Diskussion des Manuskriptes.

3 Stellvertretend zu Uberﬂutungen Newbold 1982;
Aldrete 2007, auch Chassignet 2005. Die Forschungsliteratur
zu Erdbeben ist iiberaus umfangreich, vgl. hier nur in
jingerer Zeit Jones 2014; Force 2015; Jones 2015; Naco
del Hoyo 2015; Borsch, Carrara (Hrsg.) 2016.

4 Die meisten Inschriften, die iber Renovierungsgriinde
von Bauten berichten, enthalten den Begrift conlapsum oder
delapsum. Mittels der Epigraphik-Datenbank Clauss / Slaby
lassen sich etwas {iber 450 Zeugnisse mit dem Wortbestandteil
-laps- zusammenstellen. Dazu kommen weitere iiber 40
einschlagige Inschriften mit dem Partizip consumpt-. 87 %
der -laps-Inschriften geben als Grund vetustas, also das
Alter des betreffenden Baues, als Grund seines schlechten
Zustandes an. Das Ergebnis des Bauverfalls, ruina, wird in
weiteren 5 % genannt, in gleichem Umfang machte man
incuria fiir Bauschidden verantwortlich. In 3 %, das sind
insgesamt 14 Inschriften, die von drei Zeugnissen aus der
Provinz Asia abgesehen, alle aus Italien stammen, war hierfiir

Die Hauptquellen, die iiber die Erneuerung
von Straflen Aufschluss geben, sind Meilensteine.
Was aber sagen diese iiber die Hintergriinde der
infrastrukturellen Arbeiten, aus denen sie resul-
tieren? Welche Ursachen fiir Bau und Erneuerung
werden genannt, und wie sind die jeweiligen
Informationen zu bewerten? Bisher hat sich die
historische Forschung maf3geblich fiir die in den
Inschriften der Meilensteine gebrauchten offiziel-
len Wendungen und Kaisertitulaturen interessiert.
Dabei stellte man fest, dass fiir ein und dieselben
Herrscher in unterschiedlichen Reichsgebieten
voneinander abweichende Formulare tiblich waren.
Eine zentrale Abfassung oder Kontrolle der Texte
auf den Meilensteinen schien dementsprechend
nicht stattgefunden zu haben. Diskutiert wurde
auflerdem, inwieweit die Errichtung von Meilen-
steinen mit iberlieferten historischen Ereignissen
und groflangelegten 6ffentlichen Bauprojekten in
Verbindung gebracht werden kann.’

Eine systematische Auseinandersetzung mit den
weiteren Informationen, die die Inschriften auf
den Meilensteinen bieten, fand hingegen bislang
kaum statt.® Dies betrifft insbesondere die Frage
nach der Angabe von Griinden fiir die Erneuerung
der Straflen. Sie sind bisher noch nicht zusam-
mengestellt und vergleichend ausgewertet worden.
Es fehlt - anschlieflend an die Beobachtungen
zur Kaisertitulatur - eine mehr als Einzelfdlle
betreffende Auseinandersetzung mit der Frage, ob
man iiberall dieselben standardisierten Formulare
antrifft, oder inwieweit individuelle, das heiflt
mehr oder minder lokal spezifische Wendungen
gebraucht wurden. Damit verbunden ist auch die
Uberlegung, wo und auf welcher institutionellen
Ebene der Text der Meilensteine entworfen worden

terrae motus ausschlaggebend. Einzelfille verzeichnen
tempestas, incendium/ignis oder torrentes als Griinde. Der
Begriff consumpt- wurde dagegen sehr spezifisch fiir die
Vernichtung durch Feuer gebraucht. Uber die Hilfte der
einschldgigen Inschriften enthélt die Wendung incendio
consumptum. Der Rest macht erneut nahezu ausschliefSlich
vetustas fur eine Baufilligkeit verantwortlich.

5 Ausfiihrlich Witschel 2002.

¢ Vgl. Kolb 2004, die Forschungsstand und -fragen
zu Meilensteinen skizziert. Im Vordergrund steht deren
chronologische Verteilung, die Formulare, Langen- und
Distanzangaben, ferner die Diskussion um nicht in Form
von In- sondern (nicht erhaltenen) Aufschriften gestaltete
Angaben sowie um wiederverwendete Stiicke. Hier fiigen
sich auch jiingere einschldgige Beitrdge in epigraphischen
Handbiichern ein, so beispielsweise Lassére 2007, 917-919;
Andreu Pintado 2009, 426-432; Cooley 2012, 159-168;
Kolb 2015.
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war. Unklar ist ferner, ob sich im Falle der Nen-
nung von Naturereignissen konkrete Begebenheiten
rekonstruieren lassen. Schlief3lich bleibt die Frage
offen, ob die Inschriften eher latente, anhaltende
Probleme von Straflenzustinden widerspiegeln
oder aber punktuelle Katastrophen und den geziel-
ten, fallspezifischen Umgang mit entsprechenden
Phidnomenen.

Um eine verldssliche Vorstellung davon zu
gewinnen, ob und welche Griinde fiir die Wie-
derherstellung von Strafien in den Inschriften auf
romischen Meilensteinen genannt sind, wurden in
der Epigraphik-Datenbank Clauss / Slaby Abfragen
fiir die Kombination der Begriffe viam restituit und
iter restituit durchgefithrt. Das Resultat sind 350
Inschriften, von denen 250 niher Auskunft iiber
die Hintergriinde der betreffenden Mafinahmen
geben. Erginzende Abfragen etwa fiir die Termini
corruptus, dilapsus oder dirutus bringen fiir Stra-
flenbaumafinahmen keine wesentlich anderen und
weiterfithrenden Informationen. Vielmehr decken
sich die Ergebnisse iiberaus héufig, so dass die in
der genannten Weise ermittelten 250 Inschriften
tiberzeugend als Ausgangspunkt der folgenden
Beobachtungen und Uberlegungen verwendet
werden konnen.

Eine Reihe von Inschriften aus der Cyrenaica
nimmt Bezug auf Zerstéorungen wahrend des
judischen Aufstandes in den Jahren 115/117
n.Chr.” Zusitzlich zu jenen Bauinschriften, die
Wiederherstellungsmafinahmen an Gebduden
wie der Basilika, den offentlichen Badern, dem
Caesareum, sowie vermutlich dem Tempel der
Hecate von Cyrene bezeugen,® beziehen sich drei
der zehn einschldgigen Zeugnisse mit der Wendung
viam quae tumultu Iudaico eversa et corrupta erat
restituit auf die Wiederinstandsetzung der Strafle
von respektive nach Apollonia.® Die betreffenden
Inschriften stellen einen der seltenen Fille dar,
in denen Auswirkungen von Konflikten auf die
Infrastruktur in dokumentarischen Zeugnissen
Niederschlag fanden. Unklar aber bleibt, wie

7 Dazu Fraser 1950; Fuks 1961; Pucci Ben Zeev 2005;
zuletzt Gasperini 2010; kurz Strobel 2010, 389 mit 398
Anm. 31.

8 Basilica: AE 1974, 672 (118/119 n.Chr.); balineum:
AE 1928, 2 (119 n.Chr.); Caesarum: AE 1974, 670 (118
n.Chr.); SEG XVII 804 (118 n.Chr.) sowie vermutlich AE
1951, 123 und AE 1974, 669 (118 n.Chr.); templum: SEG
IX 168 = AE 1929, 9 (119 n.Chr.); vgl. Ziosi 2010 Nr. II,
IV-VI, VIII, X, XI.

® AE 1928, 1; AE 1951, 208 sowie AE 1919, 90 = SEG
IX 252 (alle 118 n.Chr.); Ziosi 2010 Nr. I, III, IX.

man sich eine via eversa infolge eines tumultus
vorstellen muss, welche Mafinahmen so zerstore-
risch waren, dass die Straf3e nicht oder nur mehr
bedingt nutzbar war.

Von den skizzierten Inschriften aus der Cyrenaica
abgesehen, enthalten drei Viertel der Meilensteine,
die die Wendungen viam restituit oder iter restituit
aufweisen, die Erlduterungen via vetustate conlapsa
oder via vetustate corrupta. Das fortgeschrittene
Alter der Stralen war folglich - wie allgemein bei
Bauinschriften zu beobachten - der mafgeblich
ins Feld gefiihrte Faktor ihres maroden Zustan-
des. Die betreffenden Zeugnisse wurden nach
Zeit und Provenienz in Details verschieden, das
heif3t chronologisch wie zugleich auch regional
typisch formuliert. Sie umspannen dabei ein weites
Verbreitungsgebiet von der iberischen Halbinsel
iiber die gallischen Provinzen sowie die Germania
superior bis hin nach Pannonien. Eine grofle Zahl
entsprechender Meilensteine ist dariiber hinaus aus
Sardinien bezeugt. Im Osten treten sie zwischen
Kappadokien sowie Bithynien und Pontus auf.

Fiir die aus dem Jahr 85 n.Chr. aus der Hispania
citerior tiberlieferten Meilensteine ist die Wendung
vias vetustate corruptas typisch. Aus dem Jahr 238
n.Chr. stammen aus derselben Region anndhernd
zwei Dutzend Exemplare mit der Formulierung
vias et pontes tempore vetustatis conlapsos.'® In
Gallien und der Germania superior schrieb vias
et pontes vetustate conlapsos oder hiufiger auch
conlapsas. Die auf das Jahr 213 n.Chr. datierten
Meilensteine aus der Gallia Narbonensis sprechen
in lokalem Latein von viam vetustate collabsam.
In der Pannonia inferior enthalten alle einschla-
gigen Zeugnisse aus dem Jahr 217/218 n.Chr.
die Wendung vias et pontes vetustate corruptas.
Dasselbe Formular war auch typisch fiir eine
Reihe von Meilensteinen, die in der Pannonia su-
perior wenig frither, an der Wende vom 2. zum 3.
Jh.n.Chr,, errichtet worden waren. In der Mitte des
3.Jh.n.Chr. war es dann in der Region iiblich, vias
et pontes vetustate conlabsas respektive conlapsas
zu formulieren. Der genau gleiche Wortlaut ist
ebenfalls charakteristisch fiir die grofle Zahl der
aus derselben Zeit iiberlieferten kappadokischen
Meilensteine. In Sardinien dagegen enthielten die
im gleichen chronologischen Horizont entstan-
denen Zeugnisse die Wendung viam quae ducit a
... vetustate corruptam. In Pontus et Bithynia war
es in den Jahren 114/116 n.Chr. ebenfalls tiblich,

10 Statt tempore ist hidufiger auch der Ablativ Plural
beziehungsweise Genitiv Singular gebraucht.
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viam vetustate corruptam zu fomulieren (Liste
I1). Die haufig provinzweite Verbreitung der For-
mulare, die zudem - wie die folgenden Beispiele
zeigen — bisweilen mit einer Kritik an der Politik
der Vorginger kombiniert ist, legt nahe, dass sie
der Zustandigkeit der Statthalter unterlagen, die
teilweise kaiserlichen Wortlaut aufgriff.!!

Im Gebiet der Provinz Africa proconsularis!?
trifft man auf einen ganz entsprechenden und zu-
gleich nochmals stirker spezifischen Befund. Hier
hob man in den allesamt auf das Jahr 237 n.Chr.
datierten Inschriften hervor, dass die Strale von
Karthago bis zu den Grenzen der Provinz Numidia
lange Zeit vernachldssigt worden war. In der Art
eines epigraphic habit sprach man dort regelmaflig
von longa incuria.'® Auf dhnliche Fille trifft man
in Philippi in Makedonien, wo in zwei Inschriften
aus dem Jahr 112 n.Chr. die longa intermissio der
Strafle von Dyrrhachium nach Neapolis bezie-
hungsweise das wenige Kilometer &stlich davon
gelegene Acontisma fiir den schlechten Strafien-
zustand verantwortlich gemacht wurde!* (Liste 2).

Die Inschriften auf zwei Meilensteinen aus
der Umgebung von Aquileia berichten, welche
Auswirkungen eine derart lange Vernachldssigung
konkret hatte: via Annia longa incuria neglecta
influentibus palustribus aquis eververata.'> Die Via

11 Vgl. dazu und kontrdr die Argumentation bei
Rathmann 2003, 66-67, wo eine stadtische Zustandigkeit
favorisiert wird.

12- Allgemein zu spiten Meilensteinen in der Africa
proconsularis Salama 1987.

13 Zu Beginn des Jahres 238 n.Chr. entwickelte sich
der Aufstand der Provinz Africa proconsularis, der nach
Kolb 1977 zentral eine Folge des fiskalischen Drucks auf
conductores und coloni der kaiserlichen Doménen war.
Vielleicht brachten die unmittelbar vorausgehenden,
umfangreichen Straflenbaumafinahmen die Belastbarkeit
an ihre Grenzen und waren mit Ausschlag gebend fiir
den Aufstand. Vgl. jingst Borm 2008 und Haegemans
2010, 131-211.

14 Dazu Haensch 2018, der die Inschriften fiir eine
propagandistische Ubertreibung Traians hilt, da zumal
in Friedenszeiten eine lange Vernachldssigung zentraler
Verkehrsachsen wie der via Egnatia kaum vorstellbar sei.

15 CILV 7992 = InscrAqu 11 2894a = ILS 5860 (Aquileia):
viam Anniam longa incuri[a] neglectam influentibus
palustrib(us) aquis eververatam et commeantib(us) inviam
inter plurima indulgentiar(um) suar(um) in Aquileiens(es)
providentissim(us) princeps restituit; CIL V. 7992a (p. 1092)
= InscrAqu 11 2894b (Aquileia): [viam] [Annia]m long(a)
incurifa neglectam in]fluentib(us) palustri[b(us) aquis
evervel]ratam et [commeantib]us inviam inter [---]. Vgl.
Witschel 2002, 339-357 zur Diskussion der Forschung,
die Gruppen von Meilensteinen im Gebiet von Aquileia

Annia entlang des Adriabogens war an verschie-
denen Stellen durch Wasser aus den angrenzenden
Stimpfen unterspiilt und weggerissen worden. Dieses
Gefahrenbild prigte die Strecke latent dauerhaft.
Weitere regional- und zeittypische Formulare je-
doch ohne detailliertere Angaben zum Grund der
Erneuerungsmafinahmen liegen aus Apulia, Cilicia,
Noricum, Palaestina sowie Raetia vor (Liste 3).
Es bleibt eine letzte Gruppe von Inschriften
auf Meilensteinen mit Angabe von Griinden fiir
die Instandsetzung der Stralen zu diskutieren: In
Numidien trifft man in einem Umbkreis von 25 km
auf ein Dutzend Inschriften mit der vergleichsweise
komplexen Wendung viam imbribus et vetustate
conlapsam cum pontibus restituit. Die betreffenden
Steine konzentrieren sich in den Gebieten von Cirta,
El Arrouch und Oued Smendou. Vier Inschriften
von anderen numidischen Fundorten zeigen das-
selbe Formular. Die Wendung viam imbribus et
vetustate conlapsam cum pontibus restituit war iiber
mindestens 65 Jahre im Gebrauch. Die frithesten
Belege stammen aus der Regierungszeit des Elagabal,
218/219 n.Chr.,, die spitesten Zeugnisse datieren in
die Zeit des Carinus, in das Jahr 283 n.Chr (Liste
4). Dieser lange Zeitraum iiberrascht angesichts
einerseits der Komplexitdt der Formulierung sowie
andererseits der ansonsten beobachteten regional-
und zeittypischen Konzentration der Phrasen.!®
Im Falle der Wendung viam imbribus et vetustate
conlapsam cum pontibus restituit war diese also,
anders als sonst haufig festzustellen, nicht auf die
Regierungszeit eines bestimmten Herrschers oder
Statthalters beziehungsweise gar nur eine einzige
von ihm initiierte Baumafinahme beschrankt. Es
liegt nahe, die verhiltnismaflige Langlebigkeit
des Formulars auf seinen spezifischen Inhalt, die
Erwdhnung von imber als Grund des maroden
Stralenzustandes, zuriickzufithren. Der Gedanke
wird durch ein weiteres Meilensteinformular un-
termauert, das unwetterartigen Starkregen thema-
tisiert: Insbesondere in Djemila/Cuicul, also etwa
160 km westlich des Hauptverbreitungsgebietes der
Formel viam imbribus et vetustate conlapsam cum
pontibus restituit, lautete die gingige Wendung auf
Meilensteinen vias torrentibus exhaustas restituit.
Bisweilen wurde sie ergidnzt durch den Zusatz ac
novis munitionibus dilatavit. Das insgesamt ein
halbes Dutzend Inschriften umfassende Beispiel
war erneut wahrend einer vergleichsweise langen

mit spezifischen Biirgerkriegsereignissen des 3. und 4.
Jh.n.Chr. in Verbindung gebracht hatte.
16 Vgl. hierzu die entsprechenden Differenzen in Liste 1.
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Periode von annahernd 40 Jahren zwischen Cara-
calla und der kurzen Regierungszeit des Aemilius
Aemilianus Ende Sommer 253 n.Chr. in Gebrauch!”
(Liste 5).

Nimmt man die beiden skizzierten, in Nu-
midien tiblichen Wendungen imbribus conlapsa
und torrentibus exhausta ernst und erachtet sie
nicht als austauschbare Gemeinplitze, legt die
auffallend lange Dauer ihres Gebrauchs weniger
eine Interpretation als Spiegel sporadischer als
vielmehr anhaltender und fiir die Region typi-
scher Naturereignisse nahe. Schon im Kontext
der beiden Inschriften der Via Annia wie auch
anderer Beispiele,!® haben sich Niederschlag im
Allgemeinen sowie das Zusammenspiel von spezi-
fischer Topographie und Witterungsbedingungen
von Gebieten als entscheidende Faktoren fiir den
Zustand ihrer Straflen dargestellt.

Fir Nordafrika kennen wir auch andere In-
schriften als jene auf den Meilensteinen, die von
Schiden berichten, die durch Niederschlage und
Hochwasser verursacht worden waren. In Zaouia
Mornag wurde ein Heiligtum der Caelestis vi flumi-
nis zerstort. Seine Verlegung an einen anderen Ort
diirfte weniger auf einen einzigen entsprechenden
Schadensfall zuriickzufithren sein als eher auf ei-
ne wiederholte, langerfristige Erfahrung mit den
lokalen Bedingungen.’

Die Deutung unterstreicht eine weitere Inschrift
auf einem Meilenstein, der an der Via Tauri ge-
funden wurde, die das Taurusgebirge in Hoéhe
der kilikischen Pforte in einer tiefen Schlucht
durchquert. Die Inschrift datiert in das Jahr 217
n.Chr. und nennt frequentissimi illuvies, iberaus
hiufige Uberschwemmungen, die mit Felsstiirzen
und zerrissenen Wege einhergingen, als Ursache
der Straflenerneuerung.?’

17 Vgl. Haensch, Mackensen 2011, 278 Anm. 56, dazu
schon Salama 1951, 57-58.

18 Vgl. so etwa: viam inundatione aqu(a)e interruptam
restituit (212 n.Chr.): CIL X 6876 = ILS 5859 (Casilinum);
[vi]as per fines Ceutro[n]um vi torrentium [ev]ersas exclusis
[flu]minibus et in na[tura]lem alveum redu[ctis] [m]olibus
plurib[us locis opp]ositis (163 n.Chr.): CIL XII 107 (p. 805)
=ILAlp 154 = ILS 5868 (p. 186) = AE 1996, 981 (Axima);
viam fluminis vi abruptam interciso monte restituerunt
(163-165 n.Chr.): CIL IIT 199 (p. 1228) = ILS 5864 (Abila
de Lysanias), zu dieser Haensch 2016, 32-33.

19 ILAfr 345 = AE 1909, 9: Caelesti Aug(ustae) Granianae
sacr[um] Voltius Senecio templum vi fluminis ereptum
transtulit et a solo fecit idemque dedica[vit].

20 RRMAM 111 3, 165 = AE 2009, 1527 (Tahta Kopru):
[viam] Tauri montis fr[equentissi]mis inluvionibus [dirutam

Ein monumentales epigraphisches Zeugnis aus
der Ndhe von Terracina aus der Regierungszeit des
Theoderich dokumentiert dhnliche Mainahmen:
Decius Caecina Mavortius Basilius, ehemaliger
Konsul, praefectus urbi Romae und praefectus
praetorio Italiae iniitierte jene Maflnahmen, mit
denen die Siimpfe, die die Via Appia regelmafiig
iberfluteten, trockengelegt wurden. Die Wen-
dung per omnes retro principes inundaverant ist
zweifellos Teil einer offiziellen Rhetorik, um die
Dimension des euergetischen Aktes zum Ausdruck
zu bringen. Ungeachtet dessen aber unterstreicht
sie, dass witterungsbedingte Phinomene zu jeder
Zeit die Hauptrisiken fiir die Funktionsfahigkeit
der Infrastruktur darstellten.?!

Kehrt man nochmals zu den numidischen In-
schriften mit der Formulierung viam imbribus et
vetustate conlapsam cum pontibus restituit zuriick,
bleibt die Frage nach der Bedeutung der Wendung
cum pontibus zu kliren. Betrafen die Wiederin-
standsetzungsarbeiten Strafle und Briicken, oder
aber wurden die ruinésen Straflen unter anderem
mittels der Anlage von Briicken saniert? Schaut
man fiir diese Uberlegung nochmals auf die ein-
gangs genannten 350 Inschriften, die Bauarbeiten
an romischen Straflen durch den Gebrauch der
Wendung viam restituit und iter restituit bezeugen,
lasst sich folgendes festhalten: Die grofle Mehr-
zahl der einschldgigen epigraphischen Zeugnisse
gebraucht die Wendung vias et pontes restituit. Sie
war geldufig auf der iberischen Halbinsel, in den
gallischen und germanischen Provinzen, in Rétien
und dem Donauraum sowie im &stlichen Teil des
Imperium Romanum in Palaestina, Kilikien und
Kappadokien.?? Lediglich in der Pannonia superior
trifft man auf eine Handvoll Meilensteine, deren
Inschriften die Wendung vias vetustate conlapsas
cum pontibus restituit beinhalten.? Sie unterscheiden

ac caelsis rupibus ac dilat[atis itineri]bus cum pontibus
[institutis restit]utam perfece[runt].

2l CIL X 6850 = 6851 = ILCV 35 (em.) = ILS 827
(507-511), vgl. dazu Eck 2004, 20; Haensch, Mackensen
2011, 275-276.

22 Vgl. die Zeugnisse in den Listen 1-3.

23 Vias vetustate conlapsas cum pontibus restituit
(244-247 n.Chr.): AE 1996, 1249 (Arrabona); vias vetustate
conlabsas(!) cum pontibus restituit (238 n.Chr.): AE 1994,
1395 (Azaum); vias vetusta[te con]lap[sa]s cum ponti[b(us)
res]titufer(unt)] (244-249 n.Chr.): CILIII 11326 (Brigetio);
vias cum pon[t(ibus) vetustate conlabs(as)(!) res[tituit]
(238 n.Chr.): CIL III 11327 (Brigetio); vias ve(t)ustate
conlabsas(!) cum pontibus restituit (242-244/269 n.Chr.):
CIL IIT 11333 (Brigetio).



122 Ulrike EHMIG

sich ansonsten formal wie inhaltlich allerdings nicht
von der in der Region fiinfmal hiufiger bezeugten
Wendung vias et pontes restituit. Die betreffenden
Meilensteine sind also nicht an einem spezifischen
Ort konzentriert oder definieren eine zeitlich ge-
schlossene, zum Beispiel frithe oder spite Gruppe.

Der Befund in Numidien dagegen weicht von
der skizzierten Beobachtung grundlegend ab. Dort
gebrauchte man niemals die Wendung vias et pon-
tes restituit, sondern formulierte immer vias cum
pontibus restituit. Man konnte dies iiberzeugend
mit einem regionalen epigraphic habit erklaren,
einer fir die Gegend typischen Sprachform. Je-
doch legen die Inschriften der Via Tauri mit der
tiberaus dhnlichen Wendung viam cum pontibus
institutis restituit eher ein zeitlich und regional
tibergeordnetes Verstandnis und eine Deutung der
Wendung im Sinne einer Konstruktion von Briicken
nahe.?* Folgt man diesem Gedanken, lédsst er sich
zudem mit anderen Beobachtungen in Einklang
bringen: Aus romischer Zeit sind Sumpfbriicken,
deren Tradition bis ins Neolithikum zuriickreicht,
archéologisch gut bezeugt. Ein gut dokumentiertes
Beispiel findet sich in Stidhessen: Die Strafle, die
Dieburg, den Hauptort der civitas Auderiensium im
Hinterland des obergermanischen Limes, mit dem
Rhein verbindet, quert ein Feuchtareal. Auf einer
Lange von 300 m entdeckte man bei Ausgrabungen
die Reste von mindestens 300 Eichenpfihlen, die je
in Reihen zu drei Exemplaren angeordnet waren.
Der Abstand der drei Pfosten zueinander betrug
jeweils rund drei Meter, so dass die Gesamtbreite
der Trasse mit neun Metern zu rekonstruieren
ist. Nach dendrochronologischen Indizien wurde
das Holz fiir die Konstruktion im Jahr 119 n.Chr.
geschlagen.?® Vor dem Hintergrund solcher, ar-

24 [viam] Tauri montis fr[equentissi]mis inluvionibus
[dirutam ac cae]sis rupibus ac dilat[atis itineriJbus cum
pontibus [institutis restitjutam perfece[runt] (217 n.Chr.):
RRMAM 111 3, 165 = AE 2009, 1527 (Tahta Kopru); viam
Tauri vetustate [conl]apsam conplanatis monti[bus e]t caesis
rupibus ac dilata[tis iJtineribus cum pontibus institutis
restituit (217 n.Chr.): IKLV 1, 132 = RRMAM 161 =111,
26 =1II 3, 166 = AE 1969/70, 607 (Tyana).

25 Zum Befund noch immer grundlegend Geyer et al.
1977. Eine Zusammenstellung archdologischer Zeugnisse
préaventiven Hochwasserschutzes in antiken Siedlungen gibt
Allinne 2007; fiir das antike Griechenland siehe Fantasia
1999. Zu Sedimentuntersuchungen im nérdlichen Tunesien
und der Frage geomorpher und klimatischer Veranderungen
vgl. Faust et al. 2004; zahlreiche entsprechende Arbeiten
wurden in Nordafrika in den vergangenen Jahrzehnten
unter der Leitung von Jean Louis Ballais, Aix-en-Provence,
durchgefiihrt, stellvertretend Ballais 1995.

chédologisch gut fassbarer Konstruktionen, ist
es denkbar, das die Formulierung vias vetustate
conlapsas cum pontibus restituit in den Inschriften
der (numidischen) Meilensteile als epigraphische
Umschreibung derartiger Baumafinahmen, die die
Form von Sumpfbriicken annehmen konnten, ge-
braucht wurde.?¢ Fiir die Untermauerung der These
wire die Beobachtung des gemeinsamen Auftretens
einer einschldgigen cum pontibus-Inschrift und
einer entsprechenden baulichen Konstruktion, wohl
verhiltnismaflig lange aber wenig hohe Briicken,?”
notwendig. Dass die inschriftlichen Zeugnisse in
groflem Mafle vor allem aus Numidien vorlie-
gen, konnte mit ihrer Selten- und Besonderheit
in dieser Region erkldrt werden. In diesem Falle
hitten die eher ungewdhnlichen Konstruktionen
in spezifischen Formularen in den Inschriften der
Meilensteine Niederschlag gefunden.

Zusammenfassung

Die lateinischen Inschriften auf romischen
Meilensteinen wurden bisher vor allem als prazis
datierte Quellen fiir die Titulaturen romischer Herr-
scher und deren infrastrukturellen Bautatigkeiten
sowie fiir die Rekonstruktion von Straflenverlaufen
herangezogen. Der vorgelegte Beitrag verfolgte
eine andere, libergeordnete und vergleichende
Perspektive. Er fokussiert auf die Griinde fiir die
Erneuerung von Straflen, die in den lateinischen
Inschriften auf den Meilensteinen erwiahnt werden.
Basis hierfiir sind 250 Inschriften, die die Wen-
dungen viam restituit oder iter restituit enthalten.
Thre Analyse erlaubt es, zahlreiche epigraphic habits
zu identifizieren. In drei von vier Fillen wird das
fortgeschrittene Alter der Straflen (vetustas) fiir
ihren maroden Zustand verantwortlich gemacht.
Die fraglichen Formulierungen zeigen Besonder-
heiten in Abhédngigkeit von der Region, in der sie
verwendet wurden, der Datierung der betreffenden
Meilensteine und den einzelnen Mafinahmen, die als
Reaktion auf typische Schadensereignisse ergriffen
wurden. Besonders auffillig ist ein Befund des 3.
Jh.n.Chr. in Numidien: Dort wurden {iber einen

26 Eine erste eingehende Auseinandersetzung mit den
klimatischen Gegebenheiten im antiken Nordafrika bei Gsell
1913, 40-99. Zuletzt hat Leveau 2016 aus archéologisch-
historischer Sicht einen aktuellen Uberblick iiber die
Forschungssituation und die Frage der sozialen Auswirkungen
des Klimas im antiken Nordafrika gegeben.

27 Vgl. so die Abbildungen bei Salama 1951, P1. VII-VIIL
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Zeitraum von mindestens 65 Jahren imber et vetustas
als Renovierungsgriinde von Straflen angefiihrt.
Die Wendung scheint, wie es eine Reihe weiterer
Inschriften nahelegt, fiir die Region typische, die
Infrastruktur immer wieder bedrohende Naturereig-
nisse widerzuspiegeln. Vor diesem Hintergrund wird

Zu den Abkiirzungen von Inschriftencorpora in den Anmer-
kungen und Listen vgl. die Angaben in der EDCS / Za
okrajsave temeljnih objav napisov v opombah in seznamih
glej epigrafsko zbirko EDCS

= Epigraphik-Datenbank Clauss / Slaby (Katholische
Universitit Eichstatt-Ingolstadt). http://db.edcs.eu/epigr/
hinweise/abkuerz.html [letzter Aufruf 22.10.2020].
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Liste 1: Vetustas als Grund fir die Erneuerung von Straflen: regionaltypische Wendungen (sortiert nach Grund/Provinz,

Datierung, Fundort).

Seznam 1: Vetustas kot razlog za obnovo cest: znacilne regionalne formulacije (razvrstitev po razlogu/provinci, dataciji,

najdiscu).

res[titjuerunt

Grund Datierung Beleg Fundort
Hispania citerior: vias vetustate corruptas
[vias Yetus]tate corruptas [restituit] pon[t]es 85 AE 1976, 299 = HEp 5, 1995, 287 Las Munecas
refe[cit]
[V1a§ ve.tustat]e corr[u]pt[as refecit pon]tes 85 CIL II 4?18 =XVII 1, 1,250 Lucena de Jalon
restit(uit) = MiliariTarrac 58
[vias Yetus]tate corruptas [restituit] pon[t]es 85 CIL XVII 1, 1, 215 = MiliariTarrac 59 Puerto de las
refe[cit] Munecas
[viam v] e'tustate corr(uptam) [r]efecit et pontes 9% CIRPZamora 47 Zamora
r[e]stutuit
[viam vetustate(?)] cor[ruptam(?)] restituit CIL114724=1? 7, p. 65n. 15
7 = HEp 4, 1994, 303 Corduba
vias vetustate corruptas refecit et restituit 98 CIL114725=1* 7, p. 65n. 13 Corduba
Hispania citerior: vias et pontes tempore vetustatis conlapsas
vias e[t] ponte[s Fem]porls vetusta|[te] 236-238 CILXVII 1, 1, 204a Ampudia
[c]onlaps[os restit]ueru[nt]
vias et pontes {IF}temporis vetustate CIL 11 4788 = MiliariHispanico 103 .
conl(a)bsos restituere 238 — HEp7,1997, 1175 = 13, 2003/04, 859 | - quacF laviae
vias et pontes tempore vetustatis collaps(os) 238 CIL II 4§2§ = EE VIII 2, p. 466 Aquae Flaviae
restituerunt = MiliariHispanico 349
vias et .pontes temporibus vetustate co(n)lapsos 238 CIL II 4§5§ (p. 9?5) Aquae Flaviae
restitui praeceperun(t) = MiliariHispanico 446
Lvias et] pontles temporibus] 238 HEp 7,1997, 522 Aquae Flaviae
vet[ustate con]lapsos [restituerunt]
vias et pontes %n Femporlbus vetustate 238 HEp 7, 1997, 542 Aquac Flaviae
conlapsos restitui praeceperunt
vias e[t] pontes [tJempori]bus vetu[s]tate con- 238 HEp 7, 1997, 543 = AE 1966, 218 Aquae Flaviae
lapsos restitu]i pr(a)ec[ep]erun(t]
vias et pontes [temporis] vetustate conlapsos 238 MiliariHispanico 108 Aquae Flaviae
restitui p[raeceperunt]
[vias et pontes tempore vetustatis] conlapsos MiliariHispanico 117 .
restituerunt 238 = HEp 12, 2002, 618 Aquae Flaviae
vias et pontes m Femporlbus vevtustate 238 MiliariHispanico 453 Aquae Flaviae
conlapsos restitui praeceperunt
vias et pontes [i]n tempor[ib]us vetustate 238 MiliariHispanico 460 Aquac Flaviae
con[l]apsos rest[i]tui pr(a)eceperunt
vias et pontes vetustate conlapsos res|[titu]i MiliariHispanico 461 .
cura(ve)runt 238 = HEp 13, 2003/04, 481 Aquae Flaviae
[vias et] pogt[es temporibus] vet[ustate con] 238 MiliariHispanico 468 Aquae Flaviae
lapsos [restituerunt] p[raeceperunt]
v1a[§] et pontes tempore vetustatis conlapsos 238 MiliariTarrac 268 Avellaneda
restituerunt
vias et pontes tempore vetustatis conlapsos CIL 11 4756 (p. XLIX, 994)
restituerunt 238 = EE VIII 2, p. 456 = ILS 490 Bracara Augusta
= MiliariHispanico 134
vias[s et po]ntes tempore v[etustati]s conlapsos 238 MiliariHispanico 15 Bracara Augusta

= HEp 13, 2003/04, 816
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vias [et pon]tes [tJemp(ore) [vetust(atis)

CIL XV111, 1, 156 = MiliariTarrac 104

conl(apsos) restituer]unt 238 =AE 1971, 201 Carenses
[vias et pontes temporibus vet]ustate CILXVIL 1, 1,272 = ILMadyrid 125
corlra f’(as) e (itﬁerum) 238 = MiliariTarrac 108 = HEp 5,1995,550 | Cercedilla
P = AE 1994, 1055
vias et pont(es) tempores vetustatis conlaps(os) 238 CIL H 4§7Q = EE VIII 2, p. 474 Fornelos
restituerunt = MiliariHispanico 149
vias et pontes tempore vetustatis conlapsos CIL114886 =XVII 1,1, 214 .
restituerunt 238 = MiliariTarrac 107 Gijano
vias et pontes tem.pora vetustate 236 AE 1966, 217 La Trinchera
co(n)laps(os) restituerunt
[v1as‘ et pontes] temp[o]re v[etustatis conlapsos 238 CIL II 48.74% = EE VIII 2, p. 474 Ponte de Lima
r]estitufer]unt = MiliariHispanico 156
[---]vias et pon]tes [tempore vetustatis CIL 11 6243 = XVII 1, 1, 3 = Miliari- .
conlapsos restitueru]nt 238 Tarrac 102 = IRC1II 194 =V, p. 90 Sarria e Ter
[---] conlapsos restituerunt 238 IRCII102=V p. 76 Vinaixa
vias et pontis in temporibus vetustate CIL 11 4853 = IRG IV 32 = AquaeFla- . .
conlap(s)os restitui praec(e)perum(t) 238 viae 536 = MiliariHispanico 599 Xinzo de Limia
[vias et p]ontes [temporibus vetustate conlapsos 238 MiliariHispanico 130 Zamora
pralec[eperunt] [r]estitulit] = HEp 13, 2003/04, 727
vias e[t pontes tempo]r(is) vetust(ate) conl[ap(- 238 CIL XVII 1, 1, 161 = MiliariTarrac 106 ?
sos) restit(uerunt)]
Alpes Maritimae: viam Iuliam Augustam a flumine Trebia quae vetustate interciderat sua pecunia restituit
viam Iuliam Aug(ustam) a flumine Treb{b}ia CIL V 8102 = IANice 159 = ILS 5823 .
quae vetustate interciderat sua pecunia restituit 124/125 =ILAM 392 = AE 2002, 900 Tropaca Augusti
viam Tuliam A[ug(gstam)'] [a] flum[i]ne T[fe- CILV 8103 = IANice 160b '
bia quae] vetustate intercid[erat] sua pecunia 124/125 Tropaea Augusti
. =ILAM 393

restituit
[via]m Iuliam Aug(ustam) a flumine Trebia CIL V 8106 = IANice 160e .
quae vetustate interciderat sua pecunia restituit 124/125 =ILAM 396 Tropaca Augusti
Alpes Maritimae: viam vetustate collapsam restituit
[viam vetustat(e) collaps(am) rest(ituit)] 212/213 ILAM 406 = AE 1995, 1017 Vintium

. - CIL XII 5438 (p. 857) =XVII 2,13 .
viam vetu([s]t(ate) col[l]a[ps]a[m] rest(ituit) 213 — ILAM 411 Salinae
Aquitania, Lugdunensis, Gallia Narbonensis, Belgica, Germania superior:
vias et pontes vetustate conlapsas/conlapsos restituit/restituerunt

CIL XII1 9054 = XVII 2, 518 .

. - 2
vias et pon|tes vetus]tate conl[absas restituit] 2132 — AE 1983, 710 Divodurum
vias [et] pont(es) vetust(ate) conlabsas ) CIL XII1 9034 = XVII 2, 513 .
res[ti]tuit 2131 = ILTG 487 Juvigny
pontels e]t vias vetust[ate conlJap(sas] 213 CIL XVII 2, 548 = AE 1924, 19 Niederemmel
rest[itu]it
[vias et pontes vetustate] conlab[s]a[s [restituit] 213 AE 1996, 1141 Augusta

Rauricorum

. . CIL XII1 9061 = XVII 2, 126
vias et pontes vetustate collabs(os) restitui[t] 213 — RISch 111 318 Lousonna
vias et pont(es) v[etust(ate)] colla[psos res]tituit 213 CIL XIII 9068 = XVII 2, 674 Mon{?ﬁ; y-la-
vias et pont(es) vetustate collaps(os) restituit 213 CIL XIII 9072 = XVII 2, 666 Salodurum
[vias et pon]t(es) vetust[ate collaps(os)] res- 213 CIL XVII 2, 501 Urba

tit[uit]
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vias [et pontes vetust(ate)

conlaps(as) ---]po restituer(unt) 237 AE 1996, 1048 Perigne
vias et [po]ntes vetus|tate] conlapsas CIL XIII 8874 = XVII 2, 326 .
[res]titue[runt] 237 =ILA Vell 60 Ruessio
vias et pontes vetus[tate conla]psas restituerunt 237 CIL XIII 8940 = XVII 2, 367 Trouy
[vias et pontes vet]us[tate conlapsos 237 CIL XIII 8869 = XVII 2, 321 Beaune-sur-
restituerunt] =ILA Vell 58 Arzon
[vi]as e[t ponte]s v[etus(tate co]nl[apsos 237 CIL XIII 8870 = XVII 2, 322 Beaune-sur-
re]st[ituerunt] =]LA Vell 59 Arzon
[vias et pont]us vetustat[e] con[lapsos] CIL XIII 8867 = XVII 2, 318
restituerunt 237 =LA Vell 57 Usson-en-Forez
pontes et vias vetustat(e) conlabs(as) rest(itu- ~ CIL XII 5534 = XVII 2, 135 .
erunt) 235-238 — RISch II1 319 Prevessin-Moens
fslrlltt)es et vias vetust(ate) conlabs(os) restit(ue- 235-238 CIL XII1 9058 = XVII 2, 130 Dully
:flll?f)e[t] pontes vetust(ate) conlabs(os) rest(i- 238244 CIL XIT1 9057 = XVII 2, 129 Dully
‘t]:l?ts)]et pon|tes ve]tust(ate) conla[ps(os) rest(i- 240 CIL XII1 9059 = XVII 2, 127 Lavigny
Gallia Narbonensis: viam vetustate collabsam restituit
. - CIL XII 5432 (p. 857) = XVII 2, 8 L

[via]m [vetu]s[t]ate [c]ollabs(am) rest(ituit) 213 — ILAM 409 Antipolis

. - CIL XII 5430 (p. 857) =XVII 2,7 .
viam vetustat(e) collabs(am) rest(ituit) 213 — ILAM 407 Greolieres

. o CIL XII 5431 (p. 857) =XVII 2,6 .
viam [vetust]at(e) colla[bs(am) rest(ituit) 213 — ILAM 408 Greolieres

. o CILXII p. 857 =XVII 2,17 =ILAM
viam vetustate collabs(am) restituit 213 414 = AE 1978, 472 = 1995, 1020 Senez
Pannonia superior, Pannonia inferior: vias et pontes vetustate corruptas restituerunt
[vias et plontes [vetustate conru]ptas SePL- SV | oy 111 4619 = 11324 = ILSlov 1 189 Veliki Podlog
[restituerunt ?] Sohne
via[s vetustat]e conru[ptas restitueru]nt 1982 CIL III 15199 = AIJ 608 Dragotina
vias .et pon/[tes vetusta]te conrupt[as 200 CIL I 4617 = 11323 = ILSlov 1 186 Maclfovskl /
re]stituerunt Mackovec
[via]s et pont(es) vetust(ate) corrupt(as) rest(i- 201 CIL 11T 4638 Brigetio
tuerunt)
[vi]as et [pon]t[es vetustate corr]upt(os) rest(i- 201 AE 2010, 1251 Crumerum
tuerunt)
vias et plont]es vetustate [co]nruptas 201 CIL 111 4622 (p. 1794) = ILSlov 1 194 Kriko
restituerunt
[vias et plontes [vetustate coJrruptfas 201 CIL 11 4623 (p. 1794) = ILSlov T 200 Mokrice
restit]uerunt
[VlaS. et pJontes [vetustate corr]uptas 201 AE 2006, 1032 Neviodunum
[restituerunt]
vias et pontes vetustate conruptas 201 CIL 111 4624 = 11321 = ILSlov 1 199 Brezice
restituerunt
vias et pontes vetustate corrupl[[tas 217/218 | CIL 111 10647 Ad Militare

restitu]]]er(u)nt
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vias et po[ntes] vetusta[te] cor[ruptas] resti-

tule]ru[nt] 217/218 CIL 111 3720 Aquincum
[vias et pontes ve]tustate corruptas 217/218 | CIL I 4636 = 10658 Aquincum
restituerunt]

[Ivli] a§ et p]]ontes vetustate conrupt[as 217/218 CIL TIT 10629 Aquincum
r]e[s]tituerunt

vias et pontes vetustate corruptas restituerunt 217/218 CIL 111 14354,3 Aquincum
vias et pontes vetustate conruptas restitue[r]unt 217/218 CIL 111 10644 Bolcske
[via]s ft pon[tes vetust]ate gorrdu[tas] re[stitu- 217/218 CIL T11 6467 = 10618 Buda-Uljak
erunt]

vias et pontes vetustate corruptals restitueru]nt 217/218 CIL 111 10637 Intercisa
vias et pontes vetustate corruptas restitue[runt] 217/218 AE 1953, 11 Racalmas
vias et pontes vetustate corruptas restituerunt 217/218 AE 1980, 716 Racalmas
vias et pontes vetustate corruptas restituer[u]nt 217/218 CILIIT 3726 = 10635 Szalkstz(flrlltmar-
vias et po[ntes vet]usta[te] conruptas re[sti- 217/218 CIL 111 3724 (p. 1717) Titel
tuer(unt)]

[Vlas] et pon|[t]es [vetu]stat[e] corruptas 217/218 CIL II 3725 Titel
[restitue]r[unt]

Pannonia superior: vias vetustate conlapsas cum pontibus restituit

vias vetustate conlabsas cum pontibus restituit 238 AE 1994, 1395 Azaum
vias cum pon|[t(ibus) vetusta]te conlabs(as) 238 CIL TI 11327 Brigetio
res[tituit]

v1aslve.(t)ustate conlabsas cum pontibus 940244 CILTII 11333 Brigetio
restituit

vias vetustate conlapsas cum pontibus restituit 244-247 AE 1996, 1249 Arrabona
vias \.Jetusta[te con]lap[sa]s cum ponti[b(us) 244-249 | CILTII 11326 Brigetio
res]titu[er(unt)]

Pannonia superior, Dalmatia, Asia, Cappadocia: vias et pontes vetustate conlapsas restituit/restituerunt

vias et pontes vetustate conlabsos restituerunt 218 AE 1996, 1248 Arrabona
v1as. et pontes vetustate (con)labs(as) 236-238 CIL 11 4630 = 11339 Solva
restituerunt

vias et pontes vetustate conlabs(as) restit(uit) 238 CIL 111 4644 Schwechat
[vials vetust[ate conlapls(as) cum [pontibus 238-244 | CILTII 11332 = IPSSTA 4 Virth
rest]ituit

[Vla.S] Yetu[s]tate conla[psas cum pontibus 2447 CIL 11 11337 Dorog
restituit]

VlaS. et ponte(s) vetustate conlabs(as) 244 CIL T11 4627 = 11334 Sutto
restituerunt

vias et po[nte]s vetustate con[lap]s(as) restitu- 244247 CIL 111 4626 Sutto
e(runt)

vias et pont(es) ve(tustate) conl(apsas) resti- 249 CIL 11 4651 Inzersdorf
tu[it]

pon|tes et vias conlabsas vetu]st(ate) rest(ituit) 250 CIL 111 4645 Schwechat
}[):)i?tes et vias] vetus[tate conlaps(as)] rest[i- 251/253 AE 1973, 430 Carnuntum
vias et pontes vetusta(te) conlabsas restituit 256-258 CIL 111 4652 = ILS 555 Inzersdorf
j[/lgﬂ)a[s] et pontes vetusta(te) conlapsa(s) resti(- 256258 CIL 11 4647 Vindobona
vias et pontes vetust(ate) conlabsas restit(uit) 257 CIL 111 4646 Schwechat
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vl[i]a[s mi]liar[ia p]Jo[n]t[e]s vetus[t]a[s

rest(it) uerunt 257 AIJ 600 =1LJug1 361 Ormoz
vi[as et pontes vetustate conlapsas restituerunt] 253-260 CIL 111 14333,9 = XVII 4, 2, 240 Burnum
[vias et pon]t[es vetustate co]n[l]aps[as CILTI1 12184 = RRMAM 11 1, 797
. ? Lystra
resti]tufer]unt =1II 3, 108q
: . RRMAMTI 1,821 =11 3, 114 .
[vias et pontes] vetustate c[onlapsas] restituit 216/217 — AE 1986, 690 = 1990, 982 Arabissus
. 1. CIL 111 6906 = 12169 .
vias et pontes vet{t}ustate [co]nlapsas rest[itu]it 218-222 — RRMAMTI 1, 779 = 11 3, 118¢ Arabissus
. .. CIL 111 6939 = 12187
vias et pontes vet{t}usta[te co]nlapsas restituit 218-222 RRMAM 1 1, 755 = I11 3, 104f Cucusus
. . CIL II1 6918-6920 = RRMAMTI 1, R
vias et pontes vetustate conlapsas restituerunt 218-305 792 = 111 3, 108] = AE 1888, 183 Kanlikavak
vias et pontes vetustate conlapsas restituit 222 RRMAMII 1, 505 =1III 3, 68a Alisli Burun
vias et pontes vet{t}ustate conlapsas restituit 222 RRMAMII 1,719 =1I13,119%a Cagilhan
vias et pontes vetustate conlapsas restituit 222 RRMAMII11, 526 =111 3, 72e Degirmentas
vias et [pont]es vetu[state co]nlapsas [restitu]it 222 RRMAMII1,15=1I13,76 Elemanli
, - CIL 111 6954 = 12211 , ,
via[s] et po[n]tes vetostate conlapsas restitu(i)t 222 — RRMAM I 1, 545 = 111 3, 87a Hierapolis
vias et pontes vetustate conlapsas restituit 222 RRMAMII 1,538 =111 3, 75h Imirzaga
[vias et pontes vetus]tate conlaps[a]s restituit 222-235 RRMAMII 1,518 =1II 3, 70c Degirmentas
vias e(t) pontes vetustate cunlapsas {asas} RRMAMII 1,858 =1113,2
res[ti]tuerunt 236-238 = AE 1977, 814 Belkuyu
[vias] et pontes vet[us]tate conlapsas 236-238 | RRMAMII 1,722 =111 3, 94a Haydan
restituerunt
vias et pontes vetustate conlabsas restituerunt 236-305 CILII16933 = RRMAMI1 1,752 Cucusus
=1II 3, 104c
vias et pontes vetustate conlabsas res[tit]uerunt 236-238 RRMAMII 1, 563 = III 3, 85d Mollahuseyin
vias et pontes vetustate conlapsas restituit 238 RRMAMII 1,515 =111 3,91 Hierapolis
[V]ifas et plontes [V]et[u]state conlapsas 244-247 | RRMAMTI 1,508 = 111 3, 68d Alisli Burun
restituerunt
vias et pontes vetustate conlapsas restituerunt 244-247 | RMMAMII 1,720 =1II 3, 119b Cagilhan
[V1a§ et p]o[ntes vetustate] conl[a]psa[s 44-247 CILTI1 12192 = RRMAM1I 1, 764 Cucusus
restitueru]|nt =111 3, 106a
vlias et pontes v]etusta[te conlapsjas 244-247 | RRMAM I 1,724 = TI1 3, 94c Haydan
resti[tu]eru[nt]
vias e[t pJontes ve[tu]state conl[a]psas CIL 111 6947 = RRMAM I 1, 570 . .
rle]st[i]t[u]erunt 244-247 =1II 3,93a Hierapolis
Vla[§ et po]ntes v[etust]ate conla[ps]as 44-247 CIL1II 12199 = RRMAM 11 1, 553 Hierapolis
restituerunt =1II 3, 89¢c
V1]a.[s] e[t] pont[e]s v[etust]ate [con]lapsas 244247 CIL 111 12206 = RRMAM 11 1, 547 Hierapolis
restitu[erunt] =1II 3, 88a
vias et pontes vet[ustat]e conlapsals . .
. 244-247 RRMAMII 3, 93g Hierapolis
restitu]erunt
:l‘frft]et [pontes] vetustalte conlapsas] restitule- |\ o427 | ppaaM L1, 531 = 1113, 75b Imirzaga
vias et pont[e]s vetustate conlapsas resti- CIL1I1 6914 = RRMAM11 1, 781 .
tuer[un]t 244-247 | 1113 108a = AE 1888, 182 Kanlikavak
[vi]as et pontes vet[ust]ate conlapsas res[titue- 44-247 CIL 111 6946 = RRMAMII 1, 806 Siricis

rulnt

=1II 3,98a
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[vias et] pont[es vetust]ate conlapsas restituerunt 244-305 RRMAMII 1,17 =111 3, 78b Elemanli
vias et pontes vetustate conlapsas 244-305 | RRMAMII 1,573 =111 3,93d Hierapolis
rest[it]ue[r]unt
vias et ponte[s] vetusta[te co]nlapsas CIL II1 6915-6916 .
[resti] tuer[unt] 244305 | _ pRMAMTI 1,790 = 111 3, 108] Kanlikavak
vias [et] pontes vetus[tat]e conlapsas CIL 111 6942-6943
r[es]tituer(unt) 244-305 | _ RRMAMTI 1, 818 = III 3, 103b Mehemet

. . CIL III 6955 = 12212 .
vias et pontes vetustate conlapsas restituerunt 244-305 — RRMAMTI 1, 561 = 111 3, 85¢ Mollahuseyin
vias [et pontes ve]tustate co[nlapsas CIL 111 6944 = 12194 .
res]tituerunt 2447305 | RRMAMII 1,817 =111 3, 103a Siricis
vias] [e]t pontes [vet]ustate con[l]apsas resti- CIL 111 12196 .
tu[e]runt 251-253 | _ RRMAMII 1, 810 = I1I 3, 100b Siricis
Galatia: viam vetustate conlapsam restituit

. - CILIII 14184, 42 .
viam vetustate comlalsam [r]estituit 222 — RRMAMTI 1, 334 = 11 2, 58a Eskiyapar
viam vet{t}u(s)t{t}ate conlapsam restituit 222/223 RRMAMIII 2, 62 Bolatcik
Pontus et Bithynia: viam vetustate corruptam restituit

. o RRMAM18b = IK X 1002 .
viam vetustate corru{m}p{a}tam restituit 114/115 — AE 1984, 830 Medetli
viam vetustate corruptam restituit 115/116 TAMIV 1,11 = RRMAM14 Nicomedia
viam vetustate corruptam restituit 115/116 TAM1IV 1,12 =RRMAM12 Sirin Yalisi

Sardinia: viam quae ducit ... vetustate corruptam restituit/resti

tuerunt

[viam] q[u]ae [ducit a Karalibus(?) S]ul[ci]s

[vetus]tate [c]orruptam restituit 98-117 Epigraphica 76, 2014, 545 Villamassargia
[viam quae] a Kar.ahl.)us [Olbiae] ducit vetustate 220 AE 1990, 469 Code
[collap]sa[m] restituit

bia(m) qu(a)e duc(it) a Karalib(us) Olbiae 235 AE1973,276 = 1977, 346 Bonorva
ve[t]ust(ate) corrumpta(m) restituit

viam quae duc1.t T.urr[em ---] vetustate 235-238 CIL X 8017 Bonorva
corruptam restituit

via(m) qu(a)e adducet a Karahbu.s (?lv1(a)e 236 EEVIII 1, 798 = AE 1975, 466 Terranoya
su(a)e vetustate corrupta(m) restitui[t] Pausania
viam qu(a)e ducfita Kara]‘h[b.(us)] Olviae 244 MSardegna 8 Bonorva
vetustate corrupta(m) restitu[i]t

vilaJm quae ducit [a T]hgrrqs Clornu]s 244 CIL X 8009 = Cornus 19 Cabras
vetustate corrupta re[s]ti[t]uit

viam quac a Nora ducit Bitiae vetustate 244 CIL X 7996 = ILS 5870 Cala d'Ostia
corrupta restituit

viam quae duc1.t a Nor[a] Bi[t]iae vetus|tate] 244 CIL X 7997 Cala d'Ostia
corruptam restit[ue]run(t]

viam qu(a)e ducit Karal{bu§ Olvi(a)e 244 AE 1977, 345 Monte Cuiaru
vetustate corruptam restituit

viam quae a.Nc.)ra ducit Karalibus vetustate 244 CIL X 7999 Nora
corupta restituit

viam quae ducit a Karallbus Olviae vetustate 244 CIL X 8027 Oschiri
corrupta(m) restituit

viam qu(a)e du.[c1.t] a Karalis Olviae betust[ate] 244 MSardegna 1 = AE 1984, 444 Silvaru
corruptam restituit

viam qu(a)e ducit a Turre usque Karalis 244-247 | EEVIII 1,743 = AE 1890, 87 Buonanaro

vetustatem corruptam restituit
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[viam] qu(a)e ducet [a] Ka'ral.lbus Olbiae 247248 EEVIIL 1,772 = AE 1889, 27 Terranoya
vetustate [corruptam rest]ituit Pausania
. . o
vi[a]m quae duc1F a Nora [Bitiae?] vetustate 248 EEVIII 1, 739 Nora
[co]rruptam restituerunt
viam quae ducit a Nora Karalib(us) vetustate 248 CIL X 8001 = ILS 511 Orri
cor[rJu[p]tam restituerunt
viam qu[ae ducit a Karalibus] Olvi(a)e v[etusta- 250/251 MSardegna 6 = AE 1984, 448 Code
te corruptam restituerunt]
[viam quae du]cit a Karalis VI[biae vet(ustate) ILSard 1385 = MSardegna 4
corr(uptam)] restituerunt 250/251 = AE 1975, 467 Padronu
biam [quale [ducit] a Kar(alibus) Olvi(a)e b{e- 250-253 | MSardegna 5 = AE 1984, 447 Code
tust(ate) corr(uptam)] restituer(unt)
viam qu(a)e a Karah'bus Olbiae [du]cit vetustate 251 EEVIIL 1, 773 = AE 1889, 26 Terranoya
consun(ptam) [r]estituerunt Pausania
viam q(uae) d(ucit) a Tu(rre) K(arales) v(etu- 253 ILSard 1383 = AE 1939, 140 Code
state) c(orruptam) res[tit(uit)]
[viam quae ducit a Karalib(us) Ol]bi(a)e . .
vetustate cor[ruptam restituit] 253/254 | EEVII 1,751 Lipparaggia
viam quae duc1.t a‘Nora Karalibus vetustate 253/2542 | CIL X 8000 Nora
corruptam restituit
viam quae ducit a Karalibus [Olbiae vet]ustate 253/254 | CIL X 8033 (p. 1020) = EE VIII 1, 746 Olbia
corrupta restituerunt
[via quae] a Karalibus [ducit Olbiae vetustate] 253/254 EEVIII 1, 781 = AE 1889, 31 = 32 Terrano.va
consum(p)ta [---] Pausania
[viam quae ducit] a Karali(bu)s Olbiae 253/254 EEVIIL 1,782 Terranoya
[vetustate] consunpta(m) Pausania
viam quae duc]it a Karahbus] Olb[iae] vet(usta- 253-257 MSardegna 2 = AE 1984, 445 Silvaru
te) cor[ruptam restituerunt]
viam quae ducit 2.1 Karalibus [Olbiae vet]ustate 253-257 ILSard 1389 Terranoya
corrupta(m) restituerunt Pausania
viam qu(a)e duc[it a] Karalibus Olbi[ae] 253-260 EEVIIL 1, 795 = AE 1889, 23 Terranoya
betustate consump[tam] Pausania
viam [quae] duqt a Karalibus Olviae vetus|tate] 253-264 EEVIII 1, 774 = AE 1889, 29 Terrano.va
corrupta(m) restituerunt Pausania
b[1ar.n quae Karalibus ducit] o 2572 CIL X 8028 Terranoya
O[lviae vetust]ate corr[uptam restituit] Pausania
viam] qu(a)e' d1.1c1t a Karalib(us) Olbi(a)e cor- 2572 EEVIII 1, 762 Terranoya
rupta[m restituit] Pausania
via(m) quae ducit a K(a)ralibus Ol[biam] cor- 2577 EEVIII 1,770 = ILS 538 Terranova
rupta(m) restit(uit) ’ = AE 1889, 37 Pausania
viam qu(a)e duc(it) a Kar(alibus) Olb(iae) 270 MSardegna 3 = AE 1984, 446 Silvaru
vetust{i}(ate) corr(uptam) rest(ituit)
viam [quae] ducet a Kara[.hb(tfs)] Olbiae ve- 270-275 EEVIII 1, 775 Terrano.va
tu[state] corrupta(m) resti[tu]it Pausania
viam [quae] ducit a Ka.rahb(us) Olb[iae] 270-275 EE VIIL 1, 796 = AE 1889, 22 Terranoya
vetustate corrupta restituente Pausania
[viam] quae ducet a Karahbl'ls Olvi(a)e 2827 EEVIIL 1, 776 = AE 1889, 36 Terranoya
[vetu]state corrupta(m) restituente Pausania
via(m) qu(a)e ducit a Kar(al.lbu.s) Olbia(e) 282/283 EEVIII 1, 757 = AE 1889, 39 Terranoya
vet(ustate) co(rruptam) restituit Pausania
viam quae a [Karalibus ducit Olb(iam)] 37h. CIL X 8026 = AE 2009, 451 Valenza

vetustate corruptam restituit
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via(m) quae du[cit] a [K]a[r]alib(us) Olvi[ae]

[vetust(ate) cJor(r)u{m}[p] [tam] res(tituente) 305/306 MSardegna 7 = AE 1984, 449 Code
bia(m) q[uae du]cit Karah?)(llxs) Tur([res] ’ CIL X 8019 Bonorva
vetustate corrupta[m re]stituit

viam [---] Olbiae [---] restituerun|t] ? EEVIII 1,754 Lipparaggia
viam [qJuae a Kar.ah‘s [ducit] vetustate ’ CIL X 8031 Olbia
c[orru]ptam r[estituit]

[viam] quae adduc[it Kara]l%bus' Olbi(a)e ’ ILSard 1386 Olbia
[vetus]tate corrup[tam] restitul[it]

vilam] qu(a)e duc1.t a Karahbus Olbiae betus|[ta- . EEVIII 1, 791 Puzzolu
te corruptam] restitu[it]

[viam] quae ducit [a] Karal}bu.s Olb(iae) ? EEVIIL 1, 794 Puzzolu
betustate cor(ruptam) rest[ituit](?)

Vl[am qua]e ducit a Karali(bus) corrupta(m) . EEVIIL 1, 761 Terrano_va
restituente Pausania
Weitere einzeln auftretende Formulare

[viam --- vet]ustate temporis desid[iaque

priorum corruptam ad s]plendorem pristinum 312-337 | CIL VI 1223 (p. 4336) Roma
res[tituerit]

murum ad defe‘nswn(em) viae vetustate 201 CIL IX 5980 = X 6908 = ILS 5858 CaPua
conlabsum restituerunt (regio II)
viam Mactor1nam l.onga vetustate resciss(am) 31-70 Suplt 11V, 13 = AE 1919, 64 Veh.trae
pecunia sua restituit (regio II)
viam Aemiliam vetustate dilapsam operib(us) 143/364-367 CIL X1 6664 = ILS 5824 Colle Salvetti
ampliatis restituendam cur(avit) =Inscrlt VII 1,117 (regio VII)

viam Augustam a porta Cimina usque ad
Annijam et viam sacram a chalcidico ad lucum

CIL XI 3126 (p. 1323)

Falerii Novi

Tunon(is) Curritis vetustate consumptas a novo (regio VII)
restituerunt
v[i]as [i]n ru[i]nam vet[u]sta[te] Clausentum
c[o]n[l]ab[sas] r[e]sti[tuit] 2107215 RIB12228 (Britannia)
ontilbus o cocss repibue s dioalte | 216217 | KLV 1132 RRMAMI61=111,06 | “Tyana
e rpibus ac ¢ o =1II 3, 166 = AE 1969/70, 607 (Cappadocia)
i]tineribus cum pontibus institutis restituit
[viam Apamea Nicae]a[m collapsa]m vetustate CIL 111 346 (p. 976) = CIG 3743 Sarikaya
. . . 58/59 (Pontus et
restituit muniendam curavit =IKIX 13 . .
Bithynia)
i e e s o,
apratn pontis : 152 ILAIg 13875 = ILS 9374 = AE 1904, 21 (Africa
paludibus siccatis labibus confirmatis .
proconsularis)

res{s}tituit
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Liste 2: Longa incuria und longa intermissio als Grund fiir die Erneuerung von Straflen in Nordafrika und Makedonien

(sortiert nach Grund/Provinz, Fundort).

Seznam 2: Longa incuria in longa intermissio kot razlog za obnovo cest v provincah Prokonzulska Afrika in Makedonija

(razvrstitev po razlogu/provinci, najdis¢u).

Grund Datierung Beleg Fundort
Africa proconsularis: longar incuria
[---] pontes Ve[tgstate di]lapsos et iter 1-[0nng 1n]?1-1r1a ILAIg 13989 -
corrup[tum resti]tuerunt et pro [s]ua [inf]atigabili 237 Derirat
. . . . ) = AE 1909, 233
provide[ntia pe]rvium commea[ntibus] reddiderunt
[pontes vet]ust[ate conlapsos et iter longa incuria perditum CIL VIII 10021 (p. 2081)

. . . s . . . Fum Es
restituerunt et pro sua infatig]abil[i providentia per]vium 237 = ILAPr 654 Somma
com[me]antibus redd(id)erunt =ILTun 1721
[po]n'tes vetusta‘s[e con]labsos et [1ter.long:]a 1n91r1a CIL VIIT 10025 = 21920 Hanshir as
[perdi]tum re[stituerunt] et pro [sua infatig]abili 237 — ILAPr 654 Sa
[provident]ia pervium [com]meantibus redderunt B a
pontes vetu(s)tate delapsos et iter longa iniuria Lepcis
cor(r)uptum restituerunt sua infatigabili providentia 237 BCTH 1912, CLXXXIII M 5 na
pervium commeantibus reddiderunt &
[pontes vetus]tate dilap[sos et iter lon]ga [incuria Lepcis
praeruptum] r[estituerunt et pro sua] infatigabili 237 AE 2002, 1663 MiP; or
providenttia pervium commenantibus reddiderunt
pontes vetus{s}tate dilapsos et iter longa incuria BCTH 1908, CCV
corruptum restituerunt et pro sua infatigabili providentia 237 =ILAfr 661 Masclianae
pervium commeantibus reddiderunt = AE 2007, 1713
[pontes vetus]tate .dllap[sos et 1t.er 101.1] ga [incuria 237 AfrRom 14/3, 1704 Ruspina
praeruptum] r[estituerunt providentia]
pontes vetustate conlabsos et iter longa incuria corruptum
restituerunt et pro sua infatigabili (p)rovidentia pervium 237 AE 2003, 1972 Sufes
commeantibus reddiderunt
o et eyt v v compm s i

estitueruntt) sua mfaticabili providentia perviu = AE 1912, 23 = 1926, 138 Zannad
commeantibus reddiderunt
viam a Karthagme usque ad fines N1.1m1d1ae provinciae 237 CIL VIII 22123 Sidi Bou
longa in[c]ur[i]a corruptam atque dilabsam restituerunt Garnoug
viam a Kartbag(me) usque ad ﬁnes.Numldlae Provmc(lae) 237 CIL VIII 10083 = 22073 Sidi Bu Atila
longa incuria corruptam adq(ue) dilapsam restituerunt
v1a[m.] Kar[th]agme .usquef ad fine[s] Numldlae. BCTH 1908, CLXII o
plrovi]n[c]iae longa incuria corruptam atque dilap[sa]m 237 - CXCII Tichilla
r[estituer]un(t] B
viam a Karthagine usque ad fines Numidiae provinciae CIL VIII 10047 (p. 2092)
. . . . 237 Tunes
longa incuria corruptam adque dilapsam restituerunt =1LS 488
viam a Kart.hag(lne) usque ad ﬁnes. Numidiae provinciae 237 BCTH 1907 CCXXI Uthina
longa incuria corruptam atq(ue) dilapsam restituerunt
[viam a] Karthagine [usque ad] fines Numid[iae] provinciae CIL VIII 22020 .
. . . . 237 Zezia
[longa] incuria co[rrupta]m adque [dilap]sam restitu[e]runt =ILTun 1732
Macedonia: longa intermissio
[vi]am a Dyrrachi(o) usque Acontisma per provinciam Philippi 414
Macedoniam longa intermissione neglectam 112 =AE 1936, 51 Philippi
restitue[nd]am curavit =1993, 1401
viam a Dyrrac(hio) usq(ue) Neapoli(m) per provinciam Philippi 715
Macedoniam longa intermissione neglect(am) restituendam 112 =1GX2,1,1012 Thessalonica
curavit = AE 1936, 52
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Liste 3: Weitere regional- und zeittypische Erneuerungsformulare ohne nahere Angabe von Griinden (sortiert nach
Grund/Provinz, Fundort).

Seznam 3: Druge regionalne in ¢asovno opredeljive formulacije za obnovo cest brez natan¢nejsih razlogov za obnovo
(razvrstitev po formulaciji/provinci, najdiscu).

Grund Datierung Beleg Fundort
Apulia et Calabria
. . - . - Castel
viam Herculiam ad pristinam faciem restituit 311 CIL I1X 6067 = X 6972
Lagopesole
viam Herculeam [a]d pristinam [f]aciem 311 | CILTX 6066 = X 6971 = ILS 670 Venusia
restituit
viam Herculiam ad pristinam faciem restituit 311 CIL 1X 6059 = X 6964 Zungoli
Cilicia
vifam] et [Pontes 2 Pylis usque ?.id. 222/223 | RRMAMTIapp.3 Gulek Bogazi
Ale]xandr[iam ex inte]gro [restituit]
viam et [ponte]s a Pylis usq[ue ad] CIL I 12119 = 14177, 12
Alexal ]g : Y[ ] D it 222/223 | =IKLV 1,136 = RRMAM I app. 2 Gulek Bogazi
exa[n]dream ex in[te]gro restitui — AE 1899, 81
viam [et] pontes a Pull}is usque ad 222/223 | CIL1II 226 (p. 974) = RRMAM I 65a Mopsuestia
[Alexan]driam ex integro [res]ti[tuit] p: B P
Noricum
pontes refeceru(n)t [et vias] munierunt (et) CILXVII4,1,76 =4,2,p. 125
milia[ria] restituerunt 236 = AE 1973, 389 Comagena
pontes refecerunt et vias munierunt et 236 | CILXVII4,1,91=4,2,p. 125 Tuvavum
miliaria restituerunt
pontes refecerunt et vias munierunt et 236 CILIII 14110 Ovilava
miliaria restituerunt =XVII4,1,82=4,2,p. 125
Palaestina
vias et pontes restituit 213 AE 1948, 152 Bar el-Kharuq
vias et pontes restituit 213 CIL III 14155,16 = AE 1899, 217 Eleutheropolis
vias et pontes restituit 213 AE 1969/70, 624 Es Souwelih
vias et pontes restituit ? AE 1905, 194 Scythopolis
vias et pontes restituit 212 AE 1966, 497a Scythopolis
vias et pontes restituit 213 RR]114 Scythopolis
vias et pontes restituit 213 RRJ115 Scythopolis
vias et pontes restituit 213 RjJ116 Yehezqel
Raetia
CIL 111 5987 (p. 1863, 2328,50)
vias et pontes restituerunt 201 =XVII4,1,33=4,2,p. 124 Cambodunum
=IBR 470
CIL 111 5992
vias et pontes restituerunt 201 =XVII4,1,38=4,2,p. 124 Eggenthal
=IBR 471
CIL II1 5990
vias et pontes restituerunt 201 =11982=XVII4,1,51 =4,2,p. 124 Gilching
=1BR 476
. . CIL 111 5991
vias et pontes restituerunt 201 —XVII4,1,50 = 4,2, p. 124 Grosshelfendorf
CIL II1 5993
vias et pontes restituerunt 201 =XVII4,1,39-41=4,2,p. 124 Kaufbeuren
=IBR 472
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vias et pontes restituerunt 201 CILXVII 4,1,70 =4,2,p. 124 Kosching
. . CIL 111 5996 = 11985 = XVII 4, 1, 65 Neuburg
vias et pontes restituerunt 201 — IBR 490 an der Donau
CIL 111 5981 = 11979
vias et pontes restituerunt 201 =XVII4,1,16=4,2,p. 123 Veldidena
=IBR 454
vias et pontes restituerunt 201 CIL XVI114,1,17 = AE 2002, 1085 Veldidena
vias et pontes restituerunt 201 CILXVII 4,1,66=4,2,p. 124 Vl.cus R
Scuttariensium
vias et pontes restituerunt 201 CILXVIL4,1,8=4,2,p. 123 Vipitenum

=AE 1982, 730 = 1991, 1282

Liste 4: Viam imbribus et vetustate conlapsam cum pontibus restituit als Grund fiir die Erneuerung von Straflen in Nu-

midien (sortiert nach Datierung, Fundort, Beleg).

Seznam 4: Viam imbribus et vetustate conlapsam cum pontibus restituit kot razlog za obnovo cest v provinci Numidiji

(razvrstitev po dataciji, najdi$c¢u, objavi).

Grund Datierung Beleg Fundort
Vlam. 1mbr1bu.s e{t vetustate conlabsam cum 218 CIL VIIT 10309 (p. 2138) Oued Smendou
pontibus restituit
viam 1mbr1bqs e‘t vetust[ate] conlaps[am] cum 219 CIL VIIT 10304 = ILS 471 Cirta
pontibus restituit
v1am‘ 1rnbr1bu.s e.t vetustate conlabsam cum 220 CIL VITI 10308 (p. 2138) Oued Smendou
pontibus restituit
V[1am] 1mbr11?u§ et vetustate conlapsam cum 238 CIL VIIT 22371 = ILS 5869 Cirta
pontibus restituit
viam imbrib[us] 238 CIL VIII 10298 = 22364 Hammet
Ylarr} 1mbr1bus e':t vetustate{m} coniapsam cum 238 CIL VIII 22372 Oued Smendou
iontibus rdi[t]nit
viam imbribus et vetu[state ---] 245 CIL VIII 10299 Cirta
v1am. 1rnbr1bu.s et vetustate conlapsam cum 245 CIL VIII 22373 Oued Smendou
pontibus restituerunt
Vlam' 1mbr1bu§ [e't vetus]tate conlabsa[m cum] 250 CIL VIIT 10318 (p. 2138) Cloaret
pontibus res|[tituit]
viam }mb[rlbus. et.] vetustate [collap]sam cum 250 CIL VIII 10314 El Arrouch
pont[ibus] restitui[t]
Vlam. 1mbr1bu.s [et vetustate conlapsam cum 252 CIL VIIT 10320 (p. 2138) Oued Hammam
pontibus restituerunt]
viam 1mbr1bqs et vetustate conlapsam cum 252 CIL VIIT 10323 = 22365 Rusicade
pontibus restituerunt
viam }mbrlbus .et v‘etustate [conlap]sam cum 283 CIL VIII 10315 El Arrouch
[pontibus] resti[tuit]
[Vlam. 1mbr1bu']s e't vetus[tate conlapsam] cum 283 CIL VIIT 10316 El Arrouch
pont[ibus resti]tuit
viam u.nbrlbus .et Yetust[ate] conlabsam cum 283 CIL VIII 22379 El Arrouch
[pon]tibus restituit
viam imbribus et vetustate conlapsam cum ’ CIL VIIT 10302 (p. 2138) Cirta

pontib[us] restituit

135




136

Ulrike EHMIG

Liste 5: Vias torrentibus exhaustas restituit als Grund fiir die Erneuerung von Straflen in Numidien (sortiert nach Datierung).
Seznam 5: Vias torrentibus exhaustas restituit kot razlog za obnovo cest v provinci Numidiji (razvrstitev po dataciji).

Grund Datierung Beleg Fundort
vias t.O.I‘I‘el-’ltlbuS‘ exhal'lstas restituit ac novis 213 AE 1911, 101 Cuicul
munitionibus dilatavit
vias ex(hjaustas rlelstituit ac novis 215 CIL VIII 10335 (p. 2143) = ILS 5862 Bordj Mamra
mun(itio]nib(us) dilatavit
vias t'o'rrefltlbus. exhagstas restituit et novis 202-204 AE 1912, 155 Cuicul
munitionibus dilatavit
vias torr[e]ntibus exh[au]stas restituit 238-244 CIL VIII 22399 Cuicul
vias torrentib(us) exhausias res[tit]uit ac 245 CIL VIII 22397 = ILS 5871 Fedj Mzala
nov[is] [munitionibus dilavit]
vias torrentibus exhaustas restituit 253 ILS 9498 = AE 1911, 104 Cuicul

Razlogi za obnovo cest
v luci latinskih napisov na miljnikih

Povzetek

Latinski napisi na rimskih miljnikih so doslej
sluzili predvsem kot natancen vir datacij titulatur
rimskih cesarjev in njihove gradbene dejavnosti
ter vir za rekonstrukcijo cestnih mrez. Clanek se
osredotoca na primerjalno perspektivo na viji
ravni. Avtorica je raziskovala razloge za obnovo
cest, ki jih omenjajo napisi na miljnikih. Iz spletne
epigrafske baze Clauss-Slaby je zbrala 250 napisov,*
na katerih se pojavljata formulaciji viam restituit
ali iter restituit (je obnovil cesto/pot). S primerjavo
omenjenega zbira je avtorica izluscila epigrafske
formulacije (“epigraphic habit”), ki se med seboj
razlikujejo po posameznih obmod¢jih, kjer so bili
miljniki postavljeni. Razlike so vidne v strukturi
formulacij napisov, v dataciji miljnikov ter tudi
v ukrepih, ki so bili sprejeti ob nastali $kodi in
unicenju ceste. V treh izmed $tirih primerov je
bil razlog za obnovo ceste starost (vetustas). Na
miljniku iz Numidije, datiranem v 3. st. n. §t.,
beremo, da sta bila za slabo stanje ceste kriva dez
in starost (imber et vetustas). Kot sporocajo drugi
napisi, je bila ta fraza v provinci Numidiji v rabi
kar 65 let. Za omenjeno provinco je izpric¢ana $e
ena formulacija, in sicer vias cum pontibus restituit;
s tem ukrepom je uprava poskusala resiti problem
slabih komunikacijskih poti zaradi vremenskih
nevsecnosti: ¢ez namocena oziroma poplavljena
obmocja so postavili mostove, s katerimi so bile

ceste ponovno prevozne. Rezultati $tudije so pred-
stavljeni v obseznih seznamih 1-5.

* Op. prev.: Najdi$c¢a na seznamih ustrezajo navedbam
v EDCS. Za napac¢no (npr. mesto hrambe) ali nepopolno
navedene najdi$¢ne podatke miljnikov, odkritih na sloven-
skem prostoru (glej seznam I: 3. stran, stolpec Fundort),
navajamo popravke po temeljni literaturi: za miljnik CIL
III 4617 - Mackovec pri Novem mestu; za CIL III 4622 -
Krsko polje; za CIL III 4623 - Obrezje; za AE 2006, 1032
- Gorenje Karteljevo.

Prevod: Anja Ragoli¢
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Cerklje ob Krki:
novosti v poselitvi Dolenjske v zgodnjem srednjem veku

Cerklje ob Krki:
new findings on the early medieval settlement of Dolenjska

Dasa PAVLOVIC, Petra VOJAKOVIC, Borut TOSKAN

Izvlecek

Cerklje ob Krki je najdi§¢e z najstarej$imi ostanki zgodnjeslovanske poselitve na Dolenjskem. Analize lon¢enine
in radiokarbonskih datacij so nakazale dve fazi poselitve, prvo v 6. st. in v prvi polovici 7., drugo med sredino 10. in
sredino 12. st.

Tri pridobljene radiokarbonske datacije nakazujejo naselitev Slovanov v dolino Krke v ¢asu med letoma 585 in 660,
verjetno povezano z odselitvijo Langobardov v Italijo leta 568 in prihodom Avarov v Panonsko nizino. Najdbe kosti
visokoraslega goveda italskega porekla morda kazejo na roparske pohode na ozemlje pod upravo Bizanca, ki jih omenjajo
pisni viri. Cetrta radiokarbonska datacija in lonéenina praskega tipa z arhai¢nimi ustji pa dopus¢ata moznost, da so
manj$e skupine Slovanov tu bivale pred sredino 6. st., kar povezujemo z moZnim angazmajem Slovanov pri varovanju
meje vzhodnorimskega cesarstva ali pri pohodih bizantinske vojske z obmoc¢ij juzne Donave proti Italiji, v katerih so
sluzili kot najemnigki vojaki.

Mlajs$o fazo poselitve v Cerkljah povezujemo z agrarnim zaledjem gospostva Starega gradu v Podbo¢ju.

Klju¢ne besede: jugovzhodna Slovenija; Dolenjska; Cerklje ob Krki; zgodnji srednji vek; 6. in 7. st.; 10.-12. st.; zgodnji
Slovani; arheozoologija; visokoraslo govedo

Abstract

Cerklje ob Krki is a site that has revealed the earliest known remains of Early Slavic settlement in Dolenjska, south-
eastern Slovenia. The pottery analysis and the “C dates have shown two early medieval habitation phases, the first one
in the 6™ and first half of the 7 century, the second between the mid-10™ and the mid-12t century.

Three of the 4C dates show that the Slavs lived in the valley of the River Krka sometime between 585 and 660, prob-
ably related to the departure of the Langobards for Italy in 568 and the arrival of the Avars into the Pannonian Plain.
The bones of large cattle of Italic origin suggest that these Early Slav inhabitants took part in plundering campaigns
into the territory under Byzantine administration, such as are related by ancient authors. The fourth *C date and the
Prague-type pottery with an archaic rim also raise the possibility that small groups of Early Slavs lived here even before
the mid-6™ century. They may have been engaged to protect the border of the Eastern Roman Empire or recruited as
mercenaries in the Byzantine army that advanced from areas along the southern stretches of the Danube towards Italy.

The late phase of early medieval habitation at the site is believed to be linked to the agricultural hinterland of the
feudal estate of Stari grad in Podbo¢je.

Keywords: south-eastern Slovenia; Dolenjska; Cerklje ob Krki; Early Middle Ages; 6t and 7t centuries; 10th-12th
centuries; Early Slavs; archaeozoology; large cattle
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Sl. I: Cerklje ob Krki - Osnovna $ola. Lokacija arheoloskih raziskav leta 2016.
Fig. 1: Cerklje ob Krki - Osnovna $ola. Location of the 2016 archaeological excavations.

Arheoloske raziskave, ki so potekale v letu
2016 tik ob kompleksu Osnovne $ole Cerklje
ob Krki, priblizno 350 m severno od reke Krke
(sl. 15 2), v ravninskem delu srednjepleistocenske
savske terase, so obsegale povriino cca. 5000 m?.
Obmo¢je izkopavanj je bilo razdeljeno v sektorje in
mrezo kvadrantov velikosti 5 x 5 m (sektor 1, kv.
A-E/1-9; sektorja 4 in 5 pa kv. A-K/3-17). Odkriti
so bili sledovi ve¢ poselitvenih faz (sl. 2). Za boljse
razumevanje celotnega dogajanja in ohranjenosti
odkritih ostalin podajamo splosen terenski izvid
najdi$¢a s kratko predstavitvijo odkritih prazgo-
dovinskih in rimskodobnih ostalin, podrobneje
pa obravnavamo zgodnjesrednjeveske ostaline, ki
so glavna tema prispevka.

TERENSKI IZVID

Primarna geoloska podlaga na najdi$¢u je plast
rdeckastorjavega glinastega melja z ve¢jo vsebnostjo
apnencevih prodnikov in lomljencev velikosti do 5
cm (SE 1105 = 1128). Gre za plast preperelega sa-
vskega proda, ki je bila debela tudi do 4 m. Na vrhu
te plasti je bila odkrita zgodnjesrednjeveska jama 5.

Nad SE 1105 se je formirala do 35 cm debe-
la rumenorjava plast meljaste gline z manj$o
vsebnostjo apnencevih prodnikov in lomljencev

velikosti do 3 cm ter manjSo vsebnostjo prazgodo-
vinske lonéenine in drobcev oglja (SE 1003 = 1106).
Plast je sicer po zgradbi naravnega izvora, a hkrati
predstavlja ostanke hodne povrsine, saj so bile v njej
odkrite tako prazgodovinske kot tudi rimskodobne
jame in strukture. Na tem nivoju smo zasledili tudi
zgodnjesrednjeveski jami 2 in 6.

Na posameznih obmo¢jih sektorjev 4 in 5,
v kv. A-C/6-10 ter kv. G-K/5-10, se je nad SE
1003 ohranila do 30 cm debela plast temno ru-
menorjavega glinenega melja. Zemljena plast je
vsebovala manj$e koli¢ine apnencevih prodnikov
in lomljencev velikosti do 2 cm. V njej smo odkrili
manjse $tevilo prazgodovinske, rimske in zgodnje-
srednjeveske loncenine ter drobce oglja (SE 1004
= 1187 = 1313). Plast je verjetno ostanek mocno
poskodovane hodne povrsine. Poleg prazgodovin-
skih ter rimskodobnih so bile v njej odkrite tudi
zgodnjesrednjeveske jame 1, 3,4 in 7.

Plasti SE 1003 (= 1106) in SE 1004 (= 1187 =
1313) je prekrivala do 20 cm debela plast rjavega
glinastega melja. Ta je poleg apnencevih prodni-
kov in lomljencev velikosti do 3 cm vsebovala $e
rimskodobni in novoveski gradbeni material ter
prazgodovinsko, rimskodobno, zgodnjesrednje-
vesko in novovesko lonéenino. V njej so se poja-
vljali posamezni drobci oglja (SE 1002 = 1125).
Opredelili smo jo kot nekdanjo ornico. Nad njo
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SI. 2: Cerklje ob Krki - Osnovna $ola. Izkopavanja leta 2016. Tloris najdi$¢a z mrezo kvadrantov in arheolo$kimi osta-

linami. M. = 1:1000.

Fig. 2: Cerklje ob Krki - Osnovna $ola. Excavations in 2016. Plan of the site with marked grid and archaeological re-

mains. Scale = 1:1000.

sta lezali do 15 cm debela plast sodobne ornice
(SE 1001 = 1126) ter ru$a (SE 1000 = 1127).!

! Plasti SE 1000 = 1127, SE 1001 = 1126 in SE 1002 =
1125 smo med arheoloskim nadzorom ob gradnji skupaj
strojno odstranili, do predvidene globine 50 cm.

Terenski izvid kaze enostavno sosledje plasti,
v katerih so bile odkrite $tevilne jame in druge
ostaline iz treh ¢asovnih obdobij. Najstarejsi ar-
heoloski zapis, ki ga umes¢amo v prazgodovinsko
obdobje, se razprostira po celotnem raziskovanem
obmodju (sl. 2). Zastopajo ga predvsem jame raz-
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SI. 3: Cerklje ob Krki — Osnovna $ola. Izkopavanja 2016. Jame iz zgodnjesrednjeveskega obdobja v sektorjih 4 in 5. M. = 1: 500.
Fig. 3: Cerklje ob Krki - Osnovna $ola. Excavations in 2016. Early medieval pits in Sectors 4 and 5. Scale = 1: 500.
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li¢nih velikosti in oblik, razli¢ni pa so tudi visinski
nivoji njihovega odkritja. V teh jamah so bile
odkrite najdbe, ki jih ¢asovno umes¢amo tako v
¢as zgodnje bronaste dobe (med 19. in 17. st. pr.
n. §t.) kot tudi v ¢as pozne bronaste dobe (od 12.
do 10. st. pr. n. §t.). Sploh v pozni bronasti dobi
razporeditev arheoloskih ostalin kaze na notranjo
ureditev naselbine, za katero so znacilne manjse
lesene hi$e z dvema, tremi ali $tirimi linijami stojk.
Predeli za kuhanje so, kot nakazuje pe¢, lezali
izven objektov, vendar v njihovi neposredni bliZini.
Izven objektov so bile odkrite manjse shrambne
ali odpadne jame.

Po opustitvi poznobronastodobne naselbine
raziskano obmocje verjetno ni bilo poseljeno vse
do zgodnjerimskega obdobja (sl. 2). Takrat so bili
izvedeni obseZni posegi. Na skrajnem vzhodnem
delu sektorja 4 je bil odkrit ve¢ kot 55 m dolg, 3 m
$irok ter 1,3 m globok jarek V-preseka. Usmerjen je
bil SZ-JV ter zapolnjen s tremi zasutji. Zahodno od
jarka so lezali kupolasta pe¢ z delovnim prostorom
ter ostanki jam razli¢cnih namembnosti. Med njimi
prevladujejo jame za stojke, ki predstavljajo ostanke
lesenih konstrukcij - objektov. Ceprav nimamo
dovolj dokazov, bi morda lahko slednje povezali
s Stevilnimi kratkotrajnimi pohodnimi rimskimi
vojaskimi tabori s slabo ohranjenimi utrdbenimi
strukturami, ki so Ze bili odkriti ob pomembni
prometnici iz Ljubljanske kotline proti vzhodu v
smeri Segestike/Siscije (danagnji Sisak).? Najmlajsa
rimskodobna predmeta na najdi$¢u sta odlomka
kroznikov severnoafriske sigilate, pri ¢emer en sodi
h kroznikom tipa Hayes 50A/B v severnoafriski
fakturi C3/4.% To nakazuje, da se je rimska pose-
litev prostora zakljucila v prvi polovici ali sredini
4. stoletja. Ponovno poselitev lahko opredelimo v
¢as zgodnjega srednjega veka (sl. 2; 3).

ZGODNJESREDNJEVESKO OBDOBJE

Podrobno bomo predstavili in analizirali ostan-
ke iz zgodnjesrednjeveskega obdobja.* Odkriti so
bili v sektorjih 4 in 5 in predstavljajo tretjo fazo
poselitve na lokaciji Osnovne $ole Cerklje ob Krki
(sl. 3). Gre za sedem jam (J1-]7) razli¢nih velikosti
in oblik, ki vsebujejo zgodnjesrednjevesko drobno

2 Gustin 2015, 221-233.

3 Kerami¢ne najdbe rimskega obdobja je opredelila Iris
Bekljanov Zidansek, Arhej, d. o. o., za kar se ji najlepse
zahvaljujemo.

4 Porotilo: Vojakovi¢ et al. 2016.

gradivo, ter ve¢ ¢asovno neopredeljenih manjsih
jam (M]) za stojke ali za druge namene. Nekatere
izmed jam niso imele izpovednega drobnega gra-
diva in so bile v tretjo fazo umescene na podlagi
stratigrafske lege (sl. 3). Obravnavane jame smo
zasledili na nivoju treh razli¢nih plasti, pri ¢emer
kaze poudariti, da plasti naravno padajo proti jugu.
Najvec jam (1, 3, 4 in 7) smo zasledili tik po od-
stranitvi nekdanje ornice, torej na nivoju starejse
hodne povrsine plasti SE 1187 = 1313, ki pa se je
ohranila le na nekaterih obmo¢jih sektorjev 4 in
5 (v kv. A-C/6-10 ter kv. G-K/5-10). Jami 2 in 6
sta bili vidni na nivoju plasti SE 1106. Ta je sicer
naravnega izvora, vendar hkrati predstavlja tudi
ostanke starejSe hodne povrsine, saj so na njej
lezale prazgodovinske in tudi rimskodobne najdbe.
Jamo 5 pa smo zasledili najnizje, $ele na nivoju
arheolosko sterilne plasti (SE 1128). Zaklju¢imo
lahko, da nobena izmed jam nima ohranjenega vrha
oziroma dejanske viSine in da se socasne intaktne
povrsine v njihovi okolici niso ohranile. Prav tako
ni mogoce pojasniti odnosa med jamama 1 in 4,
ki sta bili odkriti druga zraven druge.’

Jame z zgodnjesrednjeveskimi najdbami

Jama 1
(J1; SE 1224/1225/1286/1268)
(sl 3-4; t. 1-4)

V sektorju 4, kv. B-C/10, je bila v zemljeno plast, ki je
vsebovala tako prazgodovinsko, rimsko kot tudi zgodnjesre-
dnjevesko lon¢enino (SE 1187; sl. 4), vkopana ve¢ja ovalna
jama 1 (vel. 3,2 x 2,4 m; gl. 0,6 m). PoSevne stene so tekoce
prehajale v konkavno dno. Jama je imela U-presek in bila
zapolnjena s tremi zasutji (sI. 4: a—c). NajstarejSe zasutje
(a), debelo do 5 cm, je bilo sestavljeno iz zelo temno siv-
kastorjavega glinastega melja. Vsebovalo je nekaj do 8 cm
velikih oZganih apnencevih prodnikov, prezgano glino in
prezgane Zivalske kosti, rimske tegule in opeke, veéje $te-
vilo zgodnjesrednjeveske loncenine (t. 3: 21-33) ter vecjo
koncentracijo oglja. Med drobci oglja so bili prepoznani
primerki topola (Populus),® del oglja pa je bil poslan v
radiokarbonsko analizo (sl. 9: 2).

Nad prvim polnilom je lezalo do 35 cm debelo zasutje
(b) iz zelo temno sivkastorjavega glinastega melja, ki je,
prav tako kot polnilo pod njim, vsebovalo nekaj do 10 cm
velikih oZganih apnencevih prodnikov, vendar nekoliko ve¢
prezgane gline in prezganih Zivalskih kosti. V tem zasutju

5 Glede na to, da je v jami 1 ohranjena izklju¢no lonéenina
iz prve zgodnjesrednjeveske faze, v jami 4 pa iz druge faze,
med fazama pa je najmanj 300 let razlike, menimo, da jami
nista dno istega objekta.

¢ Identifikacijo lesnih vrst je opravila Meta Culiberg
(upokojena raziskovalka ZRC SAZU, Institut za biologijo
Jovana Hadzija).
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Sl. 4: Cerklje ob Krki - Osnovna $ola. Zgodnjesrednjeveski jami J1 (zasutja a, b, ¢) in J4 (zasutji a in b) in presek AB. —
Pogled na izpraznjeni jami J1 in J4 in manj$i jami M2 in M3 z jugovzhoda; ter prerez AB z zahoda. M. = 1:100. (Prim.

sl. 3: kv. B-C/10).

Fig. 4: Cerklje ob Krki - Osnovna $ola. Early medieval Pit J1 (Fills a, b, ¢) and Pit J4 (Fills a and b); and Section AB. -
Emptied Pits J1 and J4 and small Pits M2 and M3, view from the southeast and pits in Section AB, view from the west.

Scale = 1:100. (Cf. Fig. 3: Grid Squares B-C/10).

je bilo odkrito nekoliko manjse Stevilo zgodnjesrednjeveske
loncenine (t. 4: 34-38) in manjsSa koncentracija oglja hrasta
(Quercus). Od tu je bil pobran vzorec,” ki je bil poslan v
radiokarbonsko analizo (sl. 9: 2,3).

Proti vrhu je sledilo tretje zasutje (c), debelo do 20 c¢m, iz
zelo temno sivkastorjavega glinastega melja. Kot spodnji
nasutji je tudi to vsebovalo ve¢ apnencevih lomljencev
in prodnikov velikosti do 15 ¢m, med katerimi so bili
nekateri ozgani, rimske tegule in opeke ter velje $tevilo
zgodnjesrednjeveske loncenine (t. 1: 5-12; 2: 13-20). Naj-
mlajse polnilo je poleg Zganih in nezganih zivalskih kosti
vsebovalo le Se manj$o koncentracijo oglja, med katerim
je bil prepoznan les gabra (Carpinus) in hrasta (Quercus).

Jama 2

(J2; SE 1311/1312/1451)

(sl. 3; 5; t. 4-5)

V sektorju 5, kv. J/od -4 do -5, je bila v zemljeno plast,
ki je vsebovala prazgodovinsko lonéenino (SE 1106; sl. 5),
vkopana vedja ovalna jama 2 (vel. 2,3 x 1,5 m; gl. 0,25 m).
Posevne stene so prehajale v neravno dno. Jama je imela
nepravilen presek in bila zapolnjena z dvema zasutjema
(sl. 5: a-b). Starejse zasutje (a), debelo do 25 cm, je bilo
sestavljeno iz zelo temno sivkastorjavega pes¢enega melja.
Vsebovalo pa je tudi nekaj do 10 cm velikih apnencevih
prodnikov, zivalske kosti, rimske tegule in opeke, manjse
$tevilo zgodnjesrednjeveske loncenine (t. 5: 43-45) ter
manj$o koncentracijo oglja.

Nad njim je lezalo do 10 cm debelo zasutje (b) iz ¢rnega
pescenega melja, ki je vsebovalo ve¢ do 20 cm velikih
apnencevih prodnikov, rimske tegule in opeke, manjse

7 VZ 1107.

$tevilo zgodnjesrednjeveske loncenine (t. 4: 39-42), vecjo
koncentracijo zZivalskih kosti, od katerih sta bili dve radi-
okarbonsko datirani (sl. 9: 2,3), in manj$o koncentracijo
oglja. Med ostanki oglja je bil prepoznan les hrasta (Quer-
cus), gabra (Carpinus), bresta (Ulmus), jerebike (Sorbus)
in javorja (Acer).

Jama 3

(J3; SE 1353/1354)

(sl. 3)

V sektorju 5, kv. K/9, je bila v zemljeno plast (SE 1187; sl. 3)
vkopana ledvicasto oblikovana jama 3 (vel. 1,1 x 1m; gl.
0,4 m). Jama je na vzhodu segala izven izkopnega polja,
zato nam njena dejanska velikost ni znana. Navpicne stene
so ostro prehajale v neravno dno. Jama je imela nepravilen
presek in bila zapolnjena s plastjo zelo temno sivkastorja-
vega pesc¢enega melja, ki je vseboval $e manjse apnenceve
prodnike, rimsko opeko, zgodnjesrednjevesko lonéenino®
ter manj$o koncentracijo oglja.

Jama 4

(J4; SE 1220/1221/1269)

(sl. 3-4; t. 1)

V sektorju 4, kv. B-C/10, je bila tik ob jami 1 v zemljeno
plast (SE 1187; sl. 4) vkopana $e vecja oglata jama 4 (vel. 2,7
x 2,1 m; gl. 0,18 m). Podevne stene so prehajale v konkavno
dno. Jama je imela U-presek in je bila zapolnjena z dvema
zasutjema (sl. 4: a-b). Starejse zasutje (a), debelo do 5 cm,
je bilo sestavljeno iz zelo temno sivkastorjavega pe§cenega
melja. Vsebovalo je nekaj do 10 cm velikih apnencevih

8 Odkrita sta bila le dva odlomka ostenij prostoro¢no
izdelane zgodnjesrednjeveske loncenine.
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Fig. 5: Early medieval Pit J2 (Fills a and b) and Section AB. - Emptied pit and Section AB, view from the west. Scale =

1:100. (Cf. Fig. 3: Grid Squares J/-5, —4).

prodnikov in lomljencev, drobce malte, rimske tegule in
opeke, vedje Stevilo zgodnjesrednjeveske loncenine ter
manj$o koncentracijo oglja.

Nad njim je lezalo do 13 cm debelo zasutje (b) iz zelo temno
sivkastorjavega glinastega melja, ki je vsebovalo nekaj do
15 cm velikih apnencevih prodnikov. V tem zasutju je bilo
odkrito nekoliko manjse $tevilo rimskih tegul in opek ter
nekoliko ve¢je $tevilo zgodnjesrednjeveske lonéenine (t.
1: 1-4) in vecja koncentracija oglja. Med ostanki oglja je
bil prepoznan les bresta (Ulmus). V zasutjih jame je bila
torej odkrita ve¢ja koli¢ina rimskega gradbenega materiala
skupaj z odlomki zgodnjesrednjeveske loncenine.

Okoli jam J1 in J4 so se koncentrirale manj$e jame (MJ1-
M]5), ki najverjetneje predstavljajo jame za stojke.

Manjsa jama 1

(MJ1; SE 1120/1121)

(sl. 3)

V sektorju 4, kv. C/8, je bila v zemljeno plast (SE 1187; sl.
3) vkopana manj$a ovalna jama MJ1 (vel. 0,33 x 0,24 m;
gl. 0,06 m). Navpic¢ne stene so ostro prehajale v neravno
dno. Jama je bila v preseku nepravilne oblike, zapolnjena
je bila s plastjo temno rumenkastorjavega glinastega melja,
ki je vseboval $e manj$e apnenceve prodnike in zgodnje-
srednjevesko loncenino.

Manjsa jama 2

(MJ2; SE 1222/1223)

(sl. 3; fotografija na sl. 4)

V sektorju 4, kv. B/11, je bila v zemljeno plast (SE 1106;
sl. 3) vkopana manj$a ovalna jama M]J2 (vel. 0,37 x 0,3 m;
gl. 0,08 m). Navpi¢ne stene so ostro prehajale v ravno
dno. Jama je imela U-presek in je bila zapolnjena s plastjo
temno sivkastorjavega glinastega melja, ki je vseboval e
pesek, manj$e apnenceve prodnike in drobce oglja.

Manjsa jama 3
(M]J3; SE 1226/1227)
(sl. 3; fotografija na sl. 4)

V sektorju 4, kv. C/10-11, je bila v zemljeno plast (SE 1106;
sl. 3) vkopana manjsa ovalna jama M]3 (vel. 0,3 x 0,27 m;
gl. 0,13 m). Navpi¢ne stene so ostro prehajale v ravno dno.
Jama je imela U-presek in bila zapolnjena s plastjo temno
sivkastorjavega glinastega melja, ki je vseboval Se pesek,
manjSe apnenceve prodnike in drobce oglja.

Manjsa jama 4

(MJ4; SE 1204/1205)

(sl. 3)

V sektorju 4, kv. A/9, je bila v zemljeno plast (SE 1187; sl. 3)
vkopana manj$a okrogla jama MJ4 (vel. 0,32 x 0,32 m; gl.
0,25 m). Navpi¢ne stene so ostro prehajale v ravno dno.
Jama je imela U-presek in bila zapolnjena s plastjo temno
rumenkastorjavega glinastega melja, ki je vseboval e manjse
apnenceve prodnike, zgodnjesrednjevesko lon¢enino in
vedjo koncentracijo oglja.

Manjsa jama 5

(M]J5; SE 1206/1207)

(sl. 3)

V sektorju 4, kv. A/10, je bila v zemljeno plast (SE 1187;
sl. 3) vkopana manj$a ovalna jama MJ5 (vel. 0,26 x 0,23 m;
gl. 0,25 m). Navpi¢ne stene so ostro prehajale v ravno
dno. Jama je imela U-presek in je bila zapolnjena s plastjo
temno rumenkastorjavega glinastega melja, ki je vseboval
$e zgodnjesrednjevesko lonc¢enino in drobce oglja.
Manjse jame smo zasledili na nivoju dveh razli¢nih plasti.
Jame MJ1, MJ4 in MJ5 v plasti SE 1187, jami MJ2 in M]3
pa v plasti SE 1106. Pomenljivo je, da so bili v jamah
MJ1, MJ4 in M]J5, ki so bile odkrite v isti plasti, najdeni
odlomki zgodnjesrednjeveske lonc¢enine. Se veé, jami
MJ4 in MJ5 imata enako sestavo zasutja ter sta ohranje-
ni do enake globine. Jama M]J1 pa se od njiju razlikuje
po sestavi zasutja, prav tako je njena ohranjena globina
bistveno manjsa. Jami MJ2 in MJ3, ki sta bili vkopani v
drugo plast, nista vsebovali arheoloskih najdb. Zato ju
uvr§¢amo v zgodnjesrednjevesko obdobje zgolj na pod-
lagi blizine ter medsebojnega ujemanja sestave zasutij



144 Daga PAVLOVIC, Petra VOJAKOVIC, Borut TOSKAN

531097 42
A _y 507
= zzaar

8 plasti { layers !
B kersmika ! potery B

; 5 u: SN
) - o
o %0 [0 .m“!:i

T T—

5E 1126

SE 1125 SE N7

SI. 6: Zgodnjesrednjeveska jama J5 (zasutje a) in presek AB. — Pogled na jamo v prerezu z zahoda. M. = 1:100. (Prim

sl. 3: kv. F/14).
Fig. 6: Early medieval Pit J5 (Fill a); and Section AB. - Pit in section, view from the west. Scale = 1:100. (Cf. Fig. 3:

Grid Square F/14).

o 3 plasti / luyers EES S
= W Gcoumika /pottery 0
O e T
a8 | =bhowE
F . EX2EATE
i ez
SE 1106 I.':i.#-'{ 16
] i i . x BEI01T 34
T o B, Py
meyg
SE 125 SE 1126 SE 1127
& x\‘. | —./._" ._H

.

Sl. 7: Zgodnjesrednjeveska jama J6 (zasutje a) in presek AB. - Pogled na jamo v prerezu z jugozahoda. M. = 1:100. (Prim
sl. 3: kv. F-G/10).
Fig. 7: Early medieval Pit J6 (Fill a); and Section AB. - Pit in section, view from the southwest. Scale = 1:100. (Cf. Fig.

3: Grid Square F-G/10).

| plasa / luyers

T
CIST TR I Lcramika [ pottery
. L .'"I.. L B0AEE
¥ B
r TI2BE
222N a -
134 17
SE 133
5 = S M
. . . ¥ AZ200 28
23T Bt
B
SE 1125
A B
= . 346
\ 5
SE133 S~ - ey ]

Sl. 8: Zgodnjesrednjeveska jama J7 (zasutje a); in presek AB. - Pogled na izpraznjeno jamo z severozahoda. M. = 1:100.
(Prim sl. 3: kv. G/6-7).

Fig. 8: Early medieval Pit J7 (Fill a); and Section AB. ~-Emptied Pit, view from the northwest. Scale = 1:100. (Cf. Fig. 3:
Grid Square G/6-7).



Cerklje ob Krki: novosti v poselitvi Dolenjske v zgodnjem srednjem veku 145

ter ohranjenih visin in globin. Hkrati pa dopus¢amo
moznost, da bi pripadali bodisi prazgodovinskemu bo-
disi rimskemu obdobju. Opisane manjse jame bi lahko z
vedjo tvorile nekaksno nadzemno konstrukcijo oz. veéji
objekt. Ni jasno, ali jih smemo pripisati jami 1, jami 4,
obema ali nobeni.

Jama 5

(J5; SE 1317/1318)

(sl. 3; 6; t. 5-6)

V sektorju 4, kv. F/14, je bila na sterilni plasti (SE 1128; s.
6) odkrita ve¢ja ovalna jama 5 (vel. 1,5 x 1,2 m; gl. 0,3 m).
Poskodoval jo je recentni vkop, na vzhodu pa je segala izven
izkopnega polja, zato nam njena dejanska velikost ni znana.
PoSevne stene so tekoce prehajale v konkavno dno. Jama
je imela U-presek in je bila zapolnjena z zasutjem iz zelo
temno rjavega pes¢enega melja. Zasutje je vsebovalo Se veé
apnencevih prodnikov in lomljencev velikosti do 24 c¢m,
ki so bili skoncentrirani na severnem delu jame. V njem
pa so bile odkrite e rimske opeke in zgodnjesrednjeveska
loncenina (. 5: 46-47; 6: 49-56), Zivalske kosti ter manjsa
koncentracija oglja. Med ostanki oglja je bil prepoznan les
hrasta (Quercus) in breze (Betula).

Jama 6

(J6; SE 1327/1328)

(sl. 3; 7; t. 6)

V sektorju 4, kv. F-G/10, je bila na zemljeni plasti (SE 1106;
sl. 7) odkrita vecja ledvicasto oblikovana jama 6 (vel.
2,95 x 0,85 m; gl. 0,4 m). Jama se je na vzhodnem delu
nadaljevala izven izkopnega polja, zato nam njena dejan-
ska velikost ni znana. PoSevne stene so zvezno prehajale
v ravno dno. Jama je bila hruskastega preseka, zgoraj
ozja kot pri dnu, zapolnjena z zasutjem iz zelo temno
rjavega pescenega melja, ki je vsebovalo ve¢ apnencevih
lomljencev in prodnikov velikosti do 20 cm. V njem so
bile odkrite Se rimske opeke, zgodnjesrednjeveska lonce-
nina (t. 6: 57-58), zivalske kosti, oZgana lupinica le$nika®
ter manj$a koncentracija oglja. Med ostanki oglja je bil
prepoznan les hrasta (Quercus).

Jama 7

(J7; SE 1442/1443)

(sl. 3; 8 t. 6)

V sektorju 4, kv. G/6-7, je bila na zemljeni plasti (SE 1313;
sl. 8) odkrita vedja elipsasta jama 7 (vel. 4,4 x 1,7 m; gl.
0,6 m). Jama je na vzhodnem delu segala izven izkopnega
polja, zato nam njena dejanska velikost ni znana. Po$evne
stene so tekoce prehajale v konkavno dno. Jama je imela
U-presek in je bila zapolnjena z zasutjem iz zelo temno
rjavega pe$c¢enega melja, ki je vsebovalo ve¢ apnencevih
lomljencev in prodnikov velikosti do 20 cm. Ti so bili
skoncentrirani na dnu jame. V njem pa so bile odkrite
$e rimske opeke, zgodnjesrednjeve$ka lonc¢enina (t. 6:
59-60), zivalske kosti ter manj$a koncentracija oglja. Med
ostanki oglja je bil prepoznan les hrasta (Quercus) in ¢e$nje
(Prunus avium).

® Za podatke se zahvaljujemo Tjasi Tolar, ZRC SAZU,
Ingtitut za arheologijo.

OVREDNOTENJE GRADIVA

Med drobnim gradivom iz jam J1-J7 prevladu-
jejo lonc¢enina, zivalske kosti in gradbeni material
(odlomki rimskih opek in tegul) (tab. 1). Prav tako
so bile v zasutjih jam zadostne koli¢ine zoglenelega
lesa za nadaljnje analize (sl 9).

Loncenina

V sedmih jamah, ki jih opredeljujemo v zgodnje-
srednjevesko obdobje, je bilo skupno 796 odlomkov
lon¢enine (10,8 kg), od tega je bilo v jamah 1 in
2 kar 618 kosov (10,5 kg) (tab. I).

Loncenina iz teh dveh jam je tako po obliki kot
po fakturi in nac¢inu izdelave zelo enovita. Izdelana
je prostoro¢no in ima znacilno luknji¢avo povrsino.
Izrisani in delno rekonstruirani so bili odlomki
41 posod (t. 1: 5-12; 2-5). Vse razen ene so bile
neokra$ene. Edini okraseni odlomek (t. 2: 17) iz
jame 1 (sl 4: najvisje zasutje (c)) je imel vtisnjene
krozce (Pavlovi¢ 2017a, sl. 10). Vse posode klasi-
ficiramo kot lonce, le odlomek iz iste jame (sl 4:
najnizje zasutje (a); t. 3: 21) pripada skledi.

Lonci so oblikovani sod¢asto z naj$ir§im obodom
v zgornji tretjini. Rame je neizrazito. Odprtine
imajo velik premer in so - tam, kjer je to zaradi
bolj$e ohranjenosti posode mogoce opazovati - le
za malenkost oZje od maksimalnega premera po-
sode. Ustja spadajo v skupino neizrazitih kratkih
ustij, t. i. arhai¢na ustja (Parczewski 1993, 56-58),
ki so pogosto navpi¢na, redko pa blago izvihana
in zaobljena. Robovi ustij so lahko zaobljeni (t. 1:
5,8-12; 2: 16; 3: 21,33; 4: 37,40; 5: 43), rahlo ode-
beljeni (t. I: 7; 3: 22,31; 4: 35,38) ali pa obrezani
(t. 1: 6,7; 2: 13-15; 3: 23-25,27-30; 4: 34).

Tovrstne lonce pripisujemo lonéenini pragkega
tipa, ki je razsirjena na prostoru od Rusije do Slo-
venije in je opredeljena kot najzgodnejsa loncenina
zgodnjih Slovanov.!? Konteksti, v katerih je samo
lonc¢enina praskega tipa s t. i. arhai¢nimi ustji,
med katere sodita tudi jami 1 in 2, so obicajno
opredeljeni kot najstarejsa faza slovanske poselitve

10 Zgodnjo slovansko lonéenino je preucevalo mnogo
avtorjev (Gavrituhin 1997; Buko 1990; Terpilovskij 2005;
Profantova 2009) predvsem iz Ukrajine, Poljske, Ceske
in Slovaske. Zgodovina raziskav in metod za klasifika-
cijo lon¢enine (npr. Fusek 1994, 18-34 in tam navedena
literatura; Kuna, Profantova 2005, 154-159) ter geneza
loncenine praskega tipa (npr. Parczewski 1993, 62-65) sta
bili veckrat objavljeni. Kriti¢no k opredeljevanju lon¢enine
praskega tipa Curta (2001).
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(Parczewski 1993, 56-58; Fusek 1994, 101; Kuna,
Profantova 2005, 212, 213, sl. 84; Pleinerova 2000,
147-149; drugade meni, predvsem za slovenski
prostor, F. Curta 2018'").

Loncenina iz dveh omenjenih jam je zelo enovita.
Najboljse primerjave v Sloveniji najdemo v lonce-
nini starejSe zgodnjesrednjeveske faze z najdisca
Nova tabla pri Murski Soboti (Pavlovi¢ 2013, 223,
229-240, sl. 78), v manjsi meri pa tudi v lonc¢enini
najdi§¢a Kotare — Baza pri Murski Soboti (Kerman
2011b, 52, kat. G1297-1360). Po klasifikaciji loncev
z Nove table jih lahko primerjamo z lonci tipov 1
in 2 (Pavlovi¢ 2013, 176-178). Glede na obliko in
fakturo jih ume$¢amo med najzgodnej$e primerke
loncev praskega tipa v Sloveniji, ki so lahko datirani
ze od konca 5. ali prve polovice 6. stoletja napre;j.
Tovrstna loncenina je ovrednotena in njena zgodnja
datacija utemeljena v Ze objavljeni razpravi (Pavlovi¢
2017a, 349-386) na podlagi relevantnih primerjav
iz Slovaske, Ceske, Moravske, zgornjega Potisja,
Poljske, Ukrajine in Belorusije (ib., 359-361) ter
temelji na naboru radiokarbonskih datacij, nov¢-
nih najdbah in najdbah bizantinskih importov,
pisnih virih, jezikoslovnih analizah ter upostevanju
relevantnih histori¢nih okoli$¢in (ib., 363-367).
Nedavno pa se je tem primerjavam pridruzilo e
obmod¢je vzhodne Transilvanije v Romuniji, kjer
je bilo odkrito najdisce Fodor-kert — Miercurea
Ciuc (Botar 2018; Botar, Puskds 2019), prav tako
z najzgodnej$o loncenino praskega tipa in dvema
zemljankama, radiokarbonsko datiranima v ¢as med
sredino 5. in sredino 6. stoletja (Botar 2018, 33).

Na najdi$¢u Cerklje ob Krki je najbolje ohra-
njen velik lonec iz spodnjega zasutja (a) jame 2
(t. 5: 43). Je edini, ki ga je bilo mogoce v celoti
rekonstruirati. Ima kroglasto oblikovan trup z ve-
likim premerom ustja. Rame je le blago nakazano
in se nadaljuje v zelo kratko in pokoncno ustje
z zaobljenim robom. Dno je izstopajoce debelo
in majhno v premeru. Temu loncu na slovenskih
najdi$¢ih ne najdemo dobre primerjave. Ga pa
lahko primerjamo s slovaskimi lonci tipa III1bD
ali IV1bD po Klasifikaciji Gabriela Fuska za Slova-
$ko. Morda je najblizja primerjava z zaro, odkrito
na najdis¢u Bahon severovzhodno od Bratislave
(Fusek 1994, 156, t. II: 2), in z loncem iz objekta
1/72 z najdis¢a Zilina (Fusek 1994, 266, t. LXIX:
8). Dno lonca iz jame 2 v Cerkljah (t. 5: 43) je
primerljivo z debelim dnom, odkritim v zasutju
(c) jame 1 (¢. 2: 18), obe pa sta primerljivi z dnom,

11 Z referencami na njegove starejse objave in druge
avtorje.

odkritim v zemljanki SZ 6 na najdi$¢u Nova tabla
(Pavlovi¢ 2017a, sl. 6: 10). Ta zemljanka je na
podlagi primerjav lonéenine in radiokarbonske
datacije umescena v prvo polovico 6. st.

Ostalih loncev ni bilo mogoce rekonstruirati v
celoti, tako da lahko primerjamo predvsem ustja in
oblikovanost zgornjega dela posode. Presenetljivo
je, da so kljub oddaljenosti med Cerkljami ob
Krki in Prekmurjem ter prostoro¢ni izdelavi tako
v dimenzijah kot oblikovanju izjemno podobni
prekmurskim. Lonec z rahlo zalomljenim kratkim
ustjem (t. 1: 5) ima primerjavo vloncih z Nove table
(Pavlovi¢ et al., $e neobjavljeno gradivo,'? glej op.
12, kat. G909, G910). Lonec (t. 1: 9) je primerljiv
zloncem G1023'3 in loncem G1161'* na najdiscu
Nova tabla (Pavlovi¢ 2017a, kat. G1023, G1161)
in z loncem G1307'3 na najdi§¢u Kotare - Baza
(Kerman 2011b, kat. G1307). Blago izvihano ustje
(t. 1: 12) je primerljivo s podobnimi iz plasti SE
92 z najdisca Kotare — Baza (Kerman 2011b, kat.
G1311, G1314). Lon¢koma iz Cerkelj (t. 1: 10; 5:
44) primerljive posodice so na Novi tabli zastopane
v jamah SZ 11 in SO 11 (glej op. 12, kat. G1135,
G1146). Lonci s kratkimi, rahlo izvihanimi ustji
z ravnim robom (¢. 2: 15,16; 3: 29,30) imajo pri-
merjave v jamah SO 23 in SO 169 z Nove table
(glej op. 12, kat. G844, G845, G897) ter v SE 92, SE
143 in SE 159 na najdis¢u Kotare — Baza (Kerman
2011b, kat. G1322, G 1327, G1337). Lonci z malo
dalj$imi vertikalnimi ustji (¢. I: 11; 3: 24,27,28) so
primerljivi z nekaterimi iz jam SZ 4, SZ 11 in SO
65 z Nove table (glej op. 12, kat. G1004, G1136,
G1067) ter v SE 159 s Kotare — Baza (Kerman
2011b, kat. G1341). Loncki z blago poudarjenim
ramenom (t. 3: 33; 4: 34) se pojavljajo tudi v ja-
mah SO 65 in 92 na Novi tabli (glej op. 12, kat.
G1068, G1160), loncek z bolj odebeljenim ustjem
(t. 3: 22) pa v SO 169 (glej op. 12, kat. G847).
Prav tako lahko ve¢ odlomkov iz zemljanke SZ 6
z Nove table primerjamo z lonckom z neizrazitim
ustjem (£. 3: 32).

Edina odkrita skleda v Cerkljah (£. 3: 21) ima
prav tako primerjave na prekmurskih najdis¢ih v
skledi G1161 iz jame SO 92 z Nove table (glej op.
12, kat. G1161) ter v skledi iz SE 6 z najdis¢a Ko-
tare — Baza (Kerman 2011b, kat. G1298). Nasploh

12 D. Pavlovi¢, M. Gustin, G. Tiefengraber, M. Zorko,
Nova tabla pri Murski Soboti. Zgodnji srednji vek, Arhe-
ologija na avtocestah Slovenije 52/3, v pripravi.

13 Jama SZ 4.

14 Jama SO 92.

15 SE 92.
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se med zgodnjeslovansko lon¢enino kerami¢ne
sklede in skledice redko pojavljajo, tudi na rele-
vantnih slovagkih najdis¢ih. Primerku iz Cerkelj
je $e najbolj podobna skleda z malo bolj uvitim
in odebeljenim ustjem iz objekta 18 na najdis¢u
Dubravka v Bratislavi (Fusek 1994, t. VIII: 12),
ki je zanimiva tudi zato, ker se pojavlja skupaj z
loncem, ki ima enako oblikovano ustje kot lonec
iz zgornjega zasutja (c) jame 1 iz Cerkelj (£. 1: 5),
in z odlomki ostenj s pecatnim okrasom. Pecati iz
Dubravke so narejeni v obliki rozete, sestavljene
iz malih trikotnikov (Fusek 1994, t. VIII: 12-25).
Na Moravskem pa podobne sklede (npr. Jelinkova
2015, tab. 5: 1) v zgodnjeslovanskih kontekstih
- tako kot tudi ko$c¢ene glavnike, nekatere vrste
orozja, okove torbic in druge predmete - povezu-
jejo z merovingkim vplivom ali vplivom polabskih
Germanov (Jelinkova 2015, 135-144), saj so zelo
pogoste v moravskih langobardskih grobovih
(Tejral (ur.) 2011, t. 3; 5; 12; 15; 21-22; 28; 31; 35;
39; 43-45; 47; 49-50; 66; 68; 70; 76).

Istemu vplivu je pripisan tudi pecatni okras na
lon¢enini praskega tipa. V Cerkljah je bil okrasen
le en odlomek ostenja, in ta z vtisi krozcev oziroma
pecati (ostenje lonca t. 2: 17; Pavlovi¢ 2017a, sl.
10). V Sloveniji je ta okras edinstven.

Okras zigov na loncenini praskega tipa je na
¢eskih in moravskih najdis¢ih razmeroma redek.
Primer lonca pragkega tipa z okrasom zigosanih
preprostih krozcev je bil odkrit v Zganem grobu na
najdis¢u Pritluky na juznem Moravskem (Gimbutas
1971, 110, t. 27). Pogostejsi je na zahodnem Slo-
vagkem. Pripisujejo ga vplivu germanskih ljudstev,
predvsem Langobardov (Fusek 1994, 62; Kuna,
Profantovd 2005, 341, sl. 69A; Profantovd 2008,
625-626, sl. 8; Jelinkova 2015, 141-142, tab. 4:
2). Profantovd meni, da je vecja pogostnost tega
okrasa na zahodnem Slovaskem povezana z dalj$im
sobivanjem zgodnjih Slovanov z Langobardi in
Gepidi (Kuna, Profantova 2005, 174; Profantova
2015). Na najdi$¢u Roztoky na Ceskem lonée-
nino s tem okrasom uvrs$éa v najstarej$o fazo, s
histori¢no dolo¢enim zacetkom okoli leta 530 ali
560 in koncem ob izteku 6. st. (Kuna, Profantova
2005, 212-214), ¢eprav se lahko drugi predmeti, ki
prav tako nakazujejo stik z Germani - glavniki in
nekateri kovinski predmeti -, pojavljajo tudi v fazi
I, ki se je zakljucila v zacetku 7. stoletja (Kuna,
Profantova 2005, 348, 349). Pecatni okras je na
Ceskem nekoliko pogostejsi v starejsi fazi gradise,
v 8. st. (Kuna, Profantova 2005, 174, sl. 71).

Krozci, ki bi bili primerljivi z obravnavanimi,
na langobardski lonéenini niso pogosti. Nekaj

primerov lahko najdemo na Moravskem, in sicer
na prostoro¢no izdelani loncenini iz grobov (npr.
Saratice: Tejral 2008, sl. 7: 5), ki jih pripisujejo
Langobardom, vendar $e z izrazito tradicijo po-
labskih Germanov. Grobovi so datirani v drugo
polovico 5. stoletja (Tejral 2008, 64-66).

Na Ceskem se tovrstni pecati v 6. st. pojavljajo
le na najdi$¢u Roztoky pri Pragi, in sicer v objektu
$t. 330 na odlomku ostenja (Kuna, Profantova 2005,
sl. 218: 5) ter na ramenu lonca iz objekta 927 (ib.,
sl. 255: 7), vendar tukaj v kombinaciji z vrezanimi
linijami in vtisnjenimi pikami, kar je popolnoma
unikaten okras na loncenini pragkega tipa. Ceprav
se na Slovagkem pojavljajo raznoliki pecati, pa med
njimi ni vtisnjenih preprostih krozcev. Tudi na
Hrvagkem je za zdaj znan le en fragment z (delno)
vtisnjenim kroZcem, gre za manjsi odlomek ostenja
iz plasti v sondi B, SJ 3 na najdi§¢u Nedelis¢e v
blizini Cakovca (Bekic¢ 2016, 109, sl. 64; t. 67: 5).
Avtor vsak okras na lonc¢enini praskega tipa na
Hrvaskem, ne glede na kontekst ali obliko posode,
datira v ¢as od konca 6. st. (Beki¢ 2016, 111) ali
zaletka 7. st. naprej (Beki¢ 2016, 108).

Nekoliko bolj oddaljena, vendar zelo zanimiva
je primerjava vtisov krozcev na loncu iz zemljanke
§t. 19 na najdi§¢u Poian K6éhat na jugovzhodnem
delu Transilvanije v Romuniji. Lonec spada v
skupino loné¢enine pragkega tipa s kratkim, rahlo
izvihanim in zaobljenim ustjem. V zemljanki je
bila, poleg zgodnjeslovanske lonc¢enine in znacilne
kamnite peci, odkrita tudi lo¢na fibula, ki jo v
Transilvaniji datirajo v sredino 6. st. (Stanciu 2015,
172, sl. 4: 5). Najdisce Poian Kéhat spada v skupino
zgodnjeslovanskih najdis¢ na vzhodu Transilvanije,
ki so mejila na skupino gepidskih najdis¢, razpro-
stranjenih na zahodnem delu Transilvanije (ib.,
sl. 1). Teritorij poselitve obeh skupnosti je jasno
lo¢en, vendar najdbe z “germansko” (tj. “gepidsko”)
provenienco ali “slovanske” najdbe, narejene po
njihovem vzoru, pri¢ajo, da sta skupnosti imeli
intenzivne stike (ib., 176-177 sl. 6; 7; 9).

Najbolj oddaljena, a se nam zaradi konteksta zdi
zelo zanimiva, je primerjava vtisnjenega okrasa iz
Cerkelj ob Krki z okrasom treh vtisnjenih prepro-
stih krozcev na odlomku ustja zgodnjeslovanskega
lonca, odkritega v poznoanti¢ni oziroma zgodnje-
bizantinski utrdbi Dinogetia (Garvan, Dobrudscha,
Romunija) ob spodnjem toku Donave. Znotraj utrdbe
so bile odkrite socasne zemljanke (z lonéenino),
ki jih povezujejo z zgodnjeslovansko posadko v
utrdbi (Angelova, Koleva 2007, 487, t. 5:9). Studija
lon¢enine in drugih drobnih predmetov, ki so bili
odkriti bodisi v zgodnjebizantinskih kastelih bodisi



148

Daga PAVLOVIC, Petra VOJAKOVIC, Borut TOSKAN

Tab. 1: Cerklje ob Krki — Osnovna $ola. Tabelarni prikaz zgodnjesrednjeveskih jam z najdbami ($tevilo odlomkov).
Tab. 1: Cerklje ob Krki - Osnovna $ola. Table showing the early medieval pits and finds (No. of fragments).

Jama / SE ];;‘:lll(:::ito/n (8):1111: g:;h/ Zasutje / SE Rim. grad. material / L;Z:f;;lz d?:\:,/ Zivalske kosti /
Pit Fill Ro. build. material Animal bones
(m) (m) pottery
a 1268 29 359 -
J1 1224 3,2x24 0,6 b 1286 13 9 -
C 1225 91 151
)2 |1311] 23x15 0,25 2 11 - 2 6
b 1312 10 74 86
J3 1353 1,I1x1 0,4 a 1354 77 2 -
ja 1220 27x21 0,18 2 1269 2 46 4
b 1221 116 67 13
J5 1317 1,5%x1,2 0,3 a 1318 6 25 128
J6 1327 | 2,95x%0,85 0,4 a 1328 47 62 50
J7 1442 44x%x1,7 0,6 a 1443 32 2 15
MJ1 |1120| 0,33 x 0,24 0,06 a 1121 - 1 -
MJ2 |1222| 0,37x0,3 0,08 a 1223 - - -
MJ3 | 1226 | 0,3x0,27 0,13 a 1227 - - -
MJ4 | 1204 | 0,32 x 0,32 0,25 a 1205 - 9 -
MJ5 | 1206 | 0,26 x 0,23 0,25 a 1207 - 1 -

neposredno ob njih ob juznem toku Donave, je
pokazala, podobno kot izpri¢ujejo pisni viri, da
so bile zgodnjeslovanske skupine najverjetneje v
tridesetih letih 6. st. kot foederati vkljuc¢ene v bi-
zantinsko oziroma vzhodnorimsko vojsko. Ve¢ina
skupin naj bi prisla s prostora penkievske kulture
in jih pripisujejo histori¢no izpri¢anim Antom.
Nekatere, med njimi tudi Slovane z utrdbe Dino-
getia, pa povezujejo s prasko kulturo (Angelova,
Koleva 2007, 483).

Obravnavano lonéenino iz Cerkelj ob Krkilahko
pripiSemo loncenini praskega tipa z arhai¢nimi
ustji, ki se pojavlja od Poljske do Crnega morja.
Jame, ki vsebujejo le tovrstno lonc¢enino in so del
najdis¢ v nizinah, v blizini rek ali potokov, pa
povezujemo z zgodnjimi Slovani.'® Na podlagi
primerjav lahko to lonc¢enino datiramo v ¢as od
prve polovice 6. do prve polovice 7. st. Primerjave
izjem, kot sta odlomek sklede in odlomek lonca
s pecatnim okrasom, kazejo, da se ti pojavljajo v
slovanskih kontekstih tam, kjer mejijo s sosedi
germanskega izvora. Na Slovaskem in Ceskem so
to Langobardi, v Transilvaniji pa Gepidi. Tovrstne
stike in vplive datirajo v obdobje med koncem 5.
in sredino 6. stoletja.

V jamah 4-7 je bilo 178 odlomkov lonéenine,
ki skupaj tehtajo le 0,3 kg. Gre ve¢inoma za zelo

16 Povezovanje praske kulture in zgodnjih Slovanov:
Profantova 2008; 2012; Profantova, Profant 2020 z nave-
denimi starej$imi in polemi¢nimi objavami.

majhne odlomke, le nekaj med njimi je bilo primer-
nih za izris (t. 1: 1-4; 5: 46-47; t. 6) ter nadaljnjo
analizo. V analizi ne bomo upostevali odlomkov
iz zgornjega zasutja (sl. 4: zasutje b) jame 4, saj
so odlomki premajhni, nepovedni, dva od $tirih
izrisanih (t. 1: 1-4) pa sodita v rimski ¢as.!”
Najve¢ loncenine je bilo ohranjene v zasutju
(a) jame 5 (t. 5: 46-48; 6: 49-56), izrisani so bili
odlomki 11 posod. Iz zasutja jam 6 in 7 sta bila
zrisana po dva odlomka (t. 6: 57-60), od teh je
odlomek ustja (t. 6: 57)'® rimskodoben.
Preliminarno smo to lonc¢enino zaradi izdelave
na loncarskem vretenu in preprostih oblik loncev
opredelili v ¢as med 8. in 9. st. Po podrobnejsem
pregledu pa se je izkazalo, da gre za mlajso loncenino.
To je razvidno predvsem v dveh elementih. Prvi
je okras, narejen z zobatim koles¢kom. Tovrsten
okras je na petih odlomkih (t. 5: 47; 6: 50,52), ki
pripadajo trem posodam iz istega zasutja jame 5.
Najblizje primerjave okrasa, narejenega z zoba-
tim koles¢kom, so na najdi§¢u Podbo¢je/Stari grad
(Gustin, Cunja, Predovnik 1993, t. 3: 8; 23: 9-13;
Predovnik 2003, t. 40: 8-10; 60: 379-382,390-392;
60: 400,410; 62: 426). Katja Predovnik posode s
tem okrasom s Starega gradu datira v konec 12. in
13. st. (Predovnik 2003, 64), navedene primerjave
pa imajo razpon datacij med 11. in 14. st. (ib., 59).
Na lonc¢enini centralne Evrope je bil tak okras

17 Porotilo: Vojakovi¢ et al. 2016.
18 Del sigilatne posode severnoitalske provenience.
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priljubljen v ¢asu od 10. do 14. st., medtem ko se
na zgodnjesrednjeveski loncenini redko pojavlja.

Drugi element so loncarski znaki na dnu poso-
de.’ Ti so vidni na obeh ohranjenih dneh (¢ 6:
55,56). Namenoma vtisnjeni lonc¢arski znaki na dnu
posode se za¢nejo pojavljati Sele v 10. st., pred tem
se na dneh pojavlja le nenamenski okrogel odtis
osi pocasnega loncarskega vretena. Ta prehod v
tehniki izdelave lon¢enine ali bodisi v oznaéevanju
loncev se vidi pri obdelavi ve¢jih zbirk lonc¢enega
gradiva. Eno takih iz Podravine na Hrvaskem je
obdelala T. Sekelj Ivancan. Pokazalo se je, da se
v njeni fazi Toréec IVa zaéne pojavljati pretezno
lonc¢enina, izdelana na hitrem loncarskem vrete-
nu. Takrat se za¢nejo pojavljati tudi znaki na dnu
posode, predvsem krizi ali ve¢ pod razli¢nimi koti
sekajocih se linij (Sekelj Ivan¢an 2010, sl. 99). Ta
faza je kronolo$ko umescena v ¢as druge polovice
10. in 11. st., kar je potrjeno tudi z datacijami *C
(ib., 127-130).

Branko Kerman je podobno pokazal na razstavi
Tii mo! leta 2008, kjer je slovansko lon¢enino, od-
krito v Prekmurju, razdelil v tri skupine. V njegovi
skupini t. i. poznoslovanske lon¢enine, umes$cene
v ¢as od 10. do 12. st., se zacnejo pojavljati znaki
na dnu, prav tako pa tudi okras zobatega koles¢-
ka, ki ga v predhodnih fazah ni (Kerman 2011a,
24-25; z analogijami pri Savel, Kerman 2008, 35;
z risbami v Kerman 2013, 45-47). Casovni razpon
te skupine loncenine je dobro podprt s $tevilnimi
datacijami *C s prekmurskih najdis¢ (Gustin,
Tomaz 2016, 201-203, predvsem sl. 46 in 47). Ta
najdisc¢a, skupaj z zahodnomadzarskimi v okolici
Letenye in drugimi, kot so Nagykanizsa-Billa,
Borjuiallasinsel, Fenek, Kajarpécen (Kerman 2013,
50, 51) iz ¢asa vladavine Arpadov (895-1301),
pripadajo $ir$i skupini ruralnih nizinskih naselbin
na obmodju, ki takrat postane sestavni del madzar-
skega mejno-obrambnega pasu, madz. Gyepiielve
(Kerman 1997, 45, 46).

Poleg primerjav na prekmurskih in madzarskih
najdiscih je gradivo iz Cerkelj ob Krki primerljivo
tudi z najdisc¢i v hrvaskem Podravju (Sekelj Ivan¢an
2010, 173-176, najdis¢a faze Torcec IV), kot je
Virovitica-Kiskorija jug (Sekelj Ivanc¢an, Tkalcec
2008, 117). Na tem najdi$cu je bila v objektu (SU
1357/1358) odkrita lon¢enina izdelana na vretenu,

19 S pomenom znakov na dnu loncev se je na sloven-
skem ozemlju med zadnjimi ukvarjala Ana Ornik Turk
(2018). Splosno o simbolnem pomenu in pregled sredn-
jeevropske loncenine z znaki na posodah Andrzej Buko
(2008, 383-393).

s poSevno odrezanim robom ustja ter okrasena z
odtisi zobatega kolescka. Radiokarbonska datacija
objekt umesca v ¢as med koncem 9. st. in za¢etkom
10. st. (Sekelj Ivancan, Tkalcec 2008, 121, kat. 30,
31, 35), torej v zgodnji srednji vek. Na najdis¢u ni
lonéenine z lonc¢arskimi znaki na dnu, le odtisi osi
vretena, zato je zgodnej$a datacija razumljiva. V
okolici Torc¢eca severno od Koprivnice pa je naj-
bolj primerljivo gradivo z najdis¢ Ledine in Pod
Gucak (Sekelj Ivanc¢an 2010, t. 40-71). Gradivo
je datirano v fazi Tor¢ec IVa in IVb, ki obsegata
¢as med drugo polovico 10. in zacetkom 12. st. To
datacijo podpirajo tudi rezultati radiokarbonskih
analiz (ib., 127-134, 174-176, sl. 96; 97; 99).

Najblizje primerjave, tako v tipu poselitve v nizini
kot v gradivu, so v hrvaskem Posavju. Loncenina
iz srednjeveskih jam iz Cerkelj, predvsem iz jame
5, ima dobre primerjave v loncenini iz jam 389 in
287 ter objektov 1 in 3 druge faze najdi$¢a Velika
Gorica-Sepkov¢ica jugovzhodno od Zagreba, ki
jo A. Bugar na podlagi radiokarbonskih datacij
umesca v prvo polovico 11. st. (Bugar 2008, 190).
V omenjenih jamah so lonci z ravno odrezanimi ali
rahlo raz¢lenjenimi robovi ustij, okraseni z enoj-
nimi valovitimi linijami, vtisi zobatega kolescka in
znaki na dneh (Bugar 2008, 184-189, kat. 11-49).

Obravnavano skupino lonéenine umes¢amo v ¢as
konca zgodnjega ali v zacetek visokega srednjega
veka, pri ¢emer prehod med obdobjema razumemo
kot ¢as od druge polovice 10. stoletja naprej, po
stalni naselitvi MadZarov v Panonski nizini, ko
se tudi v drugem gradivu, predvsem pri nakitu,
kazejo spremembe.??

Jame v Cerkljah, ki so vsebovale zgodnjesrednje-
vesko gradivo, lahko na podlagi prej predstavljene
analize razdelimo v dve ¢asovni fazi, in sicer jame
1-3 v ¢as zacetka zgodnjega srednjega veka (6. st.;
prva zgodnjesrednjeveska faza), jame 4-7 pa v
¢as prehoda med zgodnjim in visokim srednjim
vekom (od druge polovice 10. do 12. st.; druga
zgodnjesrednjeveska faza).

RADIOKARBONSKE DATACIJE

Stirje vzorci iz dveh jam zgodnjesrednjeveske
faze I so bili radiokarbonsko datirani (sl. 9). Leta
2017 so v Radiokarbonskem laboratoriju v Pozna-
nju analizirali vzorec oglja (PZ VZ 1107) z dna

20 Problem meje med zgodnjim srednjim vekom in
kasnejsimi obdobji v arheologiji je predstavil Tomaz Na-
bergoj (1995, 7-9, 99-103).
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SI. 9: Cerklje ob Krki - Osnovna $ola. Radiokarbonske datacije vzorcev oglja in kosti iz jam J1 in J2.
Fig. 9: Cerklje ob Krki - Osnovna $ola. 1“C dates of the charcoal and bone samples from Pits J1 and J2.

srednjega zasutja (b) jame 1 (sl. 4). Konec leta
2020 pa so bili v laboratoriju v Kielu?! datirani $e
vzorec oglja (KIA 55453) iz zasutja (a) jame 1 (sl.
4) in vzorca kosti desnih lopatic dveh razli¢nih
osebkov goveda (KIA 55454, 55455) iz zasutja (b)
jame 2 (sl. 5).

Vzorec oglja iz zasutja (a) jame 1 ima interval
kalibrirane koledarske starosti s 95,4-odstotno
verjetnostjo (Remier et al. 2020) med letoma 587
in 653, vzorca kosti iz jame 2 pa med letoma 598
in 655 ter 601 in 660.

Gotovo najbolj presenetljiva je zgodnja datacija
vzorca oglja iz zasutja (b) jame 1. Interval kali-

21 Leibniz Labor fiir Altersbestimmung und Isotopen-
forschung, Christian- Albrechts-Universitit Kiel.

brirane koledarske starosti (Remier et al. 2020) z
verjetnostjo 95,4 % je med letoma 420 in 56522
(sl. 9). Taksna datacija vzorca v zasutju skupaj z
lon¢enino praskega tipa z arhai¢nimi ustji bi bila
nekdaj sporna, vendar cedalje ve¢ primerljivih data-
cij (Pavlovi¢ 2017a, 354, 359, 367), ki se pojavljajo
tudi skupaj s primerljivim gradivom, kaze, da to
niso izjeme. Verjetno je, da so pred sredino 6. st.
na obronkih Panonske nizine, v neposredni blizini
romanskih ali germanskih sosedov obstajale manjse
skupnosti v nezavarovanih, nizinskih naselbinah ob

22 Ta datacija je bila ze objavljena (Pavlovi¢ 2020), a v
kalibraciji IntCal 13 (Remier et al. 2013), zato se nekoliko
razlikuje. To poudarjamo v izogib zmotnim ocitkom o
nenatanénosti (npr. Curta 2018, 41, 42).
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rekah, v katerih so uporabljali loné¢enino praskega
tipa. Obmoc¢jem tovrstne poselitve z zgodnjimi
radiokarbonskimi datumi se ob Muri pri Murski
Soboti, Moravi na Slovaskem (Fusek, Zabojnik
2010, 172), Donavi ob Regensburgu (Losert 2011,
489) in Olti v Transilvaniji (Botar 2018, 33; Botar,
Puskas 2019, 213) tako pridruzuje $e obmoc¢je ob
Krki na Dolenjskem.

ZIVALSKI OSTANKI

V arheozoolosko $tudijo so bili vkljuceni vsi
odkriti Zivalski ostanki s celotne povr$ine izkopnega
polja. Skupaj je bilo tako analiziranih 111 kosti in
zob oziroma njihovih odlomkov, od katerih jih je
bilo mogoce ozje taksonomsko opredeliti 30 (tj.
27 %). Vse najdbe brez izjeme pripadajo sesalcem,
pri ¢emer so bili prepoznani ostanki najmanj treh
razli¢nih vrst. Z gotovostjo je mogoce ugotoviti
prisotnost goveda (Bos taurus), drobnice (Caprinae)
in domacega prasica (Sus domesticus), z delckom
nadlahtnice pa bi utegnil biti v analiziranem
gradivu zastopan tudi divji prasi¢ (Sus scrofa)
vrstama?3 (tab. 2). Med najdbami drobnice sta
zelo verjetno zastopani tako ovca (Ovis aries) kot
koza (Capra hircus).

V kronoloskem smislu tvori analizirano gradivo
razmeroma homogen vzorec. Dva izmed kostnih
odlomkov sodita v ¢as kulture Zarnih grobis¢
(12.-10. st. pr. n. $t.), medtem ko so ostali dati-
rani v zgodnji srednji vek (6.-12. st.). Slednji so
v nadaljevanju nekoliko podrobneje predstavljeni.

Zgodnjesrednjeveski arheozoolos$ki zbir

Med zivalskimi ostanki zgodnjesrednjeveske
starosti je dale¢ najbolje zastopana vrsta domace
govedo, ki mu je bilo pripisanih skoraj 80 od-
stotkov vseh taksonomsko opredeljenih najdb
(tab. 2). Razlika do drugouvr$éenih drobnice in
prasica je visoko statisti¢no znaéilna,?* zaradi
Cesar bi kazalo govedo naceloma razumeti kot
osrednji vir mesa za proucevano zgodnjeslovan-
sko skupnost. Vendar pa je iz razprsenosti najdb
v prostoru razbrati, da so goveje kosti ve¢inoma
skoncentrirane v eni sami jami znotraj kvadranta
J/5 (tj. jama 2; zgodnjesrednjeveska faza I), ki je

23 Primerek je na tab. 2 zaveden kot Sus sp.
24 y2 test: x2 = 7,715 s.p. = 1; p < 0,006.

tudi sicer arheozoolosko najbogatejsa. Izklju¢no
goveji ostanki so bili ob tem dokumentirani le Se
v jami 7 (N = 2; zgodnjesrednjeveska faza II), v
drugih treh jamah z odkritimi (sicer malostevilnimi)
Zivalskimi kostmi in/ali zobmi pa je zastopanost
posameznih vrst pravzaprav uravnotezena (sl 10).
Iz tega izhaja, da je skupek arheozooloskih najdb
iz jame 2 zelo verjetno izrazito svojstven, zato za
oceno vloge posameznih domacih Zzivali na ravni
celotne naselbine ni ustrezen.

K temu je treba dodati, da je zaradi ve¢inoma
ro¢nega pobiranja najdb deleZ zastopanosti manjsih
Zivali v analiziranem arheozoolo$kem zbiru skoraj
zagotovo podcenjen (Toskan 2015). Pravzaprav enako
velja tudi za manjse skeletne elemente goveda, kot so
posamezni izolirani zobje in kosti skrajno spodnjega
dela nog (tj. zapestnice, nartnice, prstnice). Vsega
skupaj so bile odkrite le stiri take najdbe, ¢eprav
gre sicer za nadpovpre¢no kompaktne skeletne
elemente, ki zato dobro kljubujejo tafonomskim
izgubam (tab. 3). To seveda ne pomeni, da bi bilo
treba ob optimalnejSem pristopu k terenskemu
vzoréenju gradiva zgoraj navedeno domnevo o
govedu kot primarnem viru mesa za obravnavano
skupnost ovreci. Prav tako do tega ne bi prislo v
primeru sprejetja nacelne odlocitve o neupostevanju
izrazito svojstvenega skupka najdb iz jame 2. Razlika
v iztrzku mesa ob zakolu posamezne krave, vola ali
bika je namre¢ toliko vecja od iztrzka ob zakolu
ovce, koze ali prasica, da bi tudi eventualen manjsi
zaostanek goveda v Stevilu opredeljenih kostnih
ostankov ne ogrozil vodilne vloge teletine/govedine
kot vira zivalskih beljakovin. Je pa po drugi strani
treba poudariti, da kar 80-odstotni delez goveda
v zgodnjesrednjeveskem gradivu iz Cerkelj skoraj
zagotovo ne odraza resni¢nega razmerja med vlogo
posameznih zivinorejskih panog v tedanji skupnosti.
Pri tem je pomenljivo, da podobno izrazite prevlade
govejih najdb ne izkazuje nobeno drugo zgodnje-
srednjevesko najdisce pri nas (glej npr. Turk 2000,
169; Toskan, Dirjec 2008, tab. 1; Toskan, Dirjec
2011, tab. 8.4; Hincak 2011; Kovac 2013, 91-92;
Tica et al. 2013; Toskan 2020, tab. 7.1). Pravzaprav
so tak$ni primeri malostevilni tudi v sosednjih
pokrajinah, ¢eprav je bilo govedo ponekod sicer
prepoznano kot najbolje zastopana vrsta (glej npr.
Bartosiewicz 1993, 126; Salvadori 2015, tab. 1, sl. 4;
Nowotny 2016, tab. 2).

Arheozoolosko gradivo iz Cerkelj bi kazalo na
podlagi vrstne sestave (tab. 2), predvsem pa zaradi
podatkov o zastopanosti posameznih skeletnih
elementov (tab. 3), razloziti kot odpadek pri raz-
kosavanju zivali in lo¢evanju mesa od kosti (npr.



Daga PAVLOVIC, Petra VOJAKOVIC, Borut TOSKAN

152

Wt NISP=1, MNI=]

\ ' W NISP=2. MNI=1

= @ Y™ NIsP=16, MNI-3
t 13

L]
h
% III'
\.
A N
'l.l L
i \
i !
| *
L
= : \-
- \ I P "
\ ] o b
LS A
3 P | I \ %
\ \ = "'.1. F=") \ \
'. y e R v " SEK 5
\ - i Y 4
o I
1 X — 3 \ \
\ S v |
. %L \ \
."Ij ] f "
L r > - \
% I - W
\ | f-\ \
Y L} M 5
"|_ % .'\\, \
\ b )
% \ A
i ) )
\ L] A --'\- A
\ S NISP-2, MNIsL
= 3 ;
\IH ‘ 3 !
3 JI3 . B,
T \ L 1"_ | 1
4 \ o 3 ‘.' o
SEK 4 \ : x 5
- - -
X \ ey -
2 1 s s
= 0 T S
| "% NiSE<T MNI=|
\ - :
: MJ1 Ay NISP=1, MNI=1
" L] Jﬁ =
H.
\ " NisP-1, MNI=| W
o ¥
\ MI4 Tl R NISP=1, MNI=1
% A
'-._ - J4 I".
X, e I ."l
 MI5 " NISP=1, MNI=1 Y
L-\_II - ek :l r| 1y
et : O
" ‘.'\ | I Ty
| N .
&\ | QP NISP=1, MNI=1
\ T Y ]5'- i
o Oin 1 v e | | .'||
- i | "-_ \
e L
obmodje raziskav/research ares 1 i ik
!
B L rgodnjesrednjeveska faza/ ' ) A \
I. Early Medicval phase 1 II'., Y
[ e
LA

Bl . cgodnjesrednjeveska fazal
I1. Early Medieval phase
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Fig. 10: Cerklje ob Krki — Osnovna $ola. Distribution of taxonomically identified animal remains in Sector 5.



Cerklje ob Krki: novosti v poselitvi Dolenjske v zgodnjem srednjem veku 153

Dirjec et al. 2012 in tam navedena literatura;
Nowotny 2016, 178). To Se posebej velja za gradivo
iz jame 2, kjer med govejimi ostanki prevladujejo
kosti iz razmeroma mesnatih (tj. cenjenih) delov
telesa. Na podoben nacin je bil kot akumulacija
(nac¢rtno izbranih?) odpadkov pri procesiranju
govejih kadavrov denimo razlozen skupek veéjega
$tevila kosti teh zivali - vklju¢no z nekaj lobanjami
- v eni od jam na zgodnjesrednjeveskem najdis¢u
Mitterretzbach v Spodnji Avstriji (Schmitzberger
2015, 206). Ponujena razlaga se zdi skladna tudi
z nekoliko izolirano lego jame 2 (sl. 10). Ce gre
namre¢ dejansko za nekdanjo odpadno jamo, so
jo zaradi neprijetnih vonjav z razlogom umestili
nekoliko dlje od najblizjih bivanjskih objektov,
kakr$en je utegnil stati na obmocju jame 1 (o na-
membnosti jam glej v nadaljevanju; Bartosiewicz
2003, 187).

Po alternativni, $pekulativnejsi razlagi bi jamo 2
nemara kazalo razumeti kot del kuhinje za pri-
pravo mesa, saj so bili ob kosteh odkriti odlomki
kuhinjske lon¢enine iz 6. st. Vec¢inska zastopanost
ostankov iz mesnatih delov telesa, ki pripadajo
najmanj trem razlicnim zivalim nadpovprec¢no
visoke rasti (glej spodaj), bi v tem primeru utegnila
nakazovati pripravo bogatih ali pa vsaj $tevil¢nih
(skupnostnih?) obrokov. Koli¢ina mesa, ki se je
navezovala na odkrite goveje kosti, je morala biti
namre¢ znatna in je brzcas presegala 100 kg (npr.
Bartosiewicz 2006, tab. 2). Na najdiscih iz ¢asa med
drugo polovico 4. in zadetkom 7. st. na Slovenskem
so bile podobno izrazite akumulacije ostankov iz
(najbolj) mesnatih delov telesa doslej prepoznane
edino v okviru cerkvenega kompleksa in ene od
stavb s prizidkom za hlapca s Tonovcovega gradu
nad Kobaridom ter na obmo¢ju cerkvice na Korinj-
skem hribu nad Velikim Korinjem (Toskan, Dirjec
2011, 325-328; Toskan 2020, 164-167). Navedeni
lokaciji sta sluzili kot staroselski visinski posto-
janki, zato ju ni mogoce uporabiti kot neposredno
analogijo za zgodnjeslovansko naselbino iz Cerkelj.
Arheozooloskih studij zgodnjeslovanskih najdis¢
z jugovzhodnoalpskega prostora, ki bi pokazale
na sledi socialne razslojenosti ali funkcionalne
diferenciacije tedanjih skupnosti, ni.

Kot odpadek pri pripravi obrokov je v gradivu
iz Cerkelj na¢eloma mogoce razloziti tudi manjse
skupke zivalskih ostankov iz nekaterih drugih jam.
Na analiziranih kosteh iz taksnih kontekstov sicer
niso bile prepoznane sledi urezov in/ali zasekanin,
prav tako ni noben primerek ozgan, vendar je v
tem smislu pomenljiv vzorec fragmentiranosti
dolgih mozgovnih kosti. Izkazuje namre¢ obe

klju¢ni specifiki, znacdilni za antropogeno razbite
sveze kosti: (i) obris loma tistih primerkov, ki so
poskodovani na obmo¢ju diafize, je ve¢inoma
spiralen, (ii) povr$ina kostnine na mestu loma pa
gladka (npr. Outram 2001).

Zadnja od tukaj ponujenih razli¢ic funkcio-
nalne interpretacije arheozooloskega gradiva iz
zgodnjesrednjeveskih jam korenini v izsledkih
arheoloske $tudije posameznih od teh struktur.
Ker so bili namre¢ nekateri od vkopov pogojno
opredeljeni kot shrambne jame (glej v nadalje-
vanju), bi zivalske kosti iz teh vkopov nemara
kazalo razloziti kot ostanek prehrambnih zalog.
Seveda bi ob tak$ni interpretaciji pricakovali,
da bodo vecje kosti okonc¢in bodisi razmeroma
neposkodovane bodisi bo vzorec fragmentiranosti
nakazoval pretezno postsedimentni razpad zZe
dehidriranih kosti (npr. Outram 2001). Med gra-
divom iz Cerkelj tak$nim pogojem vsaj do neke
mere zadostuje edino skupek najdb iz jame 6. Ob
distalnem delu goveje golenice namre¢ ta vklju-
¢uje $e bolj ali manj v celoti ohranjeno diafizo
prasicje kozeljnice in devet odlomkov sicer ozje
neopredeljene kosti vecje zivali (goveda?), kjer pa
je do razdrobljenosti prislo Sele med arheoloskimi
izkopavanji ali cel6 po njih. V celotnem gradivu
iz Cerkelj je neposkodovana ena sama kost, tj.
prva prstnica goveda iz enega od polnil jame 2.

Skoraj popolna odsotnost celih kosti onemogoca
izpeljavo poglobljene analize velikosti tedanjih Zivali.
Se najvec podatkov je na voljo za govedo (N = 7),
in sicer za kosti iz zasutij (a) in (b) jame 2 (tab.
4). Ti primerki velikostno bistveno ne zaostajajo
za povpreéjem rimskodobnih Zzivali iz tega dela
Evrope (tab. 4), kar je presenetljivo.

Intenzivna Zzivinoreja rimskega obdobja, ki je
bila vezana predvsem na podezelske vile, je v veliki
meri slonela na reji visokoraslega goveda italskega
porekla. Ple¢na visina teh zivali je v povprecju
presegala 120 cm, najrobustnejsi primerki pa so bili
celo visji od 140 cm (Toskan 2013, 46). Z nastopom
varnostno in politi¢no nestabilne pozne antike
so se zgodile korenite spremembe v naselbinski
strukturi, posledi¢no pa tudi v Zivinorejski politiki.
Zamiranje mest in drugih naselbin v nizinah ter s
tem povezano ustanavljanje utrjenih, gospodarsko
samooskrbnih vi$inskih postojank naj bi namre¢
privedlo do znatnega upada obsega govedoreje na
racun vzrejno manj zahtevnih drobnice, prasic¢a
in perutnine (Toskan 2013, 59-60). Z opustitvijo
intenzivnega kmetovanja, znacilnega za rimskodobne
podezelske vile z rodovitnega nizinskega sveta, je v
ospredje znova stopilo razmeroma majhno alpsko
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Tab. 2: Cerklje ob Krki - OS. Zastopanost Zivalskih taksonov po obdobjih. Koli¢ina najdb je podana kot stevilo takso-
nomsko opredeljenih ostankov (Number of Identified Specimens, NISP).
Tab. 2: Cerklje ob Krki - OS. Incidence of animal taxa according to periods. The quantity is given as the Number of

Identified Specimens, NISP.

Takson / Taxon 12'1_ 21,‘],)_ it()‘lells ét' / 66‘_}‘1_21 Zs‘fl antD/ Skupaj / Total
Bos taurus 1 22 23
Caprinae --
Sus cf. domesticus - 2 2
Sus sp. -- 1 1
Indeterminatus 1 49 50

Tab. 3: Cerklje ob Krki - OS. Velikost izmerljivih Zivalskih ostankov zgodnjesrednjeveske starosti. Posamezni pravokotniki
obsegajo izmerke, ki se nanasajo na isto kost. Okraj$ave so opredeljene v von den Driesch (1976).

Tab. 3: Cerklje ob Krki - OS. Size of measurable animal remains from the early medieval period. Rectangles mark the
measurements of the same bone. Abbreviations are as defined by von den Driesch (1976).

Takson / Taxon Skeletni element / Dl.menu.) al/ Izmerek / Measurement (mm)
Skeletal element Dimension
Scapula SLC 49,5 51,5 52,0 53,5
Radius Bp 84,5
Bos taurus
Tibia SD 35,0
Phalanx 1 GL 58,5
SD 17,5
Sus cf. domesticus | Humerus
Bd 38,0
SD 24,5
Sus sp. Humerus
Bd 45,5

govedo z Zeleznodobno tradicijo. Gre, skratka,
za (proto)pasmo, na kateri je lokalna govedoreja
temeljila pred prihodom Rimljanov. Te zivali, ki z
obravnavanega prostora niso povsem izginile niti
v ¢asu najvecjega razcveta rimske drzave (Boschin
2013, 87; Toskan 2017a, 23), so bile namrec¢ bolje
prilagojene na reliefno razgibano krajino in ostrej$o
mikroklimo v okolici novonastalih vi$inskih posto-
jank, bolje pa so ustrezale tudi tedaj prevladujocemu
ekstenzivnemu na¢inu kmetovanja (Toskan, Dirjec
2011, 559-560; Pucher 2013).

Upad povprecne velikosti poznoanti¢nega goveda
je bil na Slovenskem doslej najbolj prepricljivo
dokumentiran na Tonovcovem gradu nad Kobari-
dom (Toskan, Dirjec 2011, 333-342), indici zanj
pa so bili prepoznani tudi na nekaterih drugih
okvirno soc¢asnih najdi§¢ih v tem prostoru ter v
njegovi neposredni sose$cini (glej npr. Bokonyi
1974; Voros 1993; Turk 2000; Pucher 2013; Sal-
vadori 2015, 93-96; Toskan 2020, 162-164; in
porocilo Bartosiewicz, Choyke 1985). Proces je
najprej zajel bolj oddaljene province cesarstva
(Bokonyi 1974, 134), na nizinskih obmo¢jih

severne Italije pa ga je zaznati Sele v zgodnjem
srednjem veku (Maxwell 2019, 72-77; glej tudi
Toskan, Dirjec 2011, sl. 8.15). Poglobljena $tudija
bogatega arheozooloskega zbira zgodnjesrednje-
veske starosti iz langobardske visinske postojanke
Invillino - Ibligo v Furlaniji je celé pokazala, da
je bila velikost tamkajs$njih goved v povprecju
skladna z velikostjo rimskodobnih primerkoyv,
umanjkale so zgolj skrajno velike Zivali (Stork,
von den Driesch 1987, 463-465).

Pri poskusu interpretacije metri¢nih podatkov
(tab. 3) je treba Ze uvodoma izpostaviti dvoje,
namre¢ da Sest od sedmih izmerjenih govejih
kosti izvira iz ene same jame (tj. jame 2) in da
teh Sest kosti pripada najmanj trem razlicnim
Zivalim. Za dve izmed njih je mogoce na podlagi
razpolozljivih radiokarbonskih datacij domnevati,
da sta Ziveli okvirno v prvi polovici 7. st. (glej
zgoraj). Po drugi strani je bila v jami 2 odkrita
tudi lon¢enina praskega tipa s t. i. arhai¢nimi
ustji, ki je opredeljena kot najzgodnejs$a lonc¢enina
zgodnjih Slovanov in se na Slovenskem lahko po-
javi Ze ob koncu 5. oziroma v prvi polovici 6. st.
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Tab. 4: Cerklje ob Krki - OS. Zastopanost posameznih skeletnih elementov goveda v zgodnjesrednjeveski jami ]2 (zasutji
a in b) in njihova razvrstitev glede na koli¢ino in kvaliteto pripadajoc¢ega mesa (prim. Uerpmann 1973): A - skeletni
elementi iz najbolj mesnatih delov telesa; B — skeletni elementi iz srednje mesnatih delov telesa; C - skeletni elementi
iz najmanj mesnatih delov telesa.

Tab. 4: Cerklje ob Krki - OS. Incidence of the skeletal elements of cattle in early medieval Pit J2 (Fills a and b) and their
classification according to the quantity and quality of the associated meat (cf. Uerpmann 1973): A - skeletal elements
from the meatiest body parts; B — skeletal elements from the less meaty body parts; C - skeletal elements from the least
meaty body parts.

Takson / Taxon Skeletni element / Kvalitetna kategorija / Stevilo ostankov /
Skeletal element Meat value category No. of finds
Processus cornualis C 1
Dentes C 3
Vertebrae A 1
Scapula A 4
Bos taurus Humerus A 3
Radius + Ulna B 2
Ossa coxae A 1
Tibia B 6
Phalanges C 1

Tab. 5: Cerklje ob Krki - OS. Zastopanost Zivalskih taksonov zgodnjesrednjeveske starosti po fazah. — I: prva zgodnje-
srednjeveska faza (6. st.). — II: druga zgodnjesrednjeveska faza (10.-12. st.). Kategorija ‘Sus sp. vkljucuje tako ostanke
domacega prasica, kot tudi eventualne kosti in zobe divjega prasica.

Tab. 5: Cerklje ob Krki - OS. Incidence of the animal taxa from the early medieval period according to phases. — I: first
early medieval Phase (6" century). - II: second early medieval Phase (101-12t% century). The ‘Sus sp. category includes
the remains of domestic pig and possible bones and teeth of wild boar.

Takson / Taxon Faza I/ Phasel Faza II / Phase II
Bos taurus 18 3
Caprinae 2 1
Sus sp. 2 1

(glej zgoraj). V tem casu naj bi ¢rede staroselcev  Kjer je ta (proto)pasma jedro cred sicer tvorila zZe

z Dolenjskega vsaj ponekod $e vkljucevale posa- v ¢asu rimske nadvlade. V nasprotju s tem naj bi
mezne primerke visokoraslega goveda s ple¢no bile v nizinskem svetu Spodnje Avstrije tedaj Se
vi$ino blizu oziroma nad 120 cm (Toskan, Dirjec  vedno prisotne tudi nekoliko ve¢je zivali, ki so jih
2013, 86-88). Taksne zivali bi torej prve skupine (staroselci?) ob prihodu Rimljanov vzredili s sicer
slovanskih naseljencev na obmocju Cerkelj lahko razmeroma omejenim krizanjem med lokalno in
pridobile od lokalnega staroselskega prebivalstva, italsko (proto)pasmo. Te krizance, katerih telesna
bodisi neposredno bodisi posredno prek stikovz  velikost se okvirno ujema z dokumentiranimi
Langobardi (npr. Békonyi 1974, 138). primerki iz Cerkelj (Pucher 2013, sl. 7), naj bi

Na podoben nacin bi najbrz kazalo razloziti  nato prodirajo¢i Germani in Slovani med drugim
dokumentirano prisotnost ostankov dveh velikih zanesli v jugovzhodnoalpski prostor (ib., 32-33).
goved iz konca 6. oziroma prve polovice 7. st., Predvsem pri zgodnjih Slovanih naj bi bilo namre¢
pri cemer je do asimilacije taks$nih zivali ute- zootehnic¢no znanje za izpeljavo lastne, neodvisne

gnilo priti Ze na ozemlju danasnje Avstrije in/  vzreje tak$nih goved preskromno (Bokonyi 1974,
ali Madzarske. Kot ugotavlja Pucher (2013; glej 134-139; Makowiecki 2007; 2018).

tudi Toskan, Dirjec 2011, sl. 8.15), je bil propad Ce sta ugotovitvi o izjemno visokem delezu
rimske drzave tudi na tem obmocdju vzrok za  zastopanosti goveda v jami 2 in velikost teh
razmeroma hitro izginotje napredne rimske pa-  zivali v kontekstu zgodnjeslovanske poselitve
sme italskega izvora. V tamkaj$njem hribovitem Dolenjske nekoliko neobicajni, so ostali rezultati

svetu se je govedoreja tako vnovic v celoti oprlana  arheozoologke analize gradiva zgodnjesrednjeveske
tradicionalno lokalno alpsko govedo nizke rasti, starosti iz Cerkelj pricakovani. To, denimo, velja
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za (skoraj popolno?) odsotnost lovnih vrst (tab.
2) ter tudi za strate$ko usmeritev reje posameznih
domestikatov. Z izjemo prasicereje je bila Zivino-
rejska politika namre¢ usmerjena v izkori$canje
drugotnih proizvodov reje (mo¢, mleko, runo
ipd.), kar se odraza v skoraj popolni odsotnosti
ostankov mladih zivali (npr. Toskan 2013; Maxwell
2019, 74-76). O pomenu drugotnih proizvodov reje
posredno prica tudi najdba goveje prve prstnice z
razsirjeno glad¢ino proksimalnega sklepa, do ¢esar
je brzcas prislo zaradi dlje ¢asa trajajocega inten-
zivnega izkori$canja te zivali kot delovno Zivino
(npr. Bartosiewicz, Van Neer, Lentacker 1997).
Zadnji komentar je namenjen primerjavi ar-
heozooloskega gradiva iz ¢asa 6. in 7. st. (tj. zgo-
dnjesrednjeveska faza I) s tistim iz 10. do 12. st.
(tj. zgodnjesrednjeveska faza II). Zal vzporejanje
otezuje skromno $tevilo najdb, sploh pri mlajsem
od obeh podvzorcev (tab. 2). Izpostaviti je tako
mogoce kve¢jemu ugotovitev o kontinuirani prevladi
goveda (tab. 5), ki jo posredno potrjujejo rezultati
raziskav nekaterih drugih zgodnjesrednjeveskih
najdis¢ v §irsi regiji (glej npr. Turk 2000, 169;
Toskan, Dirjec 2008, tab. 1; Toskan, Dirjec 2011,
tab. 8.4; Kovac¢ 2013, 91-92). Prav ta domaca Zival
naj bi bila na Slovenskem gospodarsko v ospredju
tudi v visokem srednjem veku (Bartosiewicz 2006).

NAMEMBNOST JAM

Govoriti 0 namembnosti jam, ki jih datiramo
v zgodnji srednji vek, ali podajati interpretacije
bivalne kulture zgodnjesrednjeveskega cloveka je
zelo nehvalezno opravilo. Najdisca, ki jih na podlagi
drobnega gradiva umes§¢amo v ¢as med 6. in 10. st.,
lezijo v nizinah, izpostavljena intenzivni moderni
agrarni uporabi. Jame so zato moc¢no poskodo-
vane, hodne povrsine niso ohranjene, prav tako
si ni mogoce natan¢no predstavljati, kateri nivo
objekta zares obravnavamo, bivalni ali kletni. Na
problemati¢nost interpretacij preprostih ovalnih ali
podolgovatih jam, predvsem na primeru najdisca
Nova tabla pri Murski Soboti (Pavlovi¢ 2017b) pa
tudi na splo$no za srednje- in vzhodnoevropski
prostor (Salkovsky 2007; id. 2009, 278), je bilo ze
opozorjeno.?’

Podobni problemi se porajajo tudi na najdis¢u
Cerklje ob Krki. Preprosta, nepravilno ovalna in
podolgovata oblika sedmih jam, ki jih lahko z goto-

25 Podrobno klasifikacijo zgodnjesrednjeveskih bivalnih
in drugih objektov je podal P. Salkovsky (2001).

vostjo datiramo v zgodnji srednji vek, ni povedna,
kot so na primer izpovedne znaclilne kvadratne
zemljanke v drugih regijah z zgodnjeslovansko
poselitvijo, kjer lazje loc¢ujejo bivalne objekte od
gospodarskih in odpadnih jam. Prav tako tam
lazje doloc¢ijo razli¢ne areale, strukturo ali nacine
$irjenja posamezne naselbine, ceprav tudi na takih
najdis¢ih ne povsem brez tezav (Brather 2016).

Jame iz Cerkelj bi konvencionalno interpretirali
kot ostanek preprostih bivalnih objektov oziroma
kot zemljanke ali polzemljanke. Zaradi neohra-
njenosti odtisov podpornih stebrov ob vecini jam
na zgodnjesrednjeveskih najdis¢ih Prekmurja, ki
bi bile primerne za bivanje, se je uveljavila ideja
o preprosti, Sotorasti, dvokapni strehi, ki ni bila
intenzivneje u¢vri¢ena® (Gustin, Knific 2003,
84; Gustin 2005, sl. 1-25; Kerman 2011a, 40-43).
Beki¢ predlaga podobno rekonstrukcijo nadgradnje
zemljank - na podlagi arheoloskega zapisa jame
SU11 z najdi§¢a Brezje IV blizu Varazdina - ne
samo za Prekmurje, temve¢ tudi za obmocja porecij
Drave, Mure in Save (Beki¢ 2018). Pri predlagani
rekonstrukciji objekta pogresamo kriti¢ni premi-
slek o tafonomiji oziroma nacdinu nastanka jame,
ker ostaja odprto vprasanje, kolik$na je bila realna
globina jame pred poskodbami zaradi oranja ter
kako velik prostor je prekrivala streha, saj tudi ho-
dna povrsina objekta ni bila ohranjena. Ne dovolj
argumentirana se zdi tudi predpostavka, da so za
konstrukcijo uporabljali les vrbe (Salix purpurea),
ker tam raste danes, prekrili pa naj bi jo z li¢jem.
Na podlagi tega sklepa tudi o (ne)obstojnosti tako
grajenih objektov (Beki¢ 2018, 71, 73).

Arheobotani¢ne analize vzorcev iz jam z Nove
table kazejo druga¢no sliko. Skoraj v vseh?’ objektih
prevladuje prisotnost hrasta, vrba je izjema.?® To
nakazuje moznost, da so za konstrukcijo uporabljali
obstojnejsi in moc¢nejsi hrast. To pa pomeni, da
konstrukcije nad ohranjenimi jamami morda le
niso bile tako lahke in prehodne, temve¢ so bile -
vsaj nekatere — nadgrajene kot brunarice v Zelji po
dolgotrajnejsi in udobnejsi uporabi. Alternativne
moznosti interpretacij zemljank so bile podrobneje
Ze predstavljene (Pavlovi¢ 2017b).

26 Najbolj verodostojen poskus rekonstrukeije nadzem-
nih delov zemljank in bivanja v njih je objavila Ivana
Pleinerova (1986).

27 Zgodnjesrednjeveskih objektov na Novi tabli pri
Murski Soboti je 193 (Pavlovi¢ 2013).

28 Glej op. 12, Pavlovil et al.: analize arheobotani¢nih
vzorcev je opravila Metka Culiberg.
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Vecjo kompleksnost objektov na obmocju osnov-
ne $ole Cerklje morda nakazujejo jame za stojke
(sl. 3), ki pa Zal ve¢inoma niso vsebovale najdb,
da bi jih lahko natan¢neje ¢asovno opredelili.?? V
zgodnji srednji vek jih umes¢amo na podlagi lege
v blizini jam, ki smo jih datirali v zgodnji srednji
vek. Ob jamah 1 in 4, prva je iz prve in druga iz
druge zgodnjesrednjeveske faze in lezita druga ob
drugi, je razporejenih pet jam za stojke s premeri
priblizno 30 cm. Ceprav jih ne moremo neposredno
povezati z ve¢jima jamama, lahko domnevamo, da
je bila vsaj ena od vecjih nadkrita s streho. Velikost
jam za stojke ter rezultati analize arheobotani¢nih
vzorcev3? z najdiica, kjer prevladuje hrast, pogosta
pa sta tudi brest in gaber, dopusc¢ajo moznost, da
so bile nadgradnje ve¢ji in masivnejsi objekti.

Moznost odpadnih ali shrambnih jam nakazuje
presek jame 6 (hruskast presek!) oziroma ohranjeni
del nakazuje, da je bila jama zgoraj oZja kot pri dnu.
Oblika te jame je edinstvena na najdi$¢u, vendar
na drugih so¢asnih najdi$¢ih podobno oblikovane
jame interpretirajo kot shrambne (na primer Kuna,
Profantova 2005, 117, t. 124, objekt $t. 651).

Naslednji problem pri interpretaciji tovrstnih jam
je izostanek ognjis¢ ali pe¢i. Da so v jamah kurili,
lahko sklepamo iz ostankov oZganih prodnikov in
kosti ter najglobljega zasutja (a) jame 1, v katerem
je bila vecja koli¢ina oglja na dnu jame. Posreden
indic, da so bila v jamah ali v njihovi bliZini ognji$ca,
so morda rimskodobne opeke, odkrite v zasutjih
jam. Pogosti so primeri, da so se zgodnjeslovanski
priseljenci naselili v blizini rimskih podezelskih vil.
Iz $e vidnih rusevin so jemali uporaben material,
ki ga sami, vsaj kolikor lahko zaklju¢imo iz arheo-
loskih virov, niso izdelovali. Tak primer so opeke.
Na najdi$¢u Nova tabla pri Murski Soboti so bile
odkrite v kar 51 jamah (Pavlovi¢ 2013, 168, 169).
Najlepsa primera sta v celoti ohranjeni kvadratni
rimskodobni opeki - sestavni del stebri¢ckov hi-
pokavsta — iz jame SZ 10 na najdis¢u Nova tabla
(ib., 584) ter iz jame SE 130 z Nove table IT (Ker-
man 2019, 23, 24). Opeka v objektu SZ 10 je bila
sekundarno uporabljena kot podlaga za ognjisce,
najverjetneje tudi tista iz objekta SE 130. Obe bi
lahko prinesli iz bliznje3! rimske vile, odkrite na

29 Nekatere med jamami sicer vsebujejo manj$e od-
lomke lonéenine. V manjsih jamah (M]) 4 in 5 lahko te
odlomke grobo umestimo v zgodnjesrednjevesko fazo II,
v manjsi jami (SE 1120/1121) pa v zgodnjesrednjevesko
fazo I. Menimo, da ti odlomki ne odrazajo to¢ne starosti
jam. V neopredeljenih manjsih jamah (sl. 3) ni bilo gradiva.

30 Glej terenski izvid najdisca.

31 Oddaljena je priblizno 2 km.

Raki¢anskih Muzgah (Kerman 2008). Podobno -
sekundarno - uporabo odlomkov rimskodobnih
opek v zgodnjesrednjeveskih jamah domnevamo
tudi za najdisc¢e Cerklje. Prinesli bi jih lahko iz
bliznje, priblizno 3 km oddaljene vile rustike na
Pecini pri Gorenjih Skopicah (Djuri¢ 2003, 205;
Bavec 2009, 62) ali drugih rimskodobnih objektov
iz bliznje okolice, oddaljenih v radiusu najvec¢ $tiri
kilometre.?

Tudi pri ovalni jami 2 lahko o njeni namembno-
sti sklepamo iz najdb v zasutjih. V tej jami je bilo
odkrito vecje $tevilo govejih kosti. Koncentracijo
govejih kosti bi lahko utemeljili kot klavniske
odpadke, saj so razmeroma dobro zastopane
dolge kosti okon¢in. Prav tako so bile v jami*3
kosti najmanj treh primerkov, sorodnih veéjemu
naprednemu rimskodobnemu govedu. Seveda je
nenavadno, da se kosti pojavljajo skupaj s kuhinjsko
lonéenino 6. st. (sl. 10). Zato ostaja vprasanje, ali
gre za odpadno jamo ali za del kuhinje, v kateri
so to meso pripravljali, brez odgovora.

Povzamemo lahko, da sta jami 1 in 2 iz prve
zgodnjesrednjeveske faze imeli verjetno razlicno
namembnost. Jama 1 je bila morda del preprostej-
$ega bivalnega objekta, v katerem sledi kurjenja
nakazujejo koncentracija oglja, ozgani prodniki,
glina in kosti ter rimske opeke. Jama 2 je bila
morda odpadna jama s klavniskimi ostanki ali del
kuhinje za pripravo mesa.

Pri jamah druge zgodnjesrednjeveske faze
neopredeljene jame za stojke v njihovi blizini
dopuscajo moznost, da so bili postavljeni vedji
nadzemni objekti. Pri jami 4 je mozno, da je bila

32 V blizini Stojanskega vrha so poleg prazgodovinskega
gradi$ca znani tudi ostanki anti¢nega objekta, iz BuSece
vasi pa rimski grobovi. Pri Bors$tu se poleg prazgodo-
vinskih gomil omenjajo rimski grobovi. Prazgodovinska
in nad njo anti¢na poselitev je bila dokumentirana pri
manj$em za$citnem izkopavanju ob cesti med Cerkljami
in Krgko vasjo. Ostanke anti¢nih objektov v Zupedi vasi
(najdisce Sv. Aleksander, ESD 10607) omenja %e Pe¢nik,
anti¢na hodna povrsina je bila vidna pri sondiranjih ob
postavitvi telefonskega kabla. V neposredni bliZini razis-
kanega obmo¢ja je potekal rimski vodovod, ki je oskrboval
Neviodunum. Speljan je bil iz vasi Izvir (najdisce Trasa in
zajetje rimskega vodovoda, ESD 11068). Rimske svinéene
cevi so znane iz Gorenje Pirosice, kjer je stala rimska vila.
Rimski objekti in vodovod so prav tako znani iz vasi Brvi
(najdis¢e ESD 10592) ter iz Gazic (najdis¢e Rimski breg,
ESD 10780), kjer so bili najdeni rimski grobovi. Obmo¢je
Gazic, od koder so domacini odnasali obdelane kamnite
bloke za moderne gradbene namene, je imenovano Rimski
breg (porocilo: Vojakovi¢ et al. 2016, 12).

3V zasutju (b).
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poglobljen del znotraj bivalnega objekta, jami 6
in 7 pa sta bili morda odpadni ali shrambni jami
izven nadzemnega objekta.

Na tem mestu kaZe omeniti, da se obravnavano
zgodnjesrednjevesko naselje ne zakljuc¢uje z robom
izkopnega polja, ampak se $iri proti vzhodu. V
letu 2013 so na obmo¢ju gradnje stanovanjske
hise Srpci¢, na parceli 3123/1, v neposredni bli-
Zini obravnavanega najdis¢a, potekale arheoloske
raziskave. Iz poro¢ila je razvidno, da morda nekaj
gradiva pripada zgodnjesrednjeveskemu obdobju.’*

DISKUSIJA

Do arheoloskih raziskav pred gradnjo avtocestne-
ga kriza Slovenije, do devetdesetih let 20. stoletja
nismo poznali materialnih dokazov o naselitvi
zgodnjih Slovanov v 6. st. na ozemlju danasnje
Slovenije. O njihovi prisotnosti smo sklepali iz
posrednih virov.?3> Mnozica najdis¢, odkrita v
okolici Murske Sobote, je postregla s prvim in
$tevilnim naselbinskim zgodnjesrednjeveskim
gradivom, ki ga povezujemo s Slovani od 6. do
11. st. Preproste jame s prostoro¢no izdelano in
neokraseno loncéenino so bile prepoznane kot
ostanki starejs$e zgodnjeslovanske poselitve. Koliko
so zares stare, je pokazala $ele datacija 1“C odvzetih
vzorcev. Da je bila naselitev Slovanov veliko daljsi
proces, predvsem pa veliko bolj kompleksen, kot
je bilo razbrati iz anti¢nih pisnih virov, kazejo tudi
podrobne analize lon¢enine.

Po zaklju¢ku gradnje avtocestnega kriza je bilo
zgodnjeslovanskega gradiva odkritega manj, a Se
vedno ob vsakem ve¢jem infrastrukturnem posegu,
pa tudi ob drugih gradbenih delih, pride na dan
kaj novega. Eno takih je bil poseg ob Osnovni $oli
Cerklje ob Krki.

Odkrite podolgovate in nepravilno oblikovane
jame v nizini, ob reki, prostoro¢no izdelana neokra-
$ena loncenina in rezultati radiokarbonskih datacij
vzorcev iz jam 1 in 2 kazejo, da je bila v Cerkljah
odkrita najstarej$a zgodnjesrednjeveska naselbina,
ki jo - glede na loncenino in izbiro prostora za
naselitev — povezujemo z zgodnjimi Slovani. To
niso zgolj najstarejsi ostanki slovanske poselitve
na Dolenjskem, temve¢ so med najstarej$imi ra-

34 Poroc¢ila: Oli¢ 2005a; 2005b; Butina, Nanut, RiZznar
2013.

35 O podrobnem stanju raziskav glej Stular, Pleterski
2018, za zgodovino raziskav Gusétin 2018, za obmodcje
Prekmurja Kerman 2018.

diokarbonsko potrjenimi dokazi zgodnjeslovanske
prisotnosti v Sloveniji in vzhodnoalpskem prostoru.

Tri od stirih datiranih vzorcev iz Cerkelj kazejo,
da je naselbina najverjetneje obstajala nekje med
letoma 585 in 650. Tak ¢asovni okvir ustreza tudi
zgodovinsko-arheolo$kemu razlagalnemu modelu,
da so se nosilci materialne kulture, za katere meni-
mo, da so zgodnji Slovani, na obmoc¢je danasnjega
slovenskega prostora priselili po iz pisnih virov
izpricanem odhodu Langobardov iz Panonske
nizine v severno Italijo leta 568, najverjetneje v
sedemdesetih ali osemdesetih letih 6. stoletja.3¢

Loncenina iz jam 1 in 2 iz Cerkelj ob Krki je
opredeljena kot najstarejsa zgodnjeslovanska lon-
¢enina, ki jo lahko datiramo Ze od 5. st. naprej, a
na obmogjih Slovenije, Hrvaske, Srbije, Ceske in
Slovaske je datirana predvsem v ¢as zadnjih desetletij
6. in v prvo polovico 7. st. (Fusek 1994, 93, 101;
Gustin, Tiefengraber 2002, 58; Kuna, Profantova
2005, 211-220; Radicevi¢ 2015, 300-304; Beki¢,
2016, sl. 51; Pavlovi¢ 2017a, sl. 1, 354; Kerman
2018, 58, 60).

Nepri¢akovano, a zelo zanimivo je bilo odkritje
veljega Stevila govejih kosti. To samo po sebi sicer
ni nenavadno, a nenavadno je, da je del tega gradiva
mogoce primerjati z visokoraslim rimskodobnim
govedom italskega porekla. Kosti dveh razli¢nih
osebkov teh goved so bile radiokarbonsko datirane
v ¢as od konca 6. in v prvo polovico 7. st. Kot je ze
bilo poudarjeno, so bili na danasnjem slovenskem
prostoru ostanki visokoraslih primerkov te zivalske
vrste odkriti predvsem na najdi$¢ih rimskega ob-
dobja. Tedaj je ple¢na visina teh zivali v povpreéju
presegala 120 cm, najrobustnejsi primerki pa so bili
celo visji od 140 cm (Toskan 2013, 46). Od druge
polovice 5. st. je zaradi sprememb v naselbinski
strukturi, Zivinorejski politiki in slabsih pasnih
razmer povprecna velikost goveda upadla in je v
ospredje znova stopilo razmeroma majhno alpsko
govedo Zeleznodobne tradicije. Gre za (proto)pa-
smo, na kateri je lokalna govedoreja temeljila pred
prihodom Rimljanov (Boschin 2013, 87; Toskan
2017a, 23). Ta upad je na danas$njem slovenskem
ozemlju najbolje dokumentiran na visinskih naseljih,
kot sta Tonovcov grad nad Kobaridom (Toskan,
Dirjec 2011, 333-342) in Korinjski hrib (Toskan
2020, 162-164), indici pa so prepoznani tudi na
najdiscih v soses¢ini (glej npr. Bokonyi 1974; Voros

36 Pregledno o zgodovinskih razlagah (med zadnjimi
Pavlovi¢ 2017a, 363; Gustin 2018, 30-32 z navedeno
starejSo literaturo).
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1993; Turk 2000; Pucher 2013; Salvadori 2015,
93-96 in porocilo Bartosiewicz, Choyke 1985).

Postavlja se vprasanje, kako to, da se visokoraslo
govedo pojavlja skupaj z zgodnjeslovansko lonce-
nino v jamah, ki sta datirani v ¢as med koncem 6.
in polovico 7. st.? Pri zgodnjih Slovanih naj bi bilo
zootehni¢no znanje za izpeljavo lastne, neodvisne
vzreje tako velikih goved preskromno (Bokonyi
1974, 134-139; Makowiecki 2007; 2018), zato do-
mnevamo, da so jih pridobili od drugih, ki so ta
znanja, vsaj v okrnjeni meri, $e imeli. V. omenjenem
¢asovnem razponu se na Balkanskem polotoku
in v Panonski nizini primerljivo visoko govedo
pojavlja na avarskih najdis¢ih na Madzarskem.
Tam sta znani majhno in srednje veliko govedo,
pri ¢emer drugo v grobem ustreza primerkom iz
jame 2 v Cerkljah. Podobno kot v vzhodnem in
jugovzhodnem alpskem prostoru namre¢ visoko-
rasle zivali napredne rimske (proto)pasme tudi na
obmoc¢ju Panonske nizine domnevno umanjkajo
kmalu po koncu cesarstva, trend manjs$anja zivali
pa se nadaljuje do konca poznega srednjega veka
(Bokonyi 1971, 664; Bartosiewicz 1996; 2006;
Toskan 2017b).

Na Balkanu se je visokoraslo govedo najdlje
ohranilo na obmog¢jih, ki jih je v tem casu obvla-
doval Bizanc. Po podatkih za Cari¢in grad v Srbiji
in Dichin v Bolgariji se povprec¢na ple¢na visina
tamkaj$njih zivali tudi Se v 6. st. ni opazneje spu-
stila pod 120 cm (Baron, Reuter, Markovi¢ 2019;
Johnstone, Hammon 2019), v Bizancu pa naj bi
ta znaSala celo dobrih 125 c¢cm (Ince et al. 2018),
vendar na podezelju tudi v tem prostoru prevla-
duje nizkoraslo govedo predrimskega izvora, ki je
bilo lokalno pomembno ze v ¢asu rimske drzave
(ib., 56-58).

Na vprasanje, kako in od kod so domnevni
Slovani iz Cerkelj ob Krki dobili visokoraslo
govedo, ni mogoce odgovoriti. A glede na nave-
deno in glede na ¢asovni okvir, ki ga ponujata
radiokarbonski dataciji kosti dveh goved (med
598 in 660), je mogoce, da so jih pridobili bodisi
z obmocij Avarov bodisi delov Balkana, ki so bili
pod bizantinsko upravo.

Povezavo med zgodnjimi Slovani in Avari lahko
zgodovinsko utemeljimo, saj velja, da so Slovani
prisli pod vpliv Avarov in v okvir njihove plemenske
zveze po njihovem prihodu in naselitvi v osrednji
del Panonske nizine leta 568 (Bratoz 2014, 490,
492 z viri). Po avarskem zavzetju Sirmija leta 582
je bilo slovansko prodiranje in trajno naseljevanje,
samoiniciativno ali spodbujeno od Avarov, po
dolinah rek Save in Drave proti mejam Italije Se

lazje (Gracanin 2008, 24, 25; Bratoz 2014, 492).
Arheolosko to povezavo tezje argumentiramo,
kajti avarskih najdb je na prostoru Slovenije zelo
malo. Le tri so datirane v zgodnji avarski cas,
tj. ¢as, ki ga obravnavamo. Od teh je bil okov v
obliki rozete, datiran v obdobje pred letom 650,
odkrit relativno blizu Cerkljam, in sicer na Zida-
nem gabru nad Mihovim (Karo et al. 2011, 136).
Ostali predmeti domnevno avarske provenience
pripadajo poznemu avarskemu obdobju, tj. 8.
in zacetku 9. st. (ib., 137). Nenavadno je, da bi z
obmoc¢ja avarskega kaganata pripeljali govedo, ne
pa tudi ve¢ drugih npr. obrtniskih ali okrasnih
izdelkov, ki na danasnjem slovenskem ozemlju
umanjkajo. Zato se zdi moznost, da to govedo
prihaja z avarskih obmoc¢ij, manj verjetna.
Lazje je pojasniti, kako bi lahko zgodnji Slo-
vani pri$li do visokoraslega goveda z obmocij, ki
jih je obvladovalo Vzhodno rimsko cesarstvo. To
moznost nam nekoliko osvetljujejo predvsem viri
iz sredine 6. st., iz ¢asa vladavine Justinijana I.
Prokopij namre¢ veckrat omenja,’” da so Slovani
ropali na obmod¢ju imperija ter se v svojo domovino
vracali s plenom, neizmerno mnozino ljudi, zivine
in drugega imetja, ki je bil tako obsezen, da jih
je oviral pri prodiranju nazaj domov. Bizantinski
pisci so pri Slovanih predvsem opazili rop, kot
njihovo glavno dejavnost (Bratoz 2014, 489). Po
Justinijanovi smrti so se vdori slovanskih skupin
na bizantinsko ozemlje $e stopnjevali (ib., 492,
493). Da so Slovani visokoraslo govedo naropali
na enem od svojih roparskih pohodov, verjetno
v blizini ali celo v enem od bizantinskih centrov
na Balkanu, ga prignali po dolini reke Save vse

37“Druge pa so skupno s kravami in ovcami - kolikor

jih niso odgnali na svoje domacije - zaprli v njihove hise
in brez usmiljenja sezgali” (Kos 1902, 38, $t. 45). “Barbari
(nanasa se na Slovane, op. a.) niso mogli ve¢ prodirati
dalje; oviral jih je plen, ki so ga vlekli s sabo — neizmerna
mnozina ljudi, Zivine in drugega imetja ... Drugi barbari
pa so se z ostankom plena vrnili na svoje domove” (ib.,
42, §t. 47). “Na tem roparskem pohodu ... so barbari ...
vse opustosili, nato pa so se, ne da bi jih kdo oviral, z
vsem plenom vrnili v domace kraje. Rimljani jim niti ob
prehodu ¢ez Donavo niso mogli postaviti zased ... Gepidi
so namrec¢ Slovane proti placilu sprejeli na svoje ozemlje in
jim za drag denar omogo¢ili prehod ¢ez Donavo ... Cesar
Justinijan je uvidel, da poslej barbarom ne bo ve¢ mogel
prepreciti prehoda ¢ez Donavo, kadar se jim bo zahotelo
ropati po rimskem ozemlju ali kadar se bodo z ogromnim
plenom vracali od tod” (ib., 47, §t. 50). Za opozorilo na te
omembe se najlepse zahvaljujem Timoteju Knificu (Narodni
muzej Slovenije).
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do Krke in ga v naselbini na obmo¢ju danasnjih
Cerkelj zaklali,*® se nam zdi najverjetneje.’’

Slovani na Dolenjskem
v prvi polovici 6. stoletja?

V jami 1 v Cerkljah je bil eden od dveh vzorcev
oglja radiokarbonsko datiran v ¢as med letoma 420
in 565. Prav tako je analiza lon¢enine iz jam 1 in
2 nakazala moznosti primerjav z loncenino z naj-
dis¢, datiranih na konec 5. in v prvo polovico 6. st.
Tako zgodnje datacije C14 in primerjave lon¢enine
$e pred nedavnim niso bile upostevane in so bile
oznacene kot “veliko prestare” (Pavlovi¢ 2017a, 359).
A v zadnjih dveh desetletjih je bilo odkritih precej
najdis$¢ z gradivom, ki ga pripisujemo zgodnjim
Slovanom. S teh najdis¢ so poleg radiokarbonskih
datacij, ki kazejo na tradicionalno sprejeto naselitev
Slovanov na obrobje in znotraj vzhodnorimskega
cesarstva, znane tudi radiokarbonske datacije, ki so
zgodnej$e in so indic, da so manj$e skupine Slova-
nov na nekaterih obmo¢jih bivale $e pred odhodom
Langobardov v Italijo in pred prihodom Avarov v
Panonsko nizino, tj. pred letom 568.

V Sloveniji so bila tovrstna najdi$¢a odkrita
predvsem v Prekmurju, v okolici Murske Sobote.
Poleg ze veckrat omenjene Nove table so zgodnje
datacije C14 znane tudi z najdi$¢ Pod Kotom - jug

38 Morda kaze opozoriti tudi na Prokopijevo omembo:
“Tako na primer oboji (Slovani in Anti, op. a.) verujejo,
da je en bog, stvaritelj bliska, edini gospodar vsega: njemu
Zrtvujejo goved in druge daritvene Zivali” (Kos 1902, 25,
§t. 33). Ob kosteh izbranih delov goveda iz jame 2 se nam
poraja, sicer zelo $pekulativna, misel, da so odkrite kosti
morda ostanek takega Zrtvovanja (in pojedine) po uspe$nem
roparskem pohodu.

39 Nekoliko starejsi vir, ki govori o problemu kraje
Zivine, je kratka Teoderikova poslanica ob imenovanju
provincialnega namestnika Gota Fridibada v Saviji, na-
pisana med letoma 507 in 511. Namenjena je bila vsem
kategorijam prebivalstva province Siscia vel S(u)avia. Glavna
naloga upravnika je bilo ostro kaznovanje Zivinskih tatov
ter s tem resitev problema kraje Zivine. Poleg tega naj bi
zmanj$al §tevilo umorov in drugih tatvin ter tako vzpostavil
mir in varnost (Bratoz 2014, 400). V tej provinci je bila
kraja zivine velik problem Ze vsaj od zacetka 6. stoletja. Ob
tem se seveda upravic¢eno sprasujemo, ali lahko v ostankih
razmeroma visokoraslega goveda iz jame 2 iz Cerkelj ob
Krki, sicer s pomo¢jo radiokarbonske metode datirano
kasneje, prepoznamo del tega problema? Ter ali se v tem
“dolgozivem” problemu zivinskih tatov kakorkoli odraza
tudi zgodnejsa prisotnost skupin barbarov, ki so najprej
neprepoznani in kasneje imenovani Slovani, katerih glavna
dejavnost je bila ropanje.

pri Krogu in na Popavi pri Lipovcih 1 (Pavlovi¢
2017a, 354, 355, 359). Podobno sta bila najkasneje
v leto 546 in pred leto 569 datirana grobova na
najdi$¢u An den Klostergriinden, Groflpriifening
ob zgornjem toku Donave pri Regensburgu (Losert
2011, 489). V prvo polovico 6. st. je bila radio-
karbonsko datirana jama na najdi$¢u Suchohrad
blizu reke Morave na Slovaskem (Fusek, Zabojnik
2010, 172). Na nedavno raziskanem najdis¢u Fo-
dor-kert - Miercurea Ciuc ob reki Olti v vzhodni
Transilvaniji v Romuniji je bilo radiokarbonsko
datirano pet vzorcev oglja in kosti iz petih ze-
mljank. V vseh petih so bili prostoro¢no izdelani
neokraseni lonci, opredeljeni kot lonci praskega
tipa z arhai¢nimi ustji in okrogli pekaci (Botar
2018, 34; Botar, Puskas 2019, 197-211, 212),
primerljivi z lonci iz Cerkelj ob Krki ter lonci in
pekadi z Nove table pri Murski Soboti (Pavlovi¢
2020, 186). Dve zemljanki sta bili datirani v ¢as
med letoma 541 in 651, ena med letoma 428 in
591 ter dve med letoma 418 in 553 (Botar 2018,
33; Botar, Puskas 2019, 212, 213).

Na teh najdis¢ih se kaze, da je bil proces naselje-
vanja Slovanov na obmoc¢ja zahodno od Karpatov
in v vzhodnoalpski prostor najverjetneje daljsi in
bolj kompliciran, kot smo domnevali do zdaj.** Ta
¢asovni okvir pa poraja tudi najzanimivejse vpra-
$anje: kdaj natanc¢neje oziroma v okviru katerih
zgodovinskih dogodkov so se na Dolenjsko lahko
naselili prvi Slovani?

Kljub veliki skepsi nekaterih avtorjev in njiho-
vemu slabo utemeljenemu diskreditiranju hipoteze
o mozni naselitvi posameznih skupin zgodnjih
Slovanov na ozemlje danasnje Slovenije, predvsem
v Prekmurje, Ze v prvi polovici 6. st. (Curta 2018)
ali popolnemu prezrtju te moznosti in vztrajanju
pri histori¢no dolo¢enem ¢asovnem okviru (Ker-
man 2018, 60) pa prej predstavljena najdisca tej
hipotezi pritrjujejo. Del strokovne javnosti je nove
poglede Ze prepoznal kot zacetek spreminjanja
nasega razumevanja zgodnjega srednjega veka ter
kot nov razmislek o procesih v 6. in 7. st. (Stular,
Pleterski 2018, 10; tudi Profantov, Profant 2020,
op. 19; podobno, sicer kot zacetek preverjanja
virov, glej Gustin 2018, 31, 32).

40 Predhodno smo predstavili moznosti zelo zgodnje
naselitve Slovanov (glej Pavlovi¢ 2020). Ker je bil ¢lanek
objavljen pred prejemom rezultatov treh radiokarbon-
skih datacij (konec leta 2020), smo lahko upostevali le
najzgodnjeso datacijo in najdi§¢e Cerklje ob Krki umestili
v ¢as 5. in prve polovice 6. stoletja. Na tem mestu ¢asovno
opredelitev korigiramo.
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Za Prekmurje smo mozno naselitev Slovanov
ze ob koncu 5. ali v prvi polovici 6. st. utemeljili
z odsotnostjo poznoanti¢nih najdb 5. in 6. st.
(Ciglenecki 2000, sl. 2), ki kaze, da so bili verjetno
zahodni obronki Panonske nizine ve¢ desetletij ne-
naseljeni, kar izpricujejo tudi anti¢ni pisni viri. Ta
opustelost bi lahko omogocala manjs$im skupinam
Slovanov relativno enostavno naselitev. Utemelji-
tev dopolnjuje prva epigrafska omemba Slovanov
v Panonski nizini v pesnitvi Martina iz Brage, z
vzorcem langobardske poselitve v Panonski nizini
in na viSinskih naselbinah osrednje Slovenije ter
z ugotovitvami jezikoslovcev o jeziku slovanskih
prebivalcev med Donavo in Jadranom (Pavlovic¢
2017a, 363-367). Vendar je na Dolenjskem poseli-
tvena pa tudi politi¢na situacija precej drugacna in
eventualne naselitve skupin zgodnjih Slovanov ne
moremo popolnoma pojasniti z istimi argumenti
kot v primeru Prekmurja.

Obmocje doline Krke v blizini soto¢ja s Savo in
t. i. Breziskih vrat v Panonsko nizino v ¢asu med
koncem 5. in sredino 6. st. ni bilo nenaseljen pro-
stor. Poselitvena slika med koncem 4. in sredino 5.
st. na danasnjem celotnem slovenskem ozemlju se
popolnoma spremeni, saj ve¢ja mesta, vklju¢no s
Cerkljam bliznjim Neviodunumom, in podezelske
naselbine v nizinah dozivijo zaton (Ciglenecki
2000, 121). V drugi polovici 5. in v 6. st. pa se
vzpostavijo novi dobro zavarovani centri, kot sta
od Cerkelj pribl. 150 km oddaljeni Kranj (Sagadin
2008; Ciglenecki 2020, 236, 237) ali blizji Crnomelj
(Mason 1998; 2008), ter mnozica visinskih utrjenih
naselbin oziroma miniaturnih mest v hribovitih
predelih (Ciglenecki 2012, 460, 463, 472).

Romansko prebivalstvo se je tako iz nizin umaknilo
na vi$ino. Visine so jim omogocale varnost in nadzor
nad strateskimi polozaji. Da sta ta poznoanti¢na
in zgodnjesrednjeveska poselitev — zaznamovana
s prihodom Slovanov - povezani, je na podlagi
pregleda novejsih raziskav jugovzhodnega dela
Slovenije pokazal Phil Mason (2018).

Upravno je $irSe obmocje Cerkelj ob Krki spa-
dalo v poznoanti¢no panonsko provinco Savijo v
okviru vzhodnogotskega kraljestva, v ostrogotskih
virih imenovano tudi Suavia, domnevno ne ve¢
po reki Savi, temve¢ po ljudstvu Svebov, ki se z
obmo¢ja province Panonije Prime premaknejo v
Savijo (Bratoz 2014, 375). Ostrogotska prisotnost
na slovenskem ozemlju je dobro dokumentirana v
Kranju (Vinski 1980, 17-20; Knific 2005, 331-334;
Knific, Lux 2015, 31), na grobis¢ih v Dravljah v
Ljubljani (Slabe 1975) in Mirnu pri Novi Gorici
(Tratnik, Karo 2018) ter na nekaterih visinskih

naselbinah. Na prostoru $ir$e okolice Cerkelj ob
Krki se najdbe, ki jih povezujemo z Ostrogoti,
pojavljajo na viSinskih naseljih Zidani gaber nad
Mihovim, na Veliki Strmici nad dolino reke Radu-
lje ter ob zgornjem toku reke Krke na visinskem
naselju Korinjski hrib (Ciglenecki 2006, 111-117).
ljudstvo — morda Goti - prisotno tudi v nizini,
in to le 4,5 km od najdis¢a v Cerkljah, je odkritje
deformirane lobanje v Levakovi jami pod Starim
gradom pri Podbo¢ju (Gustin 1976, 269, 270, sl.
10; Dular, Ciglenecki, Dular 1995, 161, sl. 160).

Prisotnost Ostrogotov dobro izpri¢ujejo tudi
nov¢ne najdbe. Na kar 15 najdi§¢ih z obmo¢ja
dana$nje Slovenije je ve¢ kot 30 vzhodnogotskih
kovancev, vec¢inoma srebrnikov (Demo 1994;
Ciglenecki 2006; Knific, Nabergoj 2016, sl. 47).
Najmlajsi gotski novci so bili kovani za kralja
Vitigisa in zakopani ali izgubljeni po letu 539.

Intenzivnejsa prisotnost ostrogotskih posadk je
povezana z utrjevanjem pomembnej$ih dostopov
v Italijo (Ciglenecki 1985, 266; id. 2020, 279) in
Emono ali alternativne poti po dolini reke Krke
ter ¢ez Notranjsko (Ciglenecki, 2006, sl. 1).

V prvih letih gotsko-bizantinskih vojn, gotovo
pa v §tiridesetih letih 6. stoletja, Vzhodni Goti
izgubijo nadzor nad provinco Savijo, kjer nadzor
prevzame vzhodnorimsko cesarstvo (Bratoz 2014,
431, 542). O upravni povezanosti s Konstanti-
noplom in o kratkotrajnem delovanju nekaterih
bizantinskih drzavnih institucij najzgovorneje
prica svinceni vladarski pecat (bulla) z upodobi-
tvijo Justinijana I., najden na Zidanem gabru nad
Mihovim skupaj z bronastim novcem, kovanim
prav tako za Justinijana I. v letih 556-557 (Knific,
Nabergoj 2016, sl. 46; Tratnik 2020, 86). Z delo-
vanjem vzhodnorimskega cesarstva in njegovo
vojsko je najverjetneje povezana tudi gradnja ali
obnova nekaterih utrdb z izrazito vojaskim znaca-
jem (Ciglenecki 2020, 227-230). Med njimi so za
obravnavani prostor relevantne predvsem Zidani
gaber nad Mihovim, Gradec nad Veliko Strmico,
Korinjskih hrib nad Velikim Korinjem in Rifnik
(Ciglenecki 2020, 279-285, sl. 12.1).

Vzhodnorimska oblast nad obravnavanim obmocjem
je bila relativno kratkotrajna, saj je cesar Justinijan,
nekje med letoma 546 in 548, nadzor nad pdlis Nori-
kén, utrdbami v Panoniji in $tevilnimi drugimi kraji
s pogodbo prepustil Langobardom (Bratoz 2014, 454,
455). Prisotnost Langobardov v provinci Saviji potrjuje
$tevilno arheolosko gradivo (Ciglenecki 2001, sl. 5;
id. 2005, 256-269; Bratoz 2014, 457).
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Ker je vprasanje zacetka naselitve Slovanov na
ozemlje jugovzhodnih Alp kocljiva tema in je vsak
$e tako utemeljen alternativni pogled tezko sprejet ali
upostevan, se ne bomo lotevali moznosti preigravanja
argumentov za $e zgodnej3o naselitev,*! ki bi jo morda
lahko povezali z zgodnjimi federatskimi skupinami
rimskega imperija ob koncu 4. in v zacetku 5. st. ali
z neimenovanimi skupinami, ki jih je srecal Prisk
iz Panija na diplomatskem obisku Atilovega dvora
(Gracanin 2008, 17, 18) znotraj multietni¢ne drzave
Hunov sredi 5. st., ali v demografski sliki Karpatske
nizine v ¢asu po njenem propadu (Bratoz 2014, 356,
predvsem op. 218). Posvetili se bomo predvsem ar-
gumentom, ki dopus¢ajo moznost datacije njihove
naselitve na prostor Cerkelj ob Krki v prvi polovici
ali sredini 6. stoletja.

Demografska podoba panonskega prostora, pred-
vsem provinc Savije (S(u)avia), Sirmijske Panonije
(Pannonia Sirmiensis) in v 6. st. ne ve¢ omenjane
Prve Panonije (Pannonia Prima), je bila zapletena.
V mejah vzhodnogotske drzave je to razvidno iz
Kasiodorove zbirke kraljevih pisem in dekretov
(Sagel 1979, 134, 135, sl. 3). Za te province je od
leta 504 znanih vec kategorij prebivalstva. Poleg
Gotov in Romanov je bil del prebivalstva imenovan
barbari, antiqui barbari in extraneae gentes. Te-
oderik naj bi oznako barbari uporabil za nerimsko
in negotsko prebivalstvo Sirmijske Panonije, ki je
bilo nagnjeno k nasilju (Bratoz 2014, 397). Sasel
pa je v njih videl novo skupino prebivalstva, se-
stavljeno iz Svebov, Hunov, morda Skirov in tudi
Slovanov, ki naj bi jih Teoderik poznal $e iz ¢asov
gotske preselitve iz Panonije v spodnjo Mezijo po
letu 472 (Sasel 1979, 135). Naziv antiqui barbari
naj bi oznaceval markomanske Svebe, ki so se z
obmocja Panonije Prime naselili v Savijo, pod ex-
traneae gentes pa bi morda bili Langobardi, ki so se
v tem ¢asu Ze naseljevali v panonski prostor juzno
od Donave (Sagel, 1. c.; Bratoz 2014, 397, 398). V
teh vzhodnogotskih virih se poleg ljudstev, katerih
imena so znana in na posameznih mestih zapisana,
pojavljajo tudi nedefinirani barbari. Podobno kot
je Prisk iz Panija v sredini 5. st. naletel na neime-
novane barbare, so bili morda piscem iz Ravene
in Konstantinopla nekatera ljudstva v Panoniji
neznana po imenu, medtem ko so jih tisti, ki so
v prvih desetletjih 6. st. Ziveli v juznih panonskih
provincah, Ze poznali in - vsaj nekatere izmed
njih - imenovali Slovani. To lahko domnevamo
na podlagi prve epigrafske omembe Slovanov (v
ednini Sclavus) v Panoniji. Leta 558 je Martin iz

41 Ti so predstavljeni v prispevku (Pavlovi¢ 2020).

Brage v epigrafskem posvetilu tega leta dograjene
katedrale v samostanu Dumio pri Bragi (Bracara
Augusta) na Portugalskem napisal hvalnico Martinu
iz Toursa. V njej nasteva ljudstva, tudi Slovane, ki so
zivela v Panoniji in so po zaslugi Martina iz Toursa
spoznala Kristusa (Sagel 1976, 151, 152). Martin iz
Toursa se je rodil v Savariji (dana$nji Szombathely
na Madzarskem), Martin iz Brage pa najverjetneje
na obmo¢ju soto¢ja Drave in Save z Donavo (Bas-
sianensis Pannonia) ali v Panoniji Saviji (Sasel 1976,
154). Sagel ugotavlja, da Martin iz Brage ni nasteval
plemen sablonsko, temve¢ spontano kot spomin iz
svojih mladostnih dni, najverjetneje iz dvajsetih ali
tridesetih let 6. stoletja.

Glede na omenjeni vir lahko domnevamo, da
so vsaj ze v dvajsetih letih 6. st. manjse skupine
zgodnjih Slovanov zivele v Panoniji, juzno od
Donave (Gracanin 2008, 24). Morda so se med
Teoderikovimi barbari v Panoniji Primi in Saviji
skrivali Slovani Martina iz Brage, njihov arheoloski
odtis pa so jame z zgodnjo slovansko lon¢enino
na Novi tabli in v Cerkljah ob Krki.

Zgodnji Slovani so se v prvi polovici 6. st. pri-
druzevali razli¢nim vojskam, v katerih so sluzili kot
najemniki razlicnim poveljnikom - langobardskemu
Ildegisu, ki se je zZelel boriti na strani Vzhodnih
Gotov v Italiji (Bratoz 2014, 458, 459, o izhodi$¢u
teh pohodov v op. 56), bizantinskemu Belizarju,
kljub temu, da je vzhodnorimska vojska organi-
zirala pohode proti Slovanom severno od Donave
(Kotlowska, Rézycki 2018, 18; Rézycki 2018, 43,
44, op. 55), ter morebiti celo nekemu Bajuwaru
severno od Alp (Losert 2011, 482-483, 489).

Da niso delovali kot monolitna skupina ljudi,
ki bi skupno nacrtovala naselitev ali imela vizijo
skupne prihodnosti, je razvidno iz omemb razli¢nih
slovanskih skupin, ki se bojujejo na nasprotujocih si
straneh. Na eni strani jih v prvi polovici 6. st. ome-
njajo kot plenilce, ki vdirajo na obmoc¢je rimskega
imperija (Sarantis 2018, 221). Na drugi strani pa
so v priblizno tem c¢asu neke skupine, predvsem
povezane z Anti,*? postale bizantinski foederati
v sluzbi na juznem donavskem limesu (Kardaras

42 Na tem mestu obravnavamo slovanske skupine brez
njihovega nadaljnega razlikovanja, zato vej Slovanov — Sk-
laveni in Anti - navadno ne razlikujemo. Njihove navade,
jezik in nadin Zivljenja naj bi bili zelo podobni, vsak pa
naj bi imel nekatere svojstvene znacilnosti (Kardaras 2018,
393). Prav tako tudi v arheologiji ni popolnega konsenza,
ali gradivo penkievskega in praskega tipa zares odraza prvo
Ante in drugo Sklavene (ib., 382-388). Na bizantinskih
kastelih ob juzni Donavi najdemo gradivo obeh tipov
(Hrissimov 2015; Angelova, Koleva 2007), ¢eprav se pisni
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2018, 390). Tam je prisotnost zgodnjih Slovanov
izpricana tudi arheolosko, v obliki znacilnih ze-
mljank z lonéenino praskega in penkievskega tipa
znotraj 49 bizantinskih kastelov (Angelova, Koleva
2007; Hrissimov 2015).

Slovani so se ob stiku z vzhodnorimskim cesar-
stvom, predvsem pa v ¢asu gotskih vojn znasli v
bizantinskem vrtincu razli¢nih zaveznistev, taktik,
$¢uvanja ene skupine barbarov proti drugi (Mo-
orhead 1992, 18, 19; Pohl 1997, 75, 76; 1zdebski
2011, 53, 60) in mrzli¢nega najemanja vojaskih
placancev (Pohl 2005, 453).4

NajstarejSe omembe Slovanov v bizantinski
vojski porocajo, da naj bi prav z obmocja spodnje
Donave prek Balkana in Dalmacije, ki je bila v za-
dnjem desetletju gotske vlade zdruzena s provinco
Savijo (Bratoz 2014, 381, 452), Slovani kot vojaski
najemniki skupaj s sorodnimi Anti ter Huni pod
poveljstvom Belizarja prisli v Italijo. Leta 537 so
sodelovali pri obleganju Rima in leta 539 mesta
Auximum (Bratoz 2014, 458, predvsem op. 53,
tudi Kottowska, Rozycki 2018, 18; Rézycki 2018,
43, 44). V ludi teh porocil lahko vidimo moznost,
da so se manjse skupine Slovanov premaknile z
obmoc¢ja ob juzni Donavi ter se vsaj zacasno naselile
v dolini reke Krke, kjer je potekala alternativna
pot proti Italiji (Ciglenecki 1985). Verjetno lahko
kot pomembno za razumevanje moznosti naselitve
zgodnjih Slovanov na obravnavani prostor oznaci-
mo tudi dejstvo, da so poti, ki so vodile z Balkana
proti Italiji, dobile izjemen strateski pomen, ko je
Justinijan v $tiridesetih letih 6. stoletja spremenil
strategijo ter vojsko nad Gote posiljal po kopnem
in ne ve¢ po morju (Pohl 2005, 468, 469).

Moznost naselitve nekaterih skupin Slovanov na
ozemlje novoosvojenega bizantinskega ozemlja v
Saviji po letu 537 lahko postavimo tudi v $irs$i okvir
zaveznistev, ki odrazajo Justinijanov nov koncept
varovanja mej (Kardaras 2018, 390; Rozycki 2018,
33, op. 4), pri katerem naseljuje zavezniska ljudstva
na mejo imperija, tako da obmocje naselitve teh
ljudstev predstavlja nekaksno “tamponsko cono”
za obrambo pred “sovraznimi” ljudstvi.

Cesar Justinijan je lahko skupine Slovanov
namenoma naselil pred utrdbe v osvojeni Saviji,
kjer bi sodelovali pri varovanju nove, zacasne

viri o bizantinskih federatih ob juini Donavi navezujejo
predvsem na Ante (Kardaras 2018, 390).

43 Podrobno o politi¢cnem delovanju Slovanov in z
njimi povezani bizantinski politiki med letoma 530 in 650
A. Izdebski (2011). O Justinijanovi politiki na Balkanu
A. Sarantis (2009; 2018).

meje imperija. Ta situacija bi bila tako analogna
z Ze omenjeno v utrdbah ob juzni Donavi. Tam je
z Anti podpisal zavezni$tvo (foedus) leta 545/546
z glavno nalogo varovanja meje ob juzni Donavi
pred nomadskimi ljudstvi.** Foedus je bil kmalu
prekinjen, a se Anti kot zavezniki Bizanca omenjajo
do leta 602 (Kardaras 2018, 390; Rézycki 2018, 33,
op. 4). Slovane v ¢asu 6. st. pisni viri opisujejo kot
gostoljubne do tujcev, vendar popolnoma nezanesl-
jive pri sklepanju zavez, ki jih prekinejo z lahkoto
(Goémez 2018, 53). Niso prenasali tuje nadvlade,
predvsem ne na svojem ozemlju. Ziveli naj bi v
manjsih, razdrobljenih plemenskih skupnostih z
lokalnimi poglavarji ter brez centralne oblasti,
pravil in discipline (Kardaras 2018, 391).

Morda sta prav nezanesljivost in nepredvidljiv
karakter slovanskih klanov in poglavarjev pripo-
mogla k odlo¢itvi, da je Justinijan med letoma 546
in 548 polis Norikén, panonske utrdbe - delno tudi
v provinci Saviji - in veliko vsoto denarja dodelil
raje Langobardom, z nalogo varovanja meje pred
prodirajoc¢imi Franki (Bratoz 2014, 454).

Naj povzamemo, zgodnji Slovani bi se lahko v
prvi polovici ali sredini 6. st. v dolini Krke zadr-
zevali kot del bizantinske najemniske vojske, ki je
pod Belizarjem iz spodnjega donavskega prostora
napredovala proti Italiji. Lahko so ta prostor na
teh pohodih spoznali in se kasneje z druzinami
tu naselili.*> Prav tako bi lahko bili na to obmocje
naseljeni z namenom varovanja meje po tem, ko
je vzhodnorimsko cesarstvo ta obmoc¢ja ponovno
osvojilo od Ostrogotov. Podobno lahko vidimo
tudi naselitev zgodnjih Slovanov v Prekmurje. To
demografsko devastirano obmo¢je med Muro in
Blatnim jezerom je do leta 546 pomenilo mejno
obmocdje z Langobardi.

ZAKLJUCEK

Zaklju¢imo lahko, da je mogoce prvo zgodn-
jesrednjevesko fazo v Cerkljah ob Krki pripisati
zgodnjim Slovanom. Cerklje so najdis¢e z naj-
starej$imi ostalinami Slovanov na Dolenjskem in
med najstarej$imi na ozemlju danasnje Slovenije.

44 Predvsem pred Kutriguri, Utiguri in Bolgari (Pohl
2005, 470). Za prostor ob juzni Donavi so bili Slovani v
sluzbi bizantinske vojske kot varuhi meje imperija pred
nomadi izpri¢ani v pisnih virih (Kardaras 2018, 390),
potrjujejo jih tudi arheoloski (Angelova, Koleva 2007;
Hrissimov 2015).

4 Podobno velja za Langobarde in Italijo.
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Gradivo, predvsem loncenina, ki jo pripisujemo
praskemu tipu z arhai¢nimi ustji, je sorodno tistemu
severno od Donave iz 5. in prve polovice 6. st., neka-
tere analogije ga povezujejo s Slovani ob juznem toku
Donave, na slovenskem prostoru pa z gradivom z
najdis¢ v okolici Murske Sobote iz ¢asa od konca
5. do prve polovice 7. st.

Glede na tri radiokarbonske datacije iz jam
1 in 2, ki jih pripisujemo prvi fazi zgodnjesre-
dnjeveske poselitve obravnavanega najdisca, je
najverjetneje nekje v ¢asu med letoma 585 in 660
tu obstajal manjsi zaselek. Presenetljivo je odkritje
kosti razmeroma visokoraslega goveda, podobnega
primerkom med romanizacijo vpeljane (proto)pa-
sme italskega porekla, ki na najdis¢ih na ozemlju
danasnje Slovenije v 6. in prvi polovici 7. st. do
zdaj Se ni bilo nedvoumno ugotovljeno. Prebivalci
z obmocja Cerkelj so te zivali takrat lahko dobili
le ob ve¢jih centrih na ozemlju, ki ga je upravljalo
vzhodnorimsko cesarstvo, v cesarstvu samem ali pri
Avarih na obmod¢ju kaganata. Najverjetnejsa se zdi
razlaga, da so ga pridobili na enem od roparskih
pohodov na ozemlje pod upravo Bizanca, saj so
roparski pohodi Slovanov veckrat omenjeni v be-
sedilih bizantinskih piscev od sredine 6. stoletja. Ti
vidijo rop kot glavno slovansko dejavnost.

Cetrta radiokarbonska datacija, podprta s pri-
merjavami lon¢enine in $tevilnimi zgodnjimi
datacijami podobnega razpona z drugih najdis¢,
dopusca moznost, da so nekatere manjse skupine
Slovanov tu bivale pred sredino 6. st. oziroma
pred odhodom Langobardov v Italijo in prihodom
Avarov v Panonsko nizino.

V ludi te zgodnje datacije so se lahko Slovani
na obmocdju doline Krke zadrzevali v ¢asu prve

polovice 6. st. v povezavi z aktivnostmi vzhodno-
rimskega cesarstva. Iz pisnih virov vemo, da so bile
zavezniske skupine Slovanov v tem ¢asu vkljucene v
bizantinsko vojsko, ki je preckala danasnje sloven-
sko ozemlje v pohodih proti Gotom v Italiji. Prav
tako je cesar Justinijan v duhu svoje nove politike
varovanja meje naseljeval razli¢na zavezniska
ljudstva na rob imperija. Tako so Slovani oziroma
predvsem z njimi povezani Anti varovali mejo
pred nomadi ob juzni Donavi. Podobno so lahko
tudi nekatere druge skupine Slovanov angazirali
na meji v Saviji, ki so jo Bizantinci osvojili nazaj
od Gotov, kasneje pa so na ta prostor, v duhu iste
politike, naselili Langobarde za varovanje meje
pred prodirajo¢imi Franki.

Morda kaze na koncu poudariti, da skromnih
arheoloskih ostankov iz Cerkelj ne razumemo kot
zacetek stalne slovanske poselitve teh krajev, temvec
za zdaj zgolj kot ostanke zacasne naselitve. Novi
arheoloski podatki govorijo, da se je naselitev, ki
jo povezujemo s Slovani v dolini reke Krke, na-
daljevala Sele okoli leta 700. Na novem najdi§¢u
Gradicek blizu izvira Krke je bila odkrita preprosta
ovalna zemljanka s preprosto lon¢enino, okraseno
z valovnico (Porenta, Stergar 2019, 48).

V drugi zgodnjesrednjeveski fazi so na raziska-
nem obmocju osnovne $ole v Cerkljah postavljeni
objekti, ki so imeli lahko tudi leseno nadgradnjo.
Loncenina je opredeljena v ¢as med sredino 10.
in sredino 12. st. ter jo lahko povezujemo z agrar-
nim zaledjem, priblizno §tiri kilometre in pol
oddaljenega gospostva Starega gradu v Podbo¢ju.
Morda pa predstavlja tudi zacetek neprekinjene
poselitve vasi Cerklje ob Krki do danes, ki je, kot
Zirkoviz, v pisnih virih prvi¢ omenjena leta 1331
(Snoj 2009, 88).

KATALOG

Predmete hrani Pokrajinski muzej Brezice.
Okrajsave:

odl. = odlomek;
pr. = premer; OBD. = zacdasna $tevilka
ohr. = ohranjen; predmeta (v obdelavi).
Npr.: S4/B10 = sektor 4 / kvadrant B 10

vis. = viSina;

Tabla 1

Jama 4/zasutje b (SE 1221)

1. OdL. vratu lonca; izdelava: prostoro¢na; barva: sivo ¢rna;
povr$ina: gladka; sestava: zelo fino zrnata; Zganje: re-
dukcijsko; trda; okras: snop vodoravnih linij izvedenih

z odtisi enojne vrvice. Pr. vratu 21,2 c¢m, ohr. $ir. 2,2
cm. S4/B10; OBD. 81.

2. Odl. ostenja sklede, galska sigilata; barva: 2.5YR 6/8
svetlo rdeca; premaz: rde¢, mat, zelo slabo ohranjen;
povr$ina: mazava; sestava: zelo fino zrnata; Zganje:
oksidacijsko; mehka. Ohr. vi§. 1,1 cm, ohr. §ir. 2,1 cm.
S4/B10; OBD. 83.

3. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
¢rno rjava; povrsina: gladka; sestava: fino zrnata; Zganje:
redukcijsko; trda. Pr. ustja 7,4 cm, ohr. vi§. 1,6 cm. S4/
B10; OBD. 82.

4. Odl. dna cedila; izdelava: na vretenu; barva: oranZna;
povrsina: gladka; sestava: zelo fino zrnata; Zganje: re-
dukcijsko, v konéni fazi oksidacijsko; trda. Pr. dna 7,8
cm, ohr. vi$. 1,4 cm. S4/C10; OBD. 199.
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Jama 1/zasutje ¢ (SE 1225)

5. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
rdeckasto rjava z rjavimi lisami po celotni povrsini;
povrsina: gladka; sestava: drobno zrnata; zganje: sti-
hijsko; trda. Pr. ustja 18,4 cm, ohr. vi§. 11,3 cm. S4/
BC10; OBD. 161.

6. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
rdeckasto rjava z rjavimi lisami po celotni povrsini;
povrsina: gladka; sestava: drobno zrnata; zganje: sti-
hijsko; trda. Pr. ustja 18,8 cm, ohr. vi$. 5,1 cm. S4/
B10; OBD. 183.

7. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
temno rjava z rjavimi lisami po celotni povrs$ini; povrsina:
gladka; sestava: drobno zrnata; Zganje: stihijsko; trda.
Pr. ustja 16 cm, ohr. vis. 10,4 cm. S4/B10; OBD. 182.

8. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
¢rno rjava z rjavimi lisami po celotni povr$ini; povrsina:
hrapava; sestava: drobno zrnata; Zganje: stihijsko; trda.
Pr. ustja 21 cm, ohr. vi$. 7,3 cm. S4/B10; OBD. 181.

9. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
¢rno rjava z rjavimi lisami po celotni povr$ini; povrsina:
gladka; sestava: drobno zrnata; Zganje: stihijsko; trda.
Pr. ustja 18,4 cm, ohr. vi$. 7,9 cm. S4/B-C10; OBD. 162.

10. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
¢rno rjava z rjavimi lisami po celotni povr$ini; povrsina:
gladka; sestava: drobno zrnata; Zganje: stihijsko; trda.
Pr. ustja 16 cm, ohr. vi$. 5,6 cm. S4/B-C10; OBD. 164.

11. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na;
barva: ¢rno rjava; povr$ina: gladka; sestava: fino zrnata;
zganje: stihijsko; trda. Pr. ustja 11,6 cm, ohr. vi$. 2,9
cm. S4/B-C10; OBD. 163.

12. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
temno rjava; povrsina: gladka; sestava: drobno zrnata;
zganje: stihijsko; trda. Pr. ustja 13,8 cm, ohr. vi$. 3,4
cm. S4/B10; OBD. 155.

Tabla 2

Jama 1/zasutje ¢ (SE 1225)

13. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
svetlo rjava s temno rjavimi lisami po povrsini; povr§ina:
gladka; sestava: drobno zrnata; Zganje: stihijsko; trda.
Pr. ustja 12,4 cm, ohr. vis. 8,4 cm. S4/B10; OBD. 154
(del posode OBD. 84).

14. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; bar-
va: temno rjava z rjavimi lisami po povrsini; povrsina:
gladka; sestava: drobno zrnata; Zganje: stihijsko; trda.
Pr. ustja 7,4 cm, ohr. vis. 4,2 cm. S4/B10; OBD. 53.

15. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
rdeckasto rjava s temno rjavimi lisami po povrsini; po-
vrsina: gladka; sestava: drobno zrnata; zganje: stihijsko;
trda. Pr. ustja 23,6 cm, ohr. vis. 8,9 cm. S4/B10; OBD. 50.

16. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
¢rno rjava z rjavimi lisami po povrsini; povrsina: gladka;
sestava: drobno zrnata; zganje: stihijsko; trda. Pr. ustja
13,8 cm, ohr. vis. 4,7 cm. S4/B10; OBD. 48.

17. Odl. ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva zuna-
nje povrsine: rdeckasto rjava; barva notranje povrsine:
temno rjava; povrsina: gladka; sestava: drobno zrnata;
zganje: stihijsko trda; okras: Zigosani krozci. Najvecji
pr. oboda 16,1 cm, ohr. vis. 9,8 cm. S4/B10; OBD. 49.

18. Odl. dna in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
¢rno rjava z rjavimi lisami po celotni povrsini; povrsina:
gladka; sestava: drobno zrnata; Zganje: stihijsko; trda.
Pr. dna 9,4 cm, ohr. vi$. 8 cm. S4/B10; OBD. 184.

19. Odl. dna in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva
zunanje povrsine: svetlo rjava; barva notranje povrsine:
¢rno rjava; povr$ina: gladka; sestava: drobno zrnata;
zganje: stihijsko; trda. Pr. dna 11,4 cm, ohr. vis. 5,1
cm. S4/B10; OBD. 52.

20. OdLl. dna in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
temno rjava; povrsina: hrapava; sestava: drobno zrnata;
zganje: stihijsko; trda. Pr. dna 15,4 cm, ohr. vi$. 3,1 cm.
S4/B10; OBD. 51.

Tabla 3

Jama 1/zasutje a (SE 1268)

21. Odl. ustja in ostenja sklede; izdelava: prostoro¢na; barva:
temno rjava z rjavimi lisami po celotni povr$ini; povr-
$ina: gladka; sestava: fino zrnata; zganje: stihijsko; trda.
Pr. ustja 15,8 cm, ohr. vi$. 5,2 cm. S4/B10; OBD. 195.

22. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
temno rjava z rjavimi lisami po celotni povr$ini; povrsina:
gladka; sestava: drobno zrnata; Zganje: stihijsko; trda.
Pr. ustja 13,6 cm, ohr. vi$. 4,2 cm. S4/B10; OBD. 197.

23. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
¢rno rjava z rjavimi lisami po celotni povrsini; povrsi-
na: gladka; sestava: fino zrnata; Zganje: stihijsko; trda.
Pr. ustja 13,8 cm, ohr. vis. 2,6 cm. S4/B10; OBD. 196.

24. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na;
barva zunanje povrsine: rdeckasto rjava; barva notranje
povrsine: rjava; povr§ina: gladka; sestava: fino zrnata;
zganje: stihijsko; trda. Pr. ustja 10 cm, ohr. vi$. 3,2 cm.
S4/B-C10; OBD. 180.

25. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
temno rjava; povrsina: hrapava; sestava: fino zrnata;
zganje: stihijsko; trda. Pr. ustja 12 cm, ohr. vi$. 2,6 cm.
S4/B-C10; OBD. 179.

26. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; bar-
va: temno rjava; povrsina: gladka; sestava: fino zrnata;
zganje: stihijsko; trda. Pr. ustja 20 cm, ohr. vi$. 3,9 cm.
S4/B-C10; OBD. 178.

27. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
temno rjava z rjavimi lisami po celotni povrsini; povr-
$ina: gladka; sestava: fino zrnata; zganje: stihijsko; trda.
Pr. ustja 16 cm, ohr. vi$. 4,3 cm. S4/B-C10; OBD. 177.

28. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva
zunanje povrsine: svetlo rjava; barva notranje povrsine:
temno rjava; povrsina: hrapava; sestava: fino zrnata;
zganje: stihijsko; trda. Pr. ustja 12 cm, ohr. vi$. 4,2 cm.
S4/B-C10; OBD. 176.

29. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva
zunanje povrsine: temno rjava; barva notranje povrsine:
rdeckasto rjava; povrsina: gladka; sestava: fino zrnata;
zganje: stihijsko; trda. Pr. ustja 20,2 cm, ohr. vi$. 4,2
cm. S4/B-C10; OBD. 175.

30. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva
zunanje povrsine: temno rjava; barva notranje povrsine:
rdeckasto rjava; povrsina: gladka; sestava: fino zrnata;
zganje: stihijsko; trda. Pr. ustja 23,6 cm, ohr. vi$. 4,8
cm. S4/B-C10; OBD. 174.
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31. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
temno rjava; povrsina: gladka; sestava: grobo zrnata;
Zganje: stihijsko; trda. Pr. ustja 9,8 cm, ohr. vi$. 3,9 cm.
S$4/B-C10; OBD. 173.

32. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na;
barva: rdeckasto rjava z temno rjavimi lisami po ce-
lotni povrsini; povr$ina: hrapava; sestava: fino zrnata;
Zganje: stihijsko; trda. Pr. ustja 17 cm, ohr. vis. 6,8 cm.
S$4/B-C10; OBD. 172.

33. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
¢rno rjava s svetlo rjavimi lisami po celotni povrsini;
povrsina: gladka; sestava: fino zrnata; zganje: stihijsko;
trda. Pr. ustja 22,2 cm, ohr. vi$. 7 cm. $4/B-C10; OBD. 171.

Tabla 4

Jama 1/zasutje b (SE 1286)

34. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
svetlo rjava; povrsina: gladka; sestava: drobno zrnata;
Zganje: stihijsko; trda. Pr. ustja 12,4 cm, ohr. vi$. 8,4 cm.
S4/B-C10; OBD. 84 (del posode OBD. 154).

35. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; bar-
va: rdeckasto rjava; povrsina: hrapava; sestava: drobno
zrnata; zganje: stihijsko; trda. Pr. ustja 21,2 cm, ohr. vis.
2,7 cm. $4/B-C10; OBD. 85.

36. Odl. dna z ostenjem melnice z zeleno glazuro v no-
tranjosti; izdelava: na vretenu; barva loncarske mase:
7.5YR 6/6 rdeckasto rumena; povrsina: gladka; sestava:
grobo zrnata; Zganje: stihijsko; trda. Pr. dna 11 cm, ohr.
vi$. 3,7 cm. S4/B11; OBD. 148.

37. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva
zunanje povrsine: rjava; barva notranje povrsine: ¢rno
rjava; povrsina: hrapava; sestava: drobno zrnata; Zganje:
stihijsko; trda. Pr. ustja 15,2 cm, ohr. vis. 7,7 cm. S4/
B11; OBD. 150.

38. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
¢rno rjava z rjavimi lisami po povrsini; povrsina: gladka;
sestava: drobno zrnata; Zganje: stihijsko; trda. Pr. ustja
16 c¢m, ohr. vis. 2,7 cm. S4/B11; OBD. 149.

Jama 2/zasutje b (SE 1312)

39. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
rjava s temno rjavimi lisami po celotni povrs$ini; povr-
$ina: gladka; sestava: drobno zrnata; zganje: stihijsko;
trda. Pr. ustja 21,8 cm, ohr. vis. 5,8 cm. S5/K5; OBD. 54.

40. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
temno rjava z rde¢imi lisami po celotni povrsini; povr-
$ina: gladka; sestava: drobno zrnata; zganje: stihijsko;
trda. Pr. ustja 15,8 cm, ohr. vi$. 5,6 cm. S5/K5; OBD. 96.

41. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
¢rno rjava z rjavimi lisami po celotni povrsini; povrsina:
gladka; sestava: drobno zrnata; Zganje: stihijsko; trda.
Pr. ustja 12,2 cm, ohr. vis. 4,5 cm. S5/K5; OBD. 98.

42. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
temno rjava z rde¢imi lisami po celotni povrsini; povr-
$ina: gladka; sestava: drobno zrnata; zganje: stihijsko;
trda. Pr. ustja 9 cm, ohr. vis. 3,6 cm. S5/K5; OBD. 56.

Tabla 5

Jama 2/zasutje a (SE 1451)

43. Odl. ustja, ostenja in dna lonca; izdelava: prostoro¢-
na; barva: rdec¢kasto rjava z rjavimi lisami po celotni
povrsini; povrsina: gladka; sestava: fino zrnata; Zganje:
stihijsko; trda. Pr. ustja 29 cm, pr. dna 12,2 c¢m, ohr.
vis. 29,9 cm. S5/K5; OBD. 160.

44. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva:
rdeco rjava z rjavimi lisami po celotni povrsini; povr-
$ina: gladka; sestava: drobno zrnata; Zganje: stihijsko;
trda. Pr. ustja 17 cm, ohr. vi§. 6,3 cm. S5/K5; OBD. 159.

45. Odl. dna in ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; bar-
va: rdeco rjava z 82 od 131 rjavimi lisami po celotni
povrs$ini; povrsina: gladka; sestava: drobno zrnata;
zganje: stihijsko; trda. Pr. dna 7,2 cm, ohr. vi$. 5,3 cm.
S5/K5; OBD. 159.

Jama 5/zasutje a (SE 1318)

46. Odl. ostenja lonca; izdelava: prostoro¢na; barva: svetlo
rjava; povr$ina: groba; sestava: grobo zrnata; Zganje:
redukcijsko, v konéni fazi oksidacijsko; trda; okras:
metli¢enje na zunanji povrsini ostenja. Ohr. vi§. 5,5
cm, ohr. §ir. 3,8 cm. S5/G13-14; OBD. 192.

47. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: po¢asno vreteno;
barva: temno rjava z rjavimi lisami po celotni povrsi-
ni; povr$ina: hrapava; sestava: drobno zrnata; zganje:
redukcijsko; trda; okras: odtisi kole§¢ka na ostenju.
Pr. ustja 15 cm, ohr. vis. 7 cm. S5/G13-14; OBD. 188.

48. Odl. ustja in ostenja lonca; izdelava: po¢asno vreteno;
barva: ¢rno rjava z rjavimi lisami po celotni povrsini;
povr$ina: hrapava; sestava: drobno zrnata; zganje: ne-
popolno redukcijsko; trda. Pr. ustja 11,4 cm, ohr. vis.
1,8 cm. §5/G13-14; OBD. 39.

Tabla 6

Jama 5/zasutje a (SE 1318)

49. Odl. ostenja lonca; izdelava: pocasno vreteno; barva
zunanje povrsine: rjava; barva notranje povrsine: temno
rjava; povrsina: hrapava; sestava: fino zrnata; Zganje:
redukcijsko, v kon¢ni fazi oksidacijsko; trda; okras: vec¢
linij valovnic na ostenju. Najvedji pr. oboda 18,2 cm,
ohr. vis. 6,3 cm. S5/G13-14; OBD. 189.

50. Odl. ostenja lonca; izdelava: pocasno vreteno; barva:
temno rjava z rjavimi lisami po celotni povr$ini; povrsina:
hrapava; sestava: drobno zrnata; Zganje: redukcijsko;
trda; okras: odtisi koles¢ka na ostenju. Ohr. dol. 3,3
cm, ohr. §ir. 13 cm. S5/G13-14; OBD. 190.

51. Odl. ostenja lonca; izdelava: pocasno vreteno; barva:
bledo rjava; povrSina: hrapava; sestava: drobno zrnata;
zganje: oksidacijsko; trda; okras: odtisi kole$¢ka in
valovnici na ostenju. Ohr. dol. 3,4 cm, ohr. §ir. 3,8 cm.
S5/G13-14; OBD. 191.

52. Odl. ostenja lonca; izdelava: poc¢asno vreteno; barva
zunanje povrsine: bledo rjava; barva notranje povrsine:
¢rno rjava; povr$ina: hrapava; sestava: drobno zrnata;
zganje: redukcijsko, v kon¢ni fazi oksidacijsko; trda;
okras: odtisi kole$¢ka na ostenju. Najvedji pr. oboda
17,2 cm, ohr. vi$. 3,2 cm. S5/G13-14; OBD. 42.



Cerklje ob Krki: novosti v poselitvi Dolenjske v zgodnjem srednjem veku 167

53. Odl. ostenja lonca; izdelava: pocasno vreteno; barva:
¢rno rjava; povrsina: hrapava; sestava: drobno zrnata;
zganje: redukcijsko; trda; okras: linije vodoravnih zlebov
na ostenju. Najve¢ji pr. oboda 24,5 cm, ohr. vi$. 2,6 cm.
S5/G13-14; OBD. 41.

54. Odl. ostenja lonca; izdelava: poc¢asno vreteno; barva
zunanje povr$ine: rdeckasto rjava; barva notranje po-
vrsine: ¢rno rjava; povr$ina: hrapava; sestava: drobno
zrnata; Zganje: redukcijsko, v kon¢ni fazi oksidacijsko;
trda; okras: valovnica na ostenju. Najvedji pr. oboda
11,9 cm, ohr. vi$. 3,4 cm. S5/G13-14; OBD. 40.

55. Odl. dna in ostenja lonca; izdelava: po¢asno vreteno;
barva: rjava; povr§ina: hrapava; sestava: drobno zrnata;
zganje: redukcijsko, v kon¢ni fazi oksidacijsko; trda;
okras: kriz oz. zig lon¢arja na zunanji strani dna. Pr.
dna 12 c¢m, ohr. vi$. 3 cm. S5/G13-14; OBD. 44.

56. Odl. dna in ostenja lonca; izdelava: po¢asno vreteno;
barva: temno rjava z rjavimi lisami po celotni povrsini;
povr$ina: hrapava; sestava: drobno zrnata; Zganje: ne-
popolno redukcijsko; trda; okras: kriz oz. zig loncarja
na zunanji strani dna. Pr. dna 5,8 cm, ohr. vi$. 1,8 cm.
S5/G13-14; OBD. 43.
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Cerklje ob Krki:
new findings on the early medieval settlement of Dolenjska

Summary

The archaeological investigation that took place
in 2016 at the primary school in Cerklje ob Krki
in the region of Dolenjska, some 350 m north of
the River Krka (Fig. I; 2), covered a surface of
roughly 5000 m? and revealed several phases of
habitation dating to the Bronze Age, the Roman
period and the Early Middle Ages (Fig. 2).

FIELDWORK RESULTS

The underlying geology at the site was an up
to 4 metres thick layer of reddish-brown clayey
silt with cobbles and unworked fragments of
limestone (SE 1105 = 1128). Deposited above it
was an up to 35 cm thick yellow-brown layer of
silty clay with less cobbles and unworked frag-
ments, with some prehistoric pottery sherds and
bits of charcoal. In composition, this layer is the
result of natural processes, but also holds the
remains of a ground surface (SE 1003 = 1106) as
it yielded pits and other features from prehistory
and the Roman period. Also found at the same
level were early medieval Pits 2 and 6. An up to
30 cm thick layer of dark yellow-brown clayey
silt (SE 1004 = 1187 = 1313) survived above it
in some places, probably the remains of a heavily
damaged ground surface. In addition to prehis-
toric and Roman-period remains, it held early
medieval Pits (1, 3, 4 and 7). All of these layers
were covered over by an up to 20 cm thick layer
of brown clayey silt (SE 1002 = 1125), interpreted
as former topsoil. It was in turn covered by a layer
of present topsoil (SE 1001 = 1126 and SE 1000 =
1127), up to 15 cm thick. Archaeological remains
were unearthed in all layers with the exception
of the present topsoil.

The distribution of the archaeological remains
from the Late Bronze Age indicates the interior
layout of the settlement with small wooden houses
represented by two, three or four lines of posts. The
find of an oven indicates that cooking areas were
located outside the house, but in close proximity.
Also located outside the houses were small stor-
age or refuse pits.

The archaeological remains from the Early
Roman period have been linked to numerous

short-term and poorly fortified marching camps
of the Roman army. They were located along an
important line of communication leading from
the Ljubljana Basin eastwards, in the direction of
Segestika / Siscia (present-day Sisak) (Gustin 2015,
221-233). The Roman remains at the site end in
the first half or the middle of the 4'" century. The
area was again inhabited in the Early Middle Ages
and it is these remains that shall be discussed in
greater detail below.

Remains from the early medieval period

Seven pits (J1-]J7; Fig. 3-8) of different shapes and
sizes, as well as smaller pits (M]; Fig. 3) that were
either postholes or served some other purpose have
been attributed to the early medieval period on the
basis of small finds and '*C dates. The pits came
to light in three different layers, which generally
had a slight southward inclination across the site.
None of the pits survived in its original height or
associated with intact contemporary ground surface.

INTERPRETATION
OF SMALL FINDS

Most of the small finds from Pits J1-]7 is pottery,
animal remains and building debris (fragments
of Roman bricks and tegulae). Their fills also
contained charred wood, in a sufficient quantity
to be sampled for further analyses.

Pottery

The seven early medieval pits contained a total
of 796 (10.8 kg) pottery sherds, of which as many
as 618 (10.5 kg) came to light in Pits 1 and 2.

The pottery from Pits 1 and 2 is very uniform
in both fabric and manufacture. It is hand-built
and has a characteristic porous surface. A total
of 41 vessels have been drawn and reconstructed
(Pl. 1: 5-12; 2-5). All but one are undecorated;
the only decorated fragment, with impressed rings
(Pl 2: 17), was found in Pit 1 (Pavlovi¢ 2017a,
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Fig. 4). The vessels have been identified as jars
with a single exception, again from Pit 1 (Pl 3:
21), which is a dish.

The jars are barrel-shaped with the maximum
diameter in the upper third. The shoulder is un-
pronounced. The mouth is wide and, wherever
preserved, only slightly narrower than the maxi-
mum diameter of the vessel. The rims belong to
the group of simple short rims, also known as
archaic rims (Parczewski 1993, 56-58), which are
frequently vertical and rarely slightly everted and
rounded. The lip can be rounded (PI. I: 5,8-12;
2: 165 3: 21,33; 4: 37,40; 5: 43), slightly thickened
(PL 1:7; 3: 22,31; 4: 35,38) or cut (PL 1: 6,7; 2:
13-15; 3: 23-25,27-30; 4: 34).

Such jars are attributable to the Prague type
pottery widespread from Russia to Slovenia and
identified as the earliest pottery of the Early Slavs
(Parczewski 1993, 56-58; Fusek 1994, 101; Plein-
erova 2000, 147-149; Kuna, Profantova 2005, 212,
213, Fig. 84; for a different opinion, see Curta
(2018). The closest parallels in Slovenia come
from the first early medieval phase at Nova tabla
near Murska Sobota (Pavlovic¢ 2013, 223, 229-240,
Fig. 78), in a smaller measure from Kotare - Baza,
also near Murska Sobota (Kerman 2011Db, 52, Cat.
G1297-1360), dated by parallels from the late 5t
to the first half of the 7™ century.

Pits 4-7 contained 178 pottery sherds, of which
only some (Pl 1: 1-4; 5: 46-48; 6) were suitable
for further analysis and interpretation. They bear
two traits that are particularly diagnostic, namely
roulette decoration and potter’s stamps on the
bases that date the pottery to the end of the Early
or beginning of the High Middle Ages.

The small finds allow us to distinguish be-
tween two chronological phases of the pits: Pits
1-3 date to the beginning of the Early Middle
Ages (6t — first half of the 7t century; Early
Medieval I phase) and Pits 4-7 to the transi-
tion between the Early and High Middle Ages
(second half of the 10 - 12t century; Early
Medieval II phase).

Radiocarbon dates

Four samples from two pits of the Early Medieval
I phase have been subjected to '*C analyses (Fig.
9). Three *C dates show that the early medieval
hamlet unearthed at the site was most likely in-
habited between 587 and 660, one that it lived
between 420 and 565.

Animal remains

The analysed archaeozoological assemblage
includes all the animal remains recovered at the
site and consists of 111 bones, teeth and their frag-
ments. Of these, 30 (i.e. 27%) could be taxonomi-
cally identified at least to the subfamily level. All
specimens belong to mammals, with the remains
of at least three different taxa identified: cattle
(Bos taurus), sheep/goat (Caprinae) and domestic
pig (Sus domesticus). In addition, a fragment of a
porcine humerus could belong to a wild boar (Sus
scrofa) (Tab. 2). Chronologically, the examined
assemblage forms a relatively homogeneous sam-
ple with only two bone fragments dating to the
Bronze Age (12" - 10™ centuries BC), the rest to
the Early Middle Ages (6" — 12" centuries AD).

Early medieval assemblage:

The species by far best represented among the
animal remains from the Early Middle Ages is cat-
tle, with almost 80 per cent of all taxonomically
identified finds (Tab. 3). In principle, cattle can
thus be regarded as the main source of meat supply
for the Early Slavic community living at the site,
though it should be noted that the bovine remains
were largely concentrated in a single pit — Pit 2.

Considering the species composition and the
data on the incidence of skeletal elements, the
recovered remains most likely represent (second-
ary) butchery waste (cf. Dirjec et al. 2012 with
references; Nowotny 2016, 178). To a lesser extent,
kitchen waste may also be present. The prepon-
derance of bones from the meatiest (= valuable)
parts of the carcass, supposedly discarded after
the butcher had removed the meat, is particularly
likely for the finds from the aforementioned Pit
2 (Tab. 4; Fig. 10).

In an alternative, more speculative explana-
tion, Pit 2 could be understood as part of a meat
preparation area as fragments of kitchenware
were found next to the bones. In this case, the
predominance of bones from the meatiest carcass
parts of at least three, larger-than-average animals
could indicate the preparation of rich or at least
numerous (communal?) meals. The amount of
meat associated with the cast-off cattle bones had
to be considerable and probably exceeded 100 kg
(cf. Bartosiewicz 2006, Tab. 2).

Metric data are sparse and mostly refer to cattle
finds (N = 7) from Pit 2 (Tab. 3). It seems that the
latter, in terms of general body size, did not signifi-
cantly lag behind the average for Roman animals
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from this part of Europe, which is surprising. The
intensive animal husbandry of the Roman period
was largely based on breeding improved large
cattle of Italic origin. The insecurity and politi-
cal instability of Late Antiquity brought radical
changes in the settlement pattern, which also had
important consequences for animal husbandry.
One notable change was the re-emergence of the
relatively small Alpine cattle, locally present before
Romanisation, as the most widespread ‘breed’ in
the study area. The presence of relatively large
specimens in Early Slavic contexts in Cerklje is
thus somehow atypical.

Livestock production was primarily focused on
obtaining various secondary products (draught
animals, milk, fleeces etc.), which is reflected in
the almost complete absence of young animal
remains (cf. TosSkan 2013; Maxwell 2019, 74-76).
The importance of secondary products can also
indirectly be inferred from the discovery of a
bovine proximal phalanx with exostoses, appar-
ently related to the long-term intensive use of this
creature as a working animal (cf. Bartosiewicz, Van
Neer, Lentacker 1997). The people living at this
site relatively rarely practised hunting (Tab. 2).

FUNCTION OF PITS

Pits 1 and 2 of Early Medieval I phase probably
had different functions. Pit 1 may have formed part
of a simple dwelling, in which a concentration of
charcoal, burnt cobbles, clay and bones, as well
as Roman bricks possibly used as hearth bedding
all indicate the use of fire. Pit 2 may have been a
refuse pit with butchery waste, or part of a meat
preparation area.

In connection with the pits of the Early Medieval
IT phase, the undetermined postholes in proximity
allow for the possibility of a large building constructed
above-ground. Pit 4 may have formed the sunken
part within a residential building, while Pits 6 and
7 may have been used for refuse or storage and lo-
cated outside a building constructed above ground.

DISCUSSION

One of the two charcoal samples taken from
Pit 1 has been 14C dated to 420-565. Moreover,
the analysis of the pottery from Pits 1 and 2 has
indicated parallels with the pottery excavated at
sites dated to the late 5" and first half of the 6"

century. Until very recently, such early *C dates
and pottery parallels were disregarded and deemed
‘much too early’ (Pavlovi¢ 2017a, 359). However,
a number of sites have come to light in the last
two decades that revealed small finds attribut-
able to the Early Slavs. These sites have provided
14C dates that support the traditionally accepted
settlement of the Slavs to the fringes and within
the Eastern Roman Empire, but also *C dates that
are earlier and indicate that small groups of Slavs
inhabited certain areas even before the departure of
the Langobards for Italy and before the arrival of
the Avars to the Pannonia Plain, i.e. prior to 568.

In Slovenia, such sites largely came to light
around Murska Sobota, in the region of Prekmurje.
In addition to the already mentioned site of Nova
tabla, the early '*C dates come from Pod Kotom -
jug near Krog and Popava near Lipovci 1 (Pavlovi¢
2017a, 354, 355, 359). Outside Slovenia, also dated
to 546 at the latest or before 569 are two burials at
the site An den Klostergriinden, Grofipriifening,
along the upper reaches of the Danube at Regens-
burg (Losert 2011, 489). A pit at Suchohrad, a site
near the River Morava in Slovakia has been C
dated to the first half of the 6 century (Fusek,
Zabojnik 2010, 172). From the recently investi-
gated site at Fodor-kert - Miercurea Ciuc along
the River Olt in eastern Transylvania, Romania,
five charcoal and bone samples from five sunken-
featured buildings have been *C dated, with all
five buildings containing hand-built undecorated
jars identified as Prague type jars with an archaic
rim and round baking dishes (Botar 2018, 34; Bo-
tar, Puskas 2019, 197-211, 212), comparable with
the jars from Cerklje ob Krki, as well as the jars
and baking dishes from Nova tabla near Murska
Sobota (Pavlovi¢ 2020, 186). Two of the sunken-
featured buildings are dated to 541 - 651, one to
428 — 591 and the last one to 418 — 553 (Botar
2018, 33; Botar, Puskas 2019, 212, 213).

These sites indicate that the process of the Slavs
settling areas west of the Carpathians and in the
eastern Alps was most likely lengthier and more
complex than previously thought. The time frame
also raises the most intriguing question of this
contribution: when exactly and in relation with
which historical events could the first Slavs have
settled in Dolenjska region?

There is great scepticism with regards to the
early dating on the part of some authors, who offer
unconvincing arguments to dismiss the hypothesis
concerning individual groups of the Early Slavs
settling the territory of present-day Slovenia, par-
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ticularly the Prekmurje region already in the first
half of the 6" century (Curta 2018), while some
authors completely disregard such a possibility and
insist on the historically determined time frame
(Kerman 2018, 60). However, the sites listed above
are too numerous and their evidence too compel-
ling to ignore. Part of the professional public has
recognised the new evidence as providing a new
understanding of the Early Middle Ages and an
opportunity to rethink the processes taking place
in the 6™ and 7 centuries (Gustin 2018, 31, 32;
Stular, Pleterski 2018, 10; also, Profantov, Profant
2020, Fn. 19).

For Prekmurje, the possible settlement of the
Slavs already towards the end of the 5" or in the
first half of the 6" century has been argued with
the absence of Late Antique finds from the 5% and
6™ centuries (Ciglenecki 2000, Fig. 2) as an indi-
cation that the western fringes of the Pannonian
Plain were likely uninhabited for several decades;
this is corroborated by ancient literary evidence.
Such desolation could enable small groups of Slavs
to settle here without much complication. The
argumentation proceeds with the first epigraphic
mention of Slavs in the Pannonian Plain in the
encomium written by Martin of Braga, with the
Langobard settlement pattern in the Pannonian Plain
and on the hilltop settlements of central Slovenia,
but also with linguistic observations pertaining
to the language of the Slavic population living
between the Danube and the Adriatic (Pavlovié
2017a, 363-367). Having said that, the settlement
and political situation is substantially different in
Dolenjska and the possible settlement by groups
of the Early Slavs cannot be fully explained using
the same arguments as for Prekmurje.

The valley of the Krka around the confluence
with the River Sava and the Brezice Gate, i.e. pas-
sage to the Pannonian Plain was not uninhabited
between the late 5™ and the mid-6 century. Not
only here, but across present-day Slovenia, the
settlement pattern witnesses a radical change
between the late 4" and the mid-5" century
with the decline of lowland settlement, be it in
large urban settlements including Neviodunum,
which is closest to Cerklje, or in the countryside
(Ciglenecki 2000, 121). This was followed in the
second half of the 5" and the 6 century by the
establishment of new and well-protected centres
such as Kranj, located at a certain distance from
Cerklje (Ciglenecki 2020, 236, 237; Sagadin
2008), as well as closer-lying Crnomelj (Mason
1998; 2008) and a multitude of fortified hilltop

settlements or miniature towns in remote areas
(Ciglenecki 2012, 460, 463, 472).

The Roman population retreated from the low-
land to raised locations that provided security and
control over strategic points. In the overview of
the new investigations in south-eastern Slovenia,
Phil Mason (2018) has shown that the Late Antique
and early medieval settlement — marked with the
arrival of the Slavs — are interconnected.

In administrative terms, the wider area of
Cerklje ob Krki in Late Antiquity belonged to the
Pannonian province of Savia that formed part of
the Ostrogothic Kingdom. In Ostrogothic sources,
the province is also referred to as Suavia, presum-
ably not named after the River Sava as previously
thought, but rather after the Suebi people who
moved from the province of Pannonia Prima to
Savia (Bratoz 2014, 375). The Ostrogothic pres-
ence in Slovenia is well-documented in Kranj, in
the Gorenjska region (Vinski 1980, 17-20; Knific
2005, 331-334; Knific, Lux 2015, 31), in the Dravlje
cemetery in Ljubljana (Slabe 1975), at Miren near
Nova Gorica (Tratnik, Karo 2018) and several
hilltop settlements. In the wider area of Cerklje ob
Krki, finds associated with the Ostrogoths came
to light at the hilltop settlements on Zidani gaber
above Mihovo, Velika Strmica above the valley of
the River Radulja, in the upper reaches of the Krka
also on Korinjski hrib (Ciglenecki 2006, 111-117).
Possibly the geographically closest indication of
a Germanic people - possibly Goths - is the de-
formed skull unearthed only 4.5 km from Cerklje,
in the lowland cave of Levakova jama below Stari
grad near Podboc¢je (Gustin 1976, 269, 270, Fig.
10; Dular, Ciglenecki, Dular 1995, 161, Fig. 160).

The presence of the Ostrogoths can also be
traced through coin finds. As many as fifteen
sites from Slovenia yielded over thirty Ostrogoth
coins, mostly silver ones (Demo 1994; Ciglenecki
2006; Knific, Nabergoj 2016, Fig. 47). The last of
them were minted under King Vitigis and buried
or lost after 539.

A more intense presence of Ostrogoth garrisons
is linked to the fortification of the major routes
leading into Italy (Ciglenecki 1985, 266; id. 2020,
279) and to the control of the roads and junctions
between Siscia and Emona, or the alternative route
along the valley of the Krka, across the Notranjska
region (Ciglenecki, 2006, Fig. 1).

The Goths lost Savia probably already in the
first years of the Gothic Wars, but certainly in the
540s, after which the Eastern Roman Empire took
over the control of the province (Bratoz 2014, 431,
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542). Compelling evidence of administrative ties
with Constantinople and of a short-lived activity of
certain Byzantine institutions is the lead imperial
seal (bulla) with the depiction of Justinian I that
was found in Zidani gaber above Mihovo together
with a bronze coin minted under the same em-
peror, in 556-557 (Knific, Nabergoj 2016, Fig. 46;
Tratnik 2020, 86). Most likely also connected with
the activities of the Eastern Roman Empire and its
army is the construction or renovation of certain
forts with a distinct military character (Ciglenecki
2020, 227-230). These include Zidani gaber above
Mihovo, Gradec above Velika Strmica, Korinjskih
hrib above Veliki Korinj and Rifnik (Ciglenecki
2020, Fig. 12.1, 279-285), to mention only those
relevant for the area under discussion.

The Eastern Roman rule in this area was rela-
tively short-lived as the Emperor Justinian decreed
to transfer the control over pdlis Norikon, over
fortresses in Pannonia and numerous other areas
to the Langobards sometime between 546 and 548
(Bratoz 2014, 454, 455). The Langobard presence
in Savia is reflected in many archaeological finds
associated with them (Ciglenecki 2001, Fig. 5; id.
2005, 256-269; Bratoz 2014, 457).

The beginning of Slavic settlement in the south-
eastern Alpine area is a controversial topic and any
alternative view, not matter how solidly argued it
may be, is met with scepticism. We will therefore
not approach the matter by presenting arguments
supporting such early settlement in association with
the early groups of foederati of the Roman Empire
in the late 4" and early 5 centuries, with the un-
named groups that Priscus of Panium encountered
when on a diplomatic mission to the court of Attila
(Gracanin 2008, 17, 18) as part of the multi-ethnic
Hun State in the mid-5™ century, or with the de-
mographic composition of the Carpathian Basin
in the time after the fall of the Hun State (Bratoz
2014, 356, particularly Fn. 218). Instead, we will
focus on the arguments that allow the possibility
of dating their settlement in the area of Cerklje ob
Krki in the first half or middle of the 6" century.

The demographic composition of the Pannonian
area, particularly S(u)avia, Pannonia Sirmiensis and
Pannonia Prima, the last one no longer mentioned
in the 6" century, was complex. Within the confines
of the Ostrogothic state, this can be gleamed from
Cassiodorus’ collection of royal letters and decrees
(Sasel 1979, 134, 135, Fig. 3). Several categories
of population are related for the above-mentioned
provinces from 504 onwards. In addition to the
Goths and Romans, part of the population was

called barbari, antiqui barbari and extraneae gentes.
Theodoric is believed to have used the term barbari
for the non-Roman and non-Gothic inhabitants
of Pannonia Sirmiensis who were prone to vio-
lence (BratoZ 2014, 397). In contrast, Sasel saw
them as a new population group composed of the
Suebi, Huns, possibly, Sciri and also Slavs, whom
Theodoric had known from the time of the Gothic
migration from Pannonia to Lower Moesia after
472 (Sagel 1979, 135). The name antiqui barbari is
believed to refer to the Marcomannic Suebi who
had moved from Pannonia Prima to Savia, while
extraneae gentes may refer to the Langobards who
were already settling Pannonia south of the Danube
in this period (Sasel, 1. c.; Bratoz 2014, 397, 398).
In addition to the peoples with known and even
recorded names, these Ostrogothic sources also
mention undefined barbarians. Similarly as Priscus
of Panium writing of unnamed barbarians in the
mid-5' century, some of the peoples in Pannonia
may not have been known to the writers from
Ravenna and Constantinople by name, whereas
the authors who lived in the southern Pannonian
provinces in the initial decades of the 6™ century
did know and called at least some of them Slavs.
This can be inferred from the earliest epigraphic
record mentioning the Slavs (Sclavus in singular)
in Pannonia. In 558, Martin of Braga wrote an
encomium to Martin of Tours in an epigraphic
dedication of the cathedral finished in that year
in the monastery of Dumium near Braga (Bracara
Augusta), in Portugal. In it, he lists peoples includ-
ing the Slavs who lived in Pannonia and accepted
Jesus Christ owing to Martin of Tours (Sasel 1976,
151, 152). Martin of Tours was born in Savaria
(modern Sombathely, Hungary), while Martin of
Braga was most likely born somewhere in the area
of the confluence of the Drava and Sava with the
Danube (Bassianensis Pannonia) or in Pannonia
Savia (Sasel 1976, 154). Sasel observed that Martin
of Braga did not list the peoples following a specific
order, but rather spontaneously from his memories
as a young man, most likely from the 520s or 530s.
This source suggests that small groups of Early Slavs
were present in Pannonia south of the Danube at
least from the 520s onwards (Grac¢anin 2008, 24).

It is possible that the Slavs of Martin of Braga
were among Theodoric’s barbarians in Pannonia
Prima and Savia, who left behind archaeological
traces in the shape of pits with Early Slavic pottery
at Nova tabla and Cerklje ob Krki.

In the first half of the 6 century, the Early Slavs
joined different armies as mercenaries serving
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under different commanders — Langobard Ildegis
who set out to fight on the side of the Ostrogoths
in Italy (Bratoz 2014, 458, 459, for the starting
point of these campaigns, see Fn. 56), Byzantine
Belisarius in spite of the fact that the Eastern
Roman army organised marches against the Slavs
north of the Danube (Kotlowska, Rézycki 2018,
18, Rozycki 2018, 43, 44, Fn. 55) and possibly even
one Baiuwarus fighting north of the Alps (Losert
2011, 482-483, 489).

The notes on different Slavic groups fighting
on opposing sides reveal that the Slavs did not
exist as a monolithic group that would plan a
common settlement or envisage a common future.
They are, on the one hand, mentioned in the first
half of the 6™ century as plunderers on raiding
campaigns into the Roman Empire (Sarantis 2018,
221). On the other hand, there are notes from
roughly the same time of groups, mainly associated
with the Anti, who became Byzantine foederati
serving on the south Danube limes (Kardaras
2018, 390). Archaeological evidence from that
area confirms the presence of Early Slavs in the
shape of characteristic sunken-featured buildings
containing Prague and Pen’kovo type pottery
recovered from Byzantine forts (Hrissimov 2015;
Angelova, Koleva 2007).

In contact with the Eastern Roman Empire and
even more so in the time of the Gothic Wars, the
Slavs found themselves in a Byzantine whirlwind
of alliances, tactics, instigations of one group
of barbarians against another (Moorhead 1995,
18, 19; Pohl 1997, 75, 76; Izdebski 2011, 53, 60)
and a frantic recruitment of mercenaries (Pohl
2005, 453).

The earliest mentions of the Slavs in the Byz-
antine army under the command of Belisarius
suggest they came to Italy from the Lower Danube
area across the Balkans and Dalmatia, a province
joined with Savia in the last decade of Gothic rule
(Bratoz 2014, 381, 452), as mercenaries together
with the related Anti and Huns. In 537, they
participated in the siege of Rome and in 539 the
siege of Auximum (l. c., 458, particularly Fn. 53,
also Kotlowska, Rozycki 2018, 18; Rézycki 2018,
43, 44). In light of these reports, we can imagine
that small groups of Slavs moved from areas along
the southern stretches of the Danube and settled,
at least temporarily, in the Krka Valley along the
alternative route towards Italy (Ciglenecki 1985).
Another potentially significant fact for understand-
ing an Early Slav settlement in this area is that the
routes that led from the Balkans to Italy gained

in strategic importance after 540 when Justinian
changed his strategy and deployed the army to
face the Goths via land routes, no longer across
the sea (Pohl 2005, 468, 469).

The possible settlement of groups of Early Slavs
in the area that Byzantines newly conquered in
Savia, after 537, can be viewed in the broader
framework of alliances that reflect Justinian’s new
concept of border protection (Kardaras 2018, 390;
Rézycki 2018, 33, Fn. 4), which involves settling
allied peoples in the border zone as buffer against
‘enemy’ peoples.

The Emperor Justinian may have deliberately
settled groups of Slavs in front of the fortresses
in Savia where they would take part in defending
the new, temporary border of the Empire. Such a
situation is similar to the already-mentioned one
along the southern Danube. There, he formed an
alliance with the Anti (foedus) in 545/46, whose
main task was to defend the border along the
southern Danube against nomadic peoples. The
foedus was soon broken, though the Anti contin-
ued to be mentioned as allies of Byzantium until
602 (Kardaras 2018, 390; Rozycki 2018, 33, Fn. 4).

Ancient texts from the 6™ century describe
the Slavs as very hospitable towards foreigners,
but completely unreliable as partners in alliances,
which they could break with ease (Gémez 2018,
53). They did not suffer foreign rule, particularly
on their territory. They are believed to have lived
in small fragmented tribal communities with local
chieftains and without a central government, rules
and discipline (Kardaras 2018, 391). We may even
speculate that it was the unreliable and unpredict-
able nature of the Slavic clans and their chieftains
that contributed to Justinian’s decision between
546 and 548 to rather assign pélis Norikén and the
Pannonian forts - in part also in Savia - together
with a large sum of money to the Langobards who
were charged with protecting the area against the
advancing Franks (Bratoz 2014, 454).

In short, the Early Slavs in the first half or
middle of the 6" century may have stayed in the
valley of the Krka as mercenaries in the Byzantine
army that advanced from the Lower Danube Basin
towards Italy under the command of Belisarius.
Familiarising themselves with the land, they
could later have settled here together with their
families. It is also possible that they were settled
here with the aim of protecting the border after
the Eastern Roman Empire regained these areas
from the Ostrogoths. This logic may hold true for
the settlement of the Early Slavs in Prekmurje as
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well; the demographically devastated area between
the River Mura and Lake Balaton functioned as
the border zone with the Langobards until 546.

Conclusion

The earliest early medieval phase in Ceklje ob
Krki may be ascribed to the Early Slavs. Cerklje
ob Krki is the site with the earliest known Slavic
traces in Dolenjska and also among the earliest
ones on the territory of present-day Slovenia.
The small finds, particularly the pottery attrib-
uted to the Prague type with an archaic rim, is
related to that recovered north of the Danube and
dated to the 5™ and first half of the 6 century,
while some parallels tie it to the Slavs along the
southern Danube; in Slovenia, it is parallel to
the finds from the sites in the area of Murska
Sobota datable from the late 5t to the first half
of the 7t century.

The three *C dates for Pits 1 and 2, ascribed to
the first phase of early medieval habitation, show
that a small hamlet must have existed here roughly
between 585 and 660. A surprising find is that of
relatively large cattle similar to the large cattle of
Roman (proto)breed introduced here during the
Romanisation process, which has previously not
been positively identified on any of the Slovenian
sites from the 6'" and first half of the 7t century.
The people living at Cerklje ob Krki could only
have obtained these animals from the large centres
of the territory under the administration of the
Eastern Roman Empire, within the Empire itself or
with the Avars in the area of the Khaganate. The
most likely explanation is that they obtained it on
one of their raids of the territory under Byzantine
administration, as such plundering campaigns of
the Slavs are mentioned several times in the texts
of Byzantine authors from the mid-6'" century
onwards; these consider plundering as the main
activity of the Slavs.

The fourth C date, supported with parallels for
the pottery and numerous early dates of a similar

range from other sites, allows for the possibility
that certain small groups of Slavs lived here even
before the mid-6" century, i.e. before the Lango-
bards moved to Italy and the Avars entered the
Pannonian Plain.

In light of this early dating, the Slavic pres-
ence in the Krka Valley during the first half of
the 6! century may be linked to the activities
of the Eastern Roman Empire. Ancient literary
sources reveal that allied groups of Slavs were
incorporated into the Byzantine army that crossed
the territory of present-day Slovenia to engage
the Goths in Italy. In the spirit of his new policy
of border protection, the Emperor Justinian also
settled different allied peoples along the borders
of the Empire. The Slavs and particularly the
associated Anti thus protected the border from
nomadic incursions along the southern Danube.
Along the same lines, some other groups of Slavs
may have been engaged to guard the border in
Savia, which Byzantines regained from the Goths
and later, in the spirit of the same policy, settled
Langobards in this area as protection against the
advancing Franks.

Having said this, we should emphasise that the
modest archaeological remains are not seen as the
beginnings of a permanent Slavic settlement of
the area, but rather as traces of their temporary
presence.

The buildings of the second medieval phase that
were erected in the area of the primary school in
Cerklje ob Krki may have had a wooden super-
structure. The pottery from these buildings can
be attributed to a time between the mid-10t" and
mid- 12" centuries, possibly related to the agricul-
tural hinterland of the feudal estate of Stari grad
in Podbo¢je. These remains may even represent
the beginnings of the village of Cerklje ob Krki
that has been continuously inhabited to this day
and was first mentioned in written records as
Zirkoviz in 1331.

Translation: Andreja Maver
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Jajb

T. 1: Cerklje ob Krki - Osnovna $ola. Zgodnjesrednjeveski jami . 1-4 (J4/zasutje b), 5-12 (J1/zasutje c). Keramika. M. = 1:3.
PI. 1: Cerklje ob Krki - Osnovna $ola. Early medieval Pits. 1-4 (J4/Fill b), 5-12 (J1/Fill c). Pottery. Scale = 1:3.
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J/e

17

T. 2: Cerklje ob Krki - Osnovna $ola. Zgodnjesrednjeveska jama J1 (zasutje c). Keramika. M. = 1:3.
PI. 2: Cerklje ob Krki - Osnovna $ola. Early medieval Pit J1 (Fill c). Pottery. Scale = 1:3.
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Pl. 3: Cerklje ob Krki - Osnovna $ola. Early medieval Pit J1 (Fill a). Pottery. Scale = 1:3.
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Pl. 4: Cerklje ob Krki — Osnovna $ola. Early medieval Pits. 34-38 (J1/Fill b); 39-42 (J2/Fill b). Pottery. Scale = 1:3.
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Pl. 5: Cerklje ob Krki - Osnovna $ola. Early medieval Pits. 43-45 (J2/Fill a), 46-48 (J5/Fill a). Pottery. Scale = 1:3.



Cerklje ob Krki: novosti v poselitvi Dolenjske v zgodnjem srednjem veku 185

J5/a
.' i "____.--""'d---'\.L \] F| .||' . ;_-_—r"l‘-f
AL / i
LA o
'ﬁb--{{/“a/;l'xmf 4 | LY e ey
| INAAANN
Ll B4 Al AAN 4 ‘| e
P i I L _,;
| I| 1-— ’ .
(] rugd
| | T
N4 e
|. | e Uik ‘\\\\ ¢ :'.
L Lty o 51 % 50
[/ S X 72 E}
.".I I."II r'l;_ 55 \ // T
/ iy \
= c. 52 s
\ S/ |'| p‘\ n
NS | } M=)
\--, i —/ 55 p | 54
v
F \'\
R S5 Eg W /
Y E /' eg
.-"”-\
AN
J /
\ i ;
J6/a
D
57 58
J7/a | A -.
| { L
( |
| & R 55 — —
\ || {'\ %, J ;f I|I ! Fal
B a b | sa 50

T. 6: Cerklje ob Krki - Osnovna $ola. Zgodnjesrednjeveske jame. 46-56 (J5/zasutje a), 57-58 (J6/zasutje a), 59-60
(J7/zasutje a). Keramika. M. = 1:3.
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Scale = 1:3.
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Grobisca pri Humku v Dobovi

Cemeteries at Humek in Dobova (Slovenia)

Tina BERDEN, Primoz PAVLIN

Izvlecek

V clanku so predstavljeni rezultati zascitnih izkopavanj na zemljis¢u Antona Humka v Dobovi, kjer so leta 1981
naleteli na 34 grobov. Sodijo v pozno bronasto dobo, rimsko dobo in zgodnji srednji vek. Iz teh obdobij so v blizini
znana Se druga najdisca, ki kazejo, da je bilo obmocje Breziskih vrat gosto poseljeno.

Kljucne besede: jugovzhodna Slovenija; Posavje; Dobova; pozna bronasta doba; kultura Zzarnih grobis¢; rimska

doba; zgodnji srednji vek; grobisca

Abstract

The article presents the results of rescue excavations in 1981 in Dobova, where 34 graves from the Late Bronze Age,
Roman Age, and Early Middle Ages were discovered on the property of Anton Humek. From these periods, other sites in
the vicinity are also known. They show us that the area of the natural passage of Breziska vrata was densely populated.

Keywords: SE Slovenia; Posavje; Dobova; Late Bronze Age; Urnfield Culture period; Roman period; Early Middle

Ages; cemeteries

Dobova lezi v Posavju, na obmo¢ju Breziskih vrat,
strate$kega prehoda med predalpskim obmod¢jem
in Panonsko nizino (sl. 1).

V zadetku maja leta 1981 so pri izkopu gradbene
jame za hiSo Antona Humka na parceli §t. 130/1 k.
0. Mihalovec! (sI. 2) naleteli na skeletne grobove.
Za dogodek je izvedel takratni kustos Posavskega
muzeja v Brezicah Mitja Gustin, ki mu je lastnikova
h¢i predala loncek, okrasen z valovnico (. I: 1),
in ¢loveske kosti. Kasnejs$a antropoloska analiza
teh kosti je pokazala, da so unicili tri grobove
(gr. 1-3; sl. 3); Cetrti grob (gr. 4; sl. 3) sta Gustin
in Joze Lorber izkopala 7. maja 1981. Z nadaljnji-
mi izkopavanji, ki so trajala od 31. julija do 25.
avgusta istega leta, so na tej parceli odkrili Se 28
rimskodobnih in zgodnjesrednjeveskih skeletnih
in Zganih grobov (gr. 5-31; sl. 3). Izkopavanja so
zaklju¢ili s sondiranjem v sadovnjaku na sosednji,

! Danes gostilna Humek, Ulica bratov Gerjovicev 32.

juzno lezedi parceli $t. 132/2 k. o. Mihalovec (sl. 2),
lastnice Anice Urek, kjer so odkrili $e en skeletni
grob (gr. 32; sl. 3). Po pripovedovanju domacinov
so tu pri kopanju jam za sadna drevesa naleteli
tudi na ve¢ zganih grobov, ki so jih uni¢ili. Zgani
grob 33 (sl. 3) je bil odkrit naknadno, 10. oktobra
1981, med sondiranjem na jugozahodnem delu
vzhodno lezece parcele §t. 131/2 k. o. Mihalovec
(sl 2), lastnika Vlada Vucanjka.?

Prvi podatki o grobi$¢u so bili kmalu objavljeni,?
v diplomski nalogi ga je predstavila Petra Turk,*
ostale objave pa ga delno objavljajo°® ali zgolj na-
vajajo v sklopu $irsih pregledov.®

2 Gustin 1982a.

3 Gustin 1982a.

4 Turk 2005.

5 Terzan 1995, sl. 27; Bitenc, Knific 2001, kat. $t. 283;
Knific 2002, 123.

6 Gusétin 1985, 148; Gustin 1990; Grosman 1996, 64, 65.
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Sl. I1: Bronastodobna, rimskodobna in zgodnjesrednjeveska najdis¢a v Dobovi in okolici.
Fig. I1: Bronze Age, Roman and Early Medieval sites in Dobova and its surroundings.
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SlI. 2: Dobova - Humek. Obmoc¢je arheologkih raziskav iz leta 1981.
Fig. 2: Dobova - Humek. The area of archaeological research in 1981.
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182/2

O  zgani grob / cremation grave
«—— okostni grob / inhumation grave

% okostni grob, usmeritev neznana /
inhumation grave, unknown orientation

29 30 33

®3 131/2

bronasta doba / Bronze Age
B rimska doba / Roman Period
B zgodnji srednji vek / Early Middle Ages

1 neopredeljen / undetermined

SI. 3: Dobova - Humek. Lega grobov na leta 1981 izkopanem obmo¢ju.
Fig. 3: Dobova - Humek. The location of the graves in 1981 excavated area.

GROB IZ POZNE BRONASTE DOBE

Zgani grob 33 je bil odkrit med sondiranjem
na jugozahodnem delu parcele §t. 131/2 k. o.
Mihalovec (sl. 2). Njegova mikrolokacija ni bila
natancneje zabeleZena (sl. 3).

Glinasta zara s pridatki je bila polozena v pre-
prosto, v tlorisu ovalno grobno jamo velikosti 60
x 70 cm (sl. 4). Del zganine je bil v zari, del je bil
raztresen po dnu grobne jame. Vrh grobne jame
je bil 45 cm, dno pa 90 cm pod povrsjem.

Zaradi premajhnih drobcev sezganih kostnih
ostankov antropoloske analize ni bilo mogoce iz-
vesti; glede na grobne pridatke gre za Zenski grob.

Grobni pridatki

Vsi predmeti iz groba so polomljeni oziroma
poskodovani. Noso pokojnice so sestavljali dva
narebrena trakasta obsencna obroc¢ka z zoZzenim
srednjim delom (t. 8: 8-12), vsaj pet ovratnic s
spiralno uvitimi konci, od katerih ima ena rombast
(t. 9: 22-26), ostale pa okrogel presek (t. 9: 1-21),
dve trakasti oz. cevasti narebreni narokvici (t. 8:
6,7), dve trakasti zapestnici (f. 8: 17-19) in dva
gumba (t. 8: 14,15).

Datacija

Najblizjo primerjavo za grob najdemo na bliznjem
grobis¢u Na Gomilicah v Dobovi, kjer so bili v
grobu 289 ovratnice z uvitima koncema okrogle-
ga in rombi¢nega preseka in obrocki, vdeti v niz
osmic, ta pa pritrjen na telo ovratnice rombi¢nega
preseka. Od drugih pridatkov se pojavljajo e na-
rebren, v sredini stanj$an trakast obsen¢ni obrocek
in kalotasti gumbi.” V nasprotju z ovratnicami iz
groba 33 so ovratnice okroglega preseka iz groba
289 Na Gomilicah neokrasene. Tudi v tem grobu
so predmeti ve¢inoma razlomljeni oz. poskodovani.

Enak okras smrekove vejice, kot je na ovratni-
cah iz groba 33 pri Humku (sl. 5: 3a,8a,11a,18a;
t. 9: 3,6-9,11,12,18), je tudi na dveh fragmentih
ovratnic(e) okroglega preseka v grobu 3 z grobi-
$§¢a na dvoris¢u SAZU v Ljubljani, ki ga je Stane
Gabrovec opredelil v stopnjo Ljubljana Ia.® Tudi
okras je izdelan v enaki tehniki, v kovino je bil
zasekan. Skupen pa jima je e kalotast gumb.’

Odli¢no primerjavo za komplet ovratnic naj-
demo na slovenskem ozemlju v prvem depoju s

7 Stare 1975, t. 40: 7; 41: 4,5,12.

8 Gabrovec 1975, 342-343; razpr. 1.
9 Stare 1954b, 21, 22, t. 7: 5,6,8.
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SI. 4: Dobova - Humek. Grob 33.
Fig. 4: Dobova - Humek. Grave 33.

Kanalskega Vrha (sl. 6).!1° Med nakitom iz tega
depoja je Sest ovratnic iz bronaste Zice okroglega
presekal!! in ena rombi¢nega preseka - na to so
pritrjeni obrocki, ki visijo na tanki Zici, oblikovani
v niz zaporednih osmic, enako kot v grobu 289 iz
Dobove. Vse ovratnice imajo razmeroma velike
splo§¢ene spiralno oblikovane zakljucke in so
okragene. Na vseh, ki imajo okrogel presek, je okras
v obliki smrekove vejice, izdelan v enaki tehniki
kot na ovratnicah iz groba 33 pri Humku in groba
3 z dvoris¢a SAZU, in snopov preénih vrezov, ki
so bolj gosti kot na odlomku ovratnice na sl. 5:
18 in t. 9: 18. Ovratnice so razli¢nih velikosti in
so sestavljale komplet. Poleg teh je v depoju tudi
kalotast gumb.!? Depo je Peter Turk uvrstil v svoj
tretji horizont, tj. v obdobje oz. ¢as Ha B1-Ha B2
oz. okvirno v ¢&as 10. st. pr. n. §t.13

Podobne ovratnice najdemo $e v depoju Ol-
tarc-Mdrki hegyrél iz Zelezne Zupanije na Ma-
dzarskem. Sest jih je izdelanih iz bronaste Zzice
razli¢nih debelin (4-8 mm) in imajo razmeroma
velike splo§¢ene spiralno oblikovane zakljucke, pet
od njih je okrasenih, v $tiri je zasekan tudi motiv
smrekove vejice.!* Poleg teh sta v depoju 3e dve
ovratnici s splo§¢enima spiralno uvitima koncema,
ena je v srednjem delu odebeljena, druga je psev-

10 7bona-Trkman, Bavdek 1995-1996, 34, 35; t. 97: 10
do 99: 17; 163: 1-9.

1 Debelina Zice je 4-5 mm.

12 7Zbona-Trkman, Bavdek 1995-1996, 35, t.99: 21; 165: 1.

13 Turk 1996, 113.

4 Tarbay 2017, 76, od sl. 9: 16 do 11: 20; 12: 23.

dotordirana.’® V depoju so predmeti iz ¢asovnega
razpona Ha Al do Ha B1.!6

Obema depojema skupni kategoriji predmetov
so Se okrasne plosce!” in obro¢i z vidnim mestom
ulivanja.!8

Okras zasekanih smrekovih vejic in pre¢nih
vrezov je tudi na dveh ovratnicah s kavljastima
zakljuckoma iz novega, delno ohranjenega depoja iz
Zvolna na Slovaskem. Ohranjeni del depoja sestavlja
pet ovratnic in dve sekiri. Datiran je v Ha B1.!

Drugace od ovratnic iz grobov so primerki
iz depojev ohranjeni v celoti oz. so le neznatno
poskodovani.

Na grobis¢u Na Gomilicah v Dobovi so fragmenti
gladkih, neokragenih ovratnic okroglega preseka s
spiralno uvitima koncema $e v grobovih H in 305.2°
Grobovoma 289 in H so skupni $e obro¢ki,?! naro-
kvice, izdelane v predrti tehniki,?? kalotasti gumbi,??
saltaleoni?* in obeski.?> Od nastetih predmetov
najdemo v grobu 305 kalotaste gumbe.?® Ti so e
v grobovih G, 6, 123 in 226.?” Grobovi G, H, 6 in
305 so uvr$éeni v drugo fazo po kronoloski raz-
delitvi, ki jo je za to grobisce predlagala skupina
italijanskih arheologov leta 1990.%8

Grobi$c¢e v Dobovi je leta 1978 kronolosko prvi
poskusal razcleniti Janez Dular, ki je grobove
razdelil v $tiri dokaj dobro lo¢ene kombinacijske
skupine in jih izenad¢il s $tirimi ¢asovnimi hori-
zonti (Dobova I-IV = Ha Al1-Ha B2).?° Ker so v
njegovi prvi skupini zastopani predvsem grobovi
z znadilnimi Zenskimi pridatki, v drugi pa moski
pokopi, se je vprasal, ali mu je v okviru starejSega
obdobja kulture Zarnih grobis¢ (Ha A) uspelo s
kombinacijsko metodo razcleniti grobove le po
spolu ali pa so v prvi skupini zdruZeni starejsi, v
drugi pa mlajsi pokopi.

15 Tarbay 2017, 76, sl. 12: 21,22.

16 Tarbay 2017, 89-90.

17" 7bona-Trkman, Bavdek 1995-1996, 61, t. 96: 5-9;
164: 1-5; Tarbay 2017, 78, 88, sl. 17: 50,51.

18 7bona-Trkman, Bavdek 1995-1996, t. 103: od 59
do 107: 120; 166: 32-37; 167; Tarbay 2017, 78, sl. 14: 42.

19 0zd'4ni, Usiak, Zachar 2007, sl. 4: 1,2.

20 Stare 1975, t. 3: 1-10; 44: 2-12.

21 Stare 1975, t. 41: 4; t. 3: 3.

22 Stare 1975, t. 40: 15-18; t. 3: 8.

23 Stare 1975, t. 41: 12; t. 3: 10.

24 Stare 1975, t. 41: 2; t. 3: 5.

25 Stare 1975, t. 40: 8-14; t. 3: 6.

26 Stare 1975, t. 44: 4,5.

27 Stare 1975, t. 2: 6a-d,7; 5: 7; 21: 1; 31: 5.
8 Belardelli, Giardino, Malizia 1990, 193-195.
9 Dular 1978.

NN
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SI. 5: Dobova - Humek. Grob 33. Detajli okrasa na ovratnicah (£. 9: 3,8,11,18). M. = 1:1; detajli 5:1.
Fig. 5: Dobova - Humek. Grave 33. Details of the decoration on the necklaces (Pl 9: 3,8,11,18). Scale = 1:1; details 5:1.
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SL 6: Kanalski Vrh 1. Rekonstruirani komplet ovratnic. M. = 1:2 (po: Zbona-Trkman, Bavdek 1995-1996).
Fig. 6: Kanalski Vrh 1. Reconstructed set of necklaces. Scale = 1:2 (after: Zbona-Trkman, Bavdek 1995-1996).

Tako kot Dular so tudi italijanski arheologi
izlug¢ili $tiri serije oz. faze in jih poimenovali
Dobova I-IV. Po stevilu tipov je najbolje zastopa-
na druga faza, v kateri je zajeta vecina kovinskih
predmetov, tudi iz groba 289. Avtorji raziskave
so gradivo druge faze opredelili v Ha B1. Starejse
gradivo, gradivo I. faze, ki izvira iz treh grobov,
je hipoteti¢no uvrs¢eno v Ha A2. Gradivo III. in
IV. faze predstavlja keramika, razen igle z uvito
glavico in fibule ocalarke z osmico. Opredeljeno
je v Ha B2 in Ha B3. V primerjavi z Dularjem, ki
je postavil zac¢etek pokopavanja Na Gomilicah v
Ha A1, se je to po mnenju italijanskih arheologov
zacelo v Ha A2 in trajalo do konca kulture zZarnih
grobis¢.30

Dvom o zacetku grobis¢a Na Gomilicah v stopnji
Ha A1 je izrazila tudi Biba Terzan. Na podlagi tra-
pezoidnih antropomorfnih in lunarnih obeskov ter

30 Belardelli, Giardino, Malizia 1990, 194, sl. 78.

ovratnic z rombastim presekom in setov ovratnic,
ki so znacilni za mlaj$o kulturo zarnih grobis¢, je
verjetni zacetek grobi§c¢a postavila v Ha A2 oz. na
prehod Ha A2/Ha B1.%!

Casovno opredelitev Dularjeve druge faze grobisc¢a
Na Gomilicah v Ha A2 pa je problematiziral Peter
Turk na podlagi ugotovitve, da imajo igle s ¢ebulasto
glavico in odebeljenim okrasenim vratom precej
$ir8i razpon od Ha A2.3?

Na Gomilicah so odlomki gladkih ovratnic
rombi¢nega preseka zastopani $e v grobovih 6, 36,
64, 284 in 305,% ki so z izjemo groba 284 datirani
v drugo fazo po italijanski kronologki ¢lenitvi (Ha
B1).3* Terzanova v bronastih ovratnicah rombi¢nega
preseka vidi predhodnice zeleznih ovratnic takega

31 Terzan 1995, 338-339; Terzan 1999, 138.

32 Turk 1996, 119-120.

33 Stare 1975, t. 5: 8; 10: 9; 14: 5; 42: 11; 44: 8.
34 Belardelli, Giardino, Malizia 1990, 194, sl. 78.
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preseka, ki so znacilen pojav na zacletku zelezne
dobe v jugovzhodnih Alpah.®

Narebrene, v sredini stanjsane trakaste obsen¢ne
obrocke najdemo Na Gomilicah v grobovih 6, 180,
243, 250, 259, 266 in 283.3 Grob 6 je datiran v
drugo fazo po italijanski kronoloski ¢lenitvi grobi$céa,
grobova 250 in 283 pa v tretjo (Ha B2),’” medtem
ko so v grobovih 180, 259 in 266 edini pridatek.

Odlomka narebrenih narokvic (¢. 8: 6,7) pri-
padata dvema primerkoma. Ker je na vsakem
odlomku ohranjen le en prvotni rob, ni mogoce
z gotovostjo reci, ali je Slo za ozjo, trakasto, oz.
$iro, cevasto narokvico. Narokvice (nekateri jih
imenujejo tudi mansete) so razdirjene od Crnega
morja do vzhodne jadranske obale. V Romuniji
najstarejSa narebrena narokvica izvira iz sre-
dnjebronastodobnega groba, sicer pa so znacilen
inventar v grobovih in depojih stopnje Ha A1.%8
Na Glasincu so prisotne v grobovih IIb. in III.
faze.*® Na vzhodni jadranski obali jih sre¢amo v
poznobronastodobnih grobovih pri Dalmatih*’ in
Liburnih?®! ter v grobovih prve faze zelezne dobe
pri Histrih.*? Sre¢amo jih $e v Makedoniji, kjer so
element nose prve stopnje zelezne dobe.*?

Fragmentirana amfora (¢. 8: 2) je okrasena s
pasom vzporednih kanelur pod vratom in z nizom
trikotnikov na najvec¢jem obodu, izdelanih v motivu
smrekove vejice, podobno kot na zZi¢nih ovratnicah
okroglega preseka s spiralastima zaklju¢koma. Po
obliki in velikosti podobne amfore so Na Gomilicah
v grobovih E, 7, 14 in 119.#4 Imajo gladko povrsino,
z izjemo amfore iz groba 7, ki jo pod vratom krasi
pas vzporednih kanelur, tako kot primerek iz groba
33 pri Humku. Vsi nasteti grobovi sodijo v tretjo
fazo po italijanski kronologki ¢lenitvi (Ha B2).%
Sicer pa so amfore, okrasene s pasom kanelur, $e v
grobovih 98, 237, 245, 280, 347 in 363.%° Grobova
245 in 280 sta datirana v fazo III, grobova 237 in

35 Terzan 1995, 339, op. 46.

36 Stare 1975, t. 5: 6; 25: 8,9; 33: 7; 35: 4,5; 36: 9; 36: 11; 42: 8.

37 Belardelli, Giardino, Malizia 1990, 194, sl. 78.

38 Petrescu-Dimbovita 1998, 183, od t. 158: 2262 do
160: 2319.

39 Drechsler-Bizi¢ 1983, 263, t. 39: 3; Covié 1965, 64,
sl 25 . 2: 25 Covié 1983, 424, sl. 28: 10; t. 62: 7.

40 Batovi¢ 1983, 339 s, sl. 21: 11; t. 48: 17,18.

41 Batovi¢ 1983, 311, sl. 20: 16; t. 44: 13-15; Bleci¢
Kavur 2014, 82, sl. 19: 2,3,9; 46.

42 Mihovili¢ 1972, 46, t. 8: 5-7; 13: 5; Mihovili¢ 2001,
56 s; Mihovili¢ 2013, 134, sl. 75.

43 Garasanin 1983, 792, t. 109: 9,10.

44 Stare 1975, t. 2: 2; 4: 2; 7: 11; 20: 4.

45 Belardelli, Giardino, Malizia 1990, 194, sl. 78.

46 Stare 1975, t. 17: 6; 32: 1; 34: 3; 42: 4; 50: 6; 51: 5.

363 pa v fazo IV.*7 StarejSe so s pasom kanelur
okrasene amfore s slavonskega grobisc¢a Slatina.
Amfori iz groba 33 pri Humku primerljive najdbe
zasledimo v grobovih 4, 20, 25 in 38 iz Slatine.*8
Vsi §tirje grobovi so datirani v Ha A2, za grob 20
je na voljo tudi kalibriran radiokarbonski datum
¢loveske kosti: 16 1100-1003 pr. n. §t., 26 1127-931
pr. n. §t.,* ki nakazuje, da so bile tovrstne amfore
v uporabi tudi v Ha B1.

Glinasta vretenca (t. 8: 4) razli¢nih oblik so Na
Gomilicah v Dobovi v grobovih 1, 4, 6, 64, 202 in
348.50 V grobovih 1, 4 in 64 je po eno vretence,
v grobovih 6 in 348 po dva, v grobu 202 pa je
vretence edini pridatek. Vretenca bikoni¢ne oblike
so v grobovih 6, 64 in 202. Grobova 6 in 64 sta
datirana v drugo fazo (Ha B1).%!

Analiza pridatkov v grobu 33 pri Humku kaze,
da ga lahko datiramo v 10. st. pr. n. §t.

Z analizo sestavov poznobronastodobnih gro-
bov iz Dobove in Rus ter s Pobrezja je Terzanova
ugotovila, da sta bila pogrebni ritual in pokop
umrlega strogo dolo¢ena.>> Oblika in vsebina
groba sta imeli oznacevalno funkcijo, tako gle-
de na spol pokopanega kot na njegov druzbeni
polozaj. Na vseh treh grobis¢ih je ugotovila dve
ravni druzbene diferenciacije. Osnovna raven se
kaze v vsebini grobov. Del grobov vsebuje ke-
rami¢ne posode in bronaste pridatke, del samo
keramic¢ne posode, del grobov je brez pridatkov.
Druga raven diferenciacije se pokaze predvsem
v okviru skupine grobov s kovinskimi pridatki.
Za Zensko noso je znacilen obrocast nakit, ki se
pojavlja v treh razli¢nih skupinah oz. kompletih
(nose II-1V), Cetrta skupina pridatkov v zenskih
grobovih je raznovrstna (no$a V).>* Osamljeni grob
pri Humku z vretencem, gumbkom in gumbom
ter obro¢kom, obsen¢nim obroc¢kom, zapestnico
in ovratnico lahko uvrstimo v 1. Zenski komplet
oz. no$o II v Dobovi, katere oznacevalni predmet
je ovratnica. Od vseh 13 grobov, ki so na grobi-
$¢u Na Gomilicah po vsebini uvrsceni v noso II,
pa le grob 289 vsebuje ve¢ kategorij predmetov.
Kategorij, ki jih v grobu 33 ni, so obeski, fibula,
spiralne cev¢ice in steklena jagoda, prisotno pa je
vretence, ki ga ni v grobu 289.

'

7 Belardelli, Giardino, Malizia 1990, 194, sl. 78.
8 Loznjak Dizdar et al. 2018.
4 Loznjak Dizdar et al. 2018, 125.
0 Stare 1975, t. 3: 13; 4: 6; 5: 10; 14: 1; 29: 11; 53: 3,4.
1 Belardelli, Giardino, Malizia 1990, 194, sl. 78.
2 Terzan 1995, 339; Terzan 1999, 114.
53 Terzan 1995, sl. 12; 13; Terzan 1999, sl. 10; 11.

'
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GROBOVI IZ RIMSKE DOBE

Rimskemu obdobju pripada 20 grobov (gr. 5-13,
16-20, 23, 26, 28-30), ki so zgo$¢eni na vzhodnem
delu raziskanega obmocdja (sl. 3).

Grobovi so zgani (sl. 7) in skeletni (s 8). Zgani
so $tirje, opazna sta dva nacina pokopa - z zgani-
no, raztreseno po dnu grobne jame (gr. 10a), ali
polozeno v kerami¢no Zaro in raztreseno po dnu
grobne jame (gr. 13, 18, 30).

Usmeritev skeletnih grobov je J-S z rahlim odklonom
proti JV-SZ. Odstopa grob 23, ki je usmerjen SZ-JV.

Pojavljajo se tri variante pokopa - truplo po-
loZeno v grobno jamo (gr. 5, 7, 8, 10-12, 17, 19,
20, 26, 28, 29), truplo poloZeno na leseno desko
in nato poloZeno v grobno jamo (gr. 6, 16, 23) ter
pokop v krsti (gr. 9).

Na obmo¢ju danasnje Dolenjske ima Zgan po-
kop $e prazgodovinsko tradicijo,** medtem ko se
je skeletni tu uveljavil v 4. st.>> Enaka loncka iz
zganega groba 18 (t. 4: 8) in skeletnega otroskega
groba 17 (t. 3: 4) kazeta na mozZnost socasnega
obstoja obeh nac¢inov pokopa med 2. in 3. st. n. $t.

Antropoloske analize ostankov skeletov (sl. 9)
so pokazale, da gre v sedmih primerih za pokope
zensk v odrasli in zreli dobi (gr. 5, 7, 10, 11, 16, 19
in 29), v 8tirih primerih za mlade, odrasle ali zrele
moske (gr. 12, 20, 26 in 28) in v petih primerih
za otroke v starosti od okrog 6 mesecev do 5 let
(gr.6,8,9,17 in 23). Kostni ostanki iz treh Zganih
grobov antropolosko niso bili dolodljivi (gr. 10a,
13, 18); v Cetrtem (gr. 30) je bila pokopana odrasla
oseba. Popolna odsotnost ostarelih (senilis) kaze,
da populacija z obravnavanega grobi$¢a ni dosegala
starosti, visjih od 60 let.

Grobni pridatki

Grobne pridatke v obliki nose ali predmetov,
polozZenih v grobno jamo, ima osem grobov - trije
zgani (gr. 13, 18 in 30) in pet skeletnih (gr. 6, 9,
10, 12 in 17).

Sedem grobov - en zgani (gr. 10a) in $est ske-
letnih (gr. 5, 11, 12, 20, 26 in 28) - ima v zasutju
¢repinje rimskodobne lonéenine, morda povezane
z obredi libacije in pogrebnih gostij na pokopalis¢u
(silicernium, cena novendialis)>® ali pa so ostanek
unicenih grobov.

54 Knez 1968, 222, 224.
55 Knez 1968, 232.
56 Toynbee 1971, 5; Lindsay 2000, 167.

SI. 7: Dobova - Humek. Grob 13.
Fig. 7: Dobova - Humek. Grave 13.

Ay . £
Sl. 8: Dobova - Humek. Grob 19.
Fig. 8: Dobova - Humek. Grave 19.

Starost Moski | Zenska | Nedolodljivo
Age Male | Female | Indeterminate

infans 5
juvenis
adultus 2 6 1
maturus 1
nedolocljivo 3
indeterminate
z 4 7 9

SI. 9: Dobova - Humek. Rimskodobni grobovi. Antropo-
loska analiza..

Fig. 9: Dobova - Humek. Roman graves. Anthropological
analysis.
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Fibule se pojavljajo v treh grobovih - moskem,
zenskem in spolno neopredeljivem. Glede na njihovo
$tevilnost izstopa zarni grob 18, ki jih je vseboval
pet. Bronasto fibulo z lokom, okrasenim z obrockom
z dvema rogljema (t. 4: 1), lahko uvrstimo v skupi-
no norisko-panonskih fibul s krilci,*” natan¢neje v
tip A 238 q po Garbschu®® iz prve polovice 2. st.>
Dolgo bronasto fibulo s trikotno predrto nogo in
dvema ovalnima gumboma na loku (¢. 4: 2) lahko
uvrstimo v skupino norisko-panonskih fibul z dvema
gumboma,®® v tip A 236 f po Garbschu,®! ki je bil
v modi v sredini in drugi polovici 1. st.5? Glede na
pravilo no$enja norisko-panonskih fibul v paru®
bi v ta tip fibul pogojno lahko uvrstili tudi del loka
in peresovine slabo ohranjene druge fibule iz tega
groba (t. 4: 4). Majhno fibulo z visoko in kratko
nogo ter visokim lokom z gumbkom (¢. 4: 3) lahko
uvrstimo v skupino mo¢no profiliranih fibul.®* V
nasem primeru gre za dvodelno mo¢no profilirano
fibulo tipa 84 po Almgrenu.5> Jobst fibule te vrste
datira v drugo polovico 2. in zacetek 3. st.% Gugl
pa njihov pojav postavlja Ze v prvo polovico 2. st.®”
V ta tip fibul bi pogojno lahko uvrstili tudi del
loka in peresovine slabo ohranjene druge fibule iz
omenjenega groba (. 4: 5).

Zarni grob 30 je vseboval fragment deformiranega
predmeta, domnevno noge in dela loka fibule (z.
7: 1). Glede na obliko noge in gumbek na njenem
koncu gre morda za katero izmed razli¢ic norisko-
-panonskih fibul z dvema gumboma iz 1. in 2. st.8

Mladeni¢ iz groba 12 je ob pokopu nosil obrocasto
fibulo z zavitimi konci (¢. 1: 5). Gre za dolgoZivo
obliko fibul,® ki je bila del moske” in verjetno
vsaj sporadi¢no tudi zenske nose’! iz 3. in 4. st.,”2
morda $e prve polovice 5. st.”3

57 Almgren 1923, 108-109; t. 11: 238.

58 Garbsch 1965, 49-77.

59 Garbsch 1965, 69-70; Garbsch 1985, sl. 5.

0 Almgren 1923, 109, t. 11: 236.

61 Garbsch 1965, 26-49.

62 Garbsch 1965, 35-36; Garbsch 1985, sl. 4.

63 Almgren 1923, 109; Garbsch 1965, 77-79.

4 Almgren 1923, 34-47.

% Almgren 1923, 39-44, t. 4: 84.

66 Jobst 1975, 23, 40-41.

67 Gugl 2008, 38.

68 Garbsch 1965, 26-49.

9 Ne glede na oblikovno podobnost ne gre za tipo-
loske naslednice t. i. omega fibul (Riha 1979, 208), kot so
predvidevali v preteklosti (Jobst 1975, 125).

70 Riha 1979, 208-209.

7L Jobst 1975, 125.

72 Jobst 1975, 25, 125; Riha 1979, 205, 208, 209.

73 Hock 2013, 338, 352, sl. 4.

Zelezni prstan s prispajkano ovalno ¢elno razsi-
ritvijo z manjkajo¢im polnilom iz istega groba (z.
1: 6) se oblikovno nekoliko razlikuje od standar-
dnih oblik rimskodobnih prstanov.”# Se najboljso
analogijo mu najdemo na grobi§¢u v Augstu, kjer
Martin tovrstne prstane datira v drugo polovico
4. st.,”> medtem ko jih Riha datira veliko $irse, v
pozno antiko.”®

Morda bi med prstane lahko uvrstili tudi masiven
bronasti obrocek ovalnega preseka iz Zarnega groba
18 (t. 4: 6). Okrogli prstani razli¢nih prerezov so
bili razmeroma priljubljena oblika nakita, ki je bil
v uporabi med drugo polovico 1. st. pr. n. §t. in
prvo polovico 5. st.””

Bronasti trakasti zapestnici z nesklenjenimi
konci iz otro$kega groba 17 (t. 3: 2,3) sta ponovno
uporabljena obsen¢na obrocka iz obdobja kulture
zarnih grobis¢. Enak nakit je bil najden v brona-
stodobnem grobu 33 (t. 8: 8-12) in na nekropoli
Na Gomilicah v Dobovi.”8

Zenski grob 10 je vseboval ogrlico, sestavljeno
iz 60 bikoni¢nih, diskastih in sodcastih steklenih
jagod temno rjave, rjavorumene, prozorne do
rumene, temno modre in temno zelene barve (t.
2: 3). Nakit iz steklenih jagod ima izjemno dolgo
tradicijo, zato je ¢asovno tezko opredeljiv. Diskaste
in sod¢aste jagode razli¢nih barv se na Dolenjskem
pojavijo Ze v starej$i zelezni dobi,”® medtem ko
naj bi bikoni¢ne jagode prisle v modo s prihodom
Rimljanov® oziroma v 4. st.8!

Obrocasti zi¢nati uhani z obeskom in brez zanke
za zapenjanje iz istega groba 10 (t. 2: 1,2) imajo
na obesku po eno rjavo kaplji¢asto jagodo in tri
zelene prizmatic¢ne jagode, zelo podobne jagodama
iz otroskega groba 17 (t. 3: 5,6). Riha kapljicaste
jagode povezuje s pozno antiko.®? Prizmati¢ne
jagode se na Dolenjskem pojavijo ze v starejsi Ze-
lezni dobi.®? Njihova uporaba se nadaljuje v rimski
dobi, saj so bile odkrite tudi v Levakovi jami pri
Sutni, kjer so datirane v obdobje med 1. in 4. st.,3
in v Ribnici, kjer so datirane v drugo polovico 3.

74 Guiraud 1989.

75 Martin 1991, 21, sl. 10: 25.

76 Riha 1990, 29, t. 66: 2791.

77 Guiraud 1989, tip 8, 196-197, 203.

78 Stare 1975, t. 25: 8,9; 33: 7; 35: 4,5; 36: 9,11; 42: 8.

79 Kriz, Turk 2003, 72; Kriz 2004, 13; Lazar 1. 2004, 14.

80 Riha 1990, 86.

81 Jovanovié 1978, 44.

82 Riha 1990, 87.

83 Kriz, Turk 2003, 72; Kriz 2004, 13; Bakarié, Kriz,
Souflek 2006, 122; Kriz, Gustin 2015, 50.

84 Gustin 1976, t. 4: 2.
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st.85 Tak$ni uhani predstavljajo priljubljeno obliko
rimskodobnega nakita, dostopnega vsem slojem
prebivalstva,® in so datirani v 4. st.%”

Zarni grob 18 je vseboval tri zelezne Zeblje pra-
vokotnega preseka (t. 4: 10-12), dele neohranjenega
lesenega (?) predmeta ali konstrukcije.

Trebu$asta zara z rahlo izvihanim robom ustja
iz groba 18 (t. 4: 7) oblikovno spominja na lonec iz
groba 1 iz Drage pri Beli Cerkvi, datiran v 1. in 2. st.38

Skledasta zara s koles¢kanim okrasom iz Zarnega
groba 13 (. 2: 9) sodi v skupino t. i. rde¢e panonske
zigosane keramike.3? Oblikovno spominja na skledo
iz Neviodunuma® in na skledi iz Carnuntuma iz
obdobja med 1. st. in prvo polovico 3. st.”! Glede
na okras kolesc¢kanja, ki naj bi prevladal v zacetku
3. st.,>? zaro in grob lahko datiramo v 3. st.

Kroznik iz zarnega groba 18 (t. 4: 9) z enostavnim,
rahlo uvihanim ustjem spada med kroznike tipa
K1 po Krajsku in Stergarju,®® ki so bili v uporabi
med sredino 1. st.”* in vsaj 3. stoletjem.”

Loncka iz otroskega skeletnega groba 17 (t. 3: 4)
in zZarnega groba 18 (. 4: 8) spominjata na majhne
loncke z Beletovega vrta,*® ki so bili kot del pivskega
servisa v funkciji ¢ase in v kombinaciji z lonci s
cilindri¢nimi vratovi v uporabi med klavdijskim
obdobjem in sredino 2. st.,”” ter na lon¢ek iz Drage
pri Beli Cerkvi iz 1. in 2. st.”® Obdobje uporabe
tovrstnih lonckov lahko, glede na pridani novec
v grobu 17, raztegnemo $e v 3. st.

Prisotnost novcev v moskem grobu 12 (t. I:
4) in otroskem grobu 17 (t. 3: 1) kaze na obstoj
tradicije pridajanja novcev pokojnikom kot placila
Haronu pri prevozu cez Stiks v onstranstvo (t. i.
viaiticum).”® Mladenicu iz groba 12 so novec Kon-
stantina I. verjetno polozili v usta ali na njih, otrok
iz groba 17 pa je Galijenov novec drzal v desnici.

85 Petru S. 1961, sl. 2: 6; Petru P. 1969, 39, t. 20: 6;
Lazar 1. 2004, sl. 35.

86 Jovanovié¢ 1978, 35.

87 Martin 1991, 22; Milovanovi¢, Rai¢kovié, Redzi¢
2006, 62, sl. 3: Ibl.

88 Kriz 2003, 1.6.

8 T. i. Pannonische Glanztonware; uporablja se tudi
izraz panonska lo§¢ena keramika.

90 Petru, Petru 1978, 40, t. 34: 3.

91 Adler-Wolfl 2004, 92-94, t. 3: 50,53.

92 Petru, Petru 1978, 40.

93 Krajsek, Stergar 2008, sl. 6.

94 Plesnicar-Gec 1972, t. 33: 2; Plesni¢ar-Gec 1977, 55.

% Kraj$ek, Stergar 2008, 252.

9 Knez 1992, t. 2: 9; 19: 11; 28: 1; 29: 7; 98; 99.

7 Knez 1992, 88, sl. 11.

98 Kriz 2003, 1.5.

% Plinij, Ep. 1.22.8-10; Vukeli¢, Stupari¢ 2017, 11.

Datacija

Najstarejs$i dobro datirani rimskodobni grob je
zgani grob 18 z nori$ko-panonsko fibulo s krilci,
domnevnim parom norisko-panonskih fibul z
dvema gumboma na loku, domnevnim parom
moc¢no profiliranih fibul in lon¢kom, ki ga lahko
datiramo v 2. ali zacetek 3. st.

Preostale zgane grobove (gr. 10a, 13 in 30)
lahko, glede na obliko pokopa in ob upostevanju
predpostavke o prehodu na skeletni pokop v 4.
st.,1% datiramo v obdobje med 1. in 3. st. Nekoliko
oZje, v 3. st., bi morda na podlagi oblike Zare lahko
datirali zgolj grob 13.

Glede na Galijenov novec (terminus post quem
260-268) je otroski grob 17 iz druge polovice 3.
st. najstarejs$i s pridatki datirani skeletni grob.
Zenski grob 10 z uhani z obeskom s steklenimi
jagodami lahko datiramo v 4. st., moski grob 12
z obrocasto fibulo, prstanom z ovalno ploscico
in novcem Konstantina I. (terminus post quem
334-335) pa v njegovo drugo polovico.

Vecino preostalih skeletnih grobov brez pridatkov
(gr. 5-9, 11, 16, 19, 20, 23, 26, 28 in 29) bi lahko le
pogojno uvrstili v rimsko dobo na podlagi njihove
usmeritve J-S z rahlim odklonom proti JV-SZ, ki
se razlikuje od usmeritve zgodnjesrednjeveskih
grobov Z-V z rahlim odklonom proti JZ-SV. Ker
pa se na $tajerskih poznoanti¢nih grobisc¢ih po-
javljajo zgodnjesrednjeveski grobovi, ki so enako
usmerjeni kot rimskodobni,!’! ni nujno, da so vsi
nasteti grobovi zares rimskodobni.

GROBOVI IZ ZGODNJEGA
SREDNJEGA VEKA

Iz obdobja zgodnjega srednjega veka je vsaj 11
skeletnih grobov (vsaj eden v skupini unicenih
grobov 1-3 ter grobovi 4, 21, 22, 24, 25, 27, 31,
32), ki so bili pretezno zgosceni na zahodnem delu
raziskanega obmocja. Grobovi so usmerjeni Z-V
z rahlim odklonom proti JZ-SV (sl. 3).

Pojavljata se dva nacina pokopa - truplo po-
lozeno v grobno jamo (gr. 4, 22, 24, 25, 27, 31 in
32) in truplo polozeno v grobno jamo, obdano s
kamnitimi lomljenci (gr. 21) (sl. 10).

Antropoloske analize ostankov skeletov (sl 11)
so pokazale, da gre v treh primerih za pokope Zensk

100 Knez 1968, 232.
101 Pahi¢ 1969, pril. 1; Korosec P. 1999, t. 2 in pril;;
Pleterski, Belak 2002, sl. 31.
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& Ao o
Sl. 10: Dobova - Humek. Grob 21.
Fig. 10: Dobova - Humek. Grave 21.

Starost Moski | Zenska | Nedolocljivo
Age Male | Female | Indeterminate

infans 3
juvenis 1
adultus 1
maturus 3 3
nedolodljivo
indeterminate
z 4 3 4

Sl. 11: Dobova - Humek, zgodnjesrednjeveski grobovi.
Antropolosgka analiza.

Fig. 11: Dobova-Humek. Early medieval graves. Anthro-
pological analysis.

v zreli dobi (eden v skupini uni¢enih grobov 1-3 ter
gr. 25 in 32), v §tirih primerih za odrasle ali zrele
moske (eden v skupini unic¢enih gr. 1-3 ter v gr. 4,
24 in 27?), enega mladostnika (v skupini gr. 1-3),
in tri otroke stare od 3 do 6 let (gr. 21, 22 in 31).

Grobni pridatki

Grobne pridatke v obliki no$e ali predmetov,
polozZenih v grobno jamo, imajo §tirje grobovi (eden
v skupini unic¢enih grobov 1-3 ter gr. 11, 25 in
27), v zasutju Sestih grobov pa so bili najdeni kosi
rimskodobne loncenine (gr. 11, 24, 25, 27, 31, 32).

Zenski grob 25 je vseboval tri bronaste uhane
- dva s kavelj¢ckom in zanko za zapiranje ter plo-
¢evinastim obeskom (t. 5: 1,2) ter enega z ravno
odrezanima koncema, na dveh mestih ovitega s

filigransko zicko (t. 5: 3).v Uhani s kaveljckom
in zanko za zapiranje ter vise¢im plocevinastim
obeskom nimajo neposrednih paralel. Se najbolj
spominjajo na nekatere najdbe na Gorenjskem, na
primer na uhan iz groba 2 iz Smokuca, datiran v
drugo polovico 8. st. ali kasneje,'%? in na uhane
iz groba 26/99 v Komendi, datirane v konec 7.
in prvo polovico 8. st. ali drugo polovico 8. in
prvo polovico 9. st.1%* Uhanu z ravno odrezanima
koncema, locen je na dveh mestih ovit s filigran-
sko zicko, paralele lahko i§¢emo v nekropoli na
Blejskem gradu, v grobu 255, datiranem v 7.-8.
st.,1% v grobu iz Smokuca, datiranem v (zgodnji)
srednji vek,'% in na grobis¢u v Crnomlju v Beli
krajini, kjer so grobovi okvirno datirani v 8. st.1%

Nozev iz grobov 21 (¢. 3: 8), 25 (£. 5: 4) in 27 (¢.
5:8) ni mogoce natanc¢no kronolosko opredeliti. V
grobove so jih pridajali Ze v rimskem obdobju,!%”
tovrstna navada se moc¢no razsiri v 8. st. in se
pocasi izteCe v 9. stoletju. V 10. st. se v grobovih
pojavljajo le Se izjemoma.!8

Loncek iz skupine unic¢enih grobov 1-3 (¢t. I:
1) ni imel ohranjenega roba ustja, zato je tezko
tipokronolosko opredeljiv. Glavni¢en okras dveh
vzporednih linij in vmesne valovnice na prehodu
iz ramena v vrat posode je bil na $ir§em obmocdju
Panonske nizine!'%” in Moravske!!? priljubljen med
7.in 9. st.

Loncek iz Zenskega groba 25 (t. 5: 5) spada v
skupino loncev S4 po Pleterskem iz obdobja med
drugo polovico 8. in 12., morda $e 13. st.!!!

Datacija

Edini dobro datirani zgodnjesrednjeveski grob
je zenski grob 25, ki ga lahko po uhanih in lon¢ku
datiramo v drugo polovico 8. st.

102 Knific, Smit 2018, 385, 386, t. 4: 4.

103 Sagadin 2013, 259, 260, 265, t. 6: 1,2 (gr. 26/99).

104 Kastelic 1960, 17, sl. 19: 3; Korosec P. 1979, t. 7: 3a.

105 yali¢ 1960-1961, 257, t. 11: 3,4.

106 Sribar 1961, 86-89, sl. 4:1; izven grobne celote.

107 Npr. Petru, Petru 1978, t. 19; 20: 1-4; Kriz 2003,
sl. 7.8; 10.11; 14.8; 19.2; 20.7,8; 21.7-9.

108 Ejchert 2010, 135-137.

109 Beki¢ 2006, t. 7:1; Ciglenecki, Strménik Guli¢ 2002,
sl. 5: 7; 8: 2; Gustin, Tiefengraber 2002, sl. 9: 5; 10: 3,6; 12:
1; Takdcs 2002, sl. 20; Tomici¢ 2002, sl. 3; TuSek 2002, sl.
1; 15; 22; 23; 31; Lazar E. 2008, sl. 1-1-3.

110 Machdacgek 2002, sl. 7.

UL pleterski 2010, 72, 132, 133.
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Pridatki v grobovih 1-3, 21 in 27 so kronologko
manj indikativni in jih lahko le okvirno postavimo
v obdobje med 7. in 9. st.

Na podlagi usmeritve Z-V z rahlim odklonom
proti JZ-SV lahko zgodnjesrednjeveskemu obdobju
pripiSsemo $e nekatere grobove brez pridatkov (gr.
4, 22, 24, 31 in 32), ker so drugace usmerjeni od
rimskodobnih grobov z istega grobisca.

ZAKLJUCEK

Poznobronastodobni grob 33 je od grobi$¢a Na
Gomilicah (sl. 1) oddaljen priblizno 1 km in nami-
guje na obstoj $e enega, tretjega Zarnega grobisca
iz pozne bronaste dobe v Dobovi in njeni okolici.
Ze od petdesetih let 20. stoletja sta znani grobisci
Na Gomilicah (sl. 1)!1? z ve¢ kot 400 grobovi in
na obmocju Savnikove gramoznice pri Selah pri
Dobovi (sl. I), kjer so s sondiranjem naleteli na
tri grobove.!!® Leta 1987 je bilo odkrito delno
uni¢eno grobis¢e Zadovinek pri Krikem, kjer so z
izkopavanji odkrili 25 grobov,!!* z dobovsko sku-
pino je tesno povezano grobisce v Veliki Gorici,'®
med gradnjo avtocestnega kriza pri mednarodnem
mejnem prehodu ObreZje je bilo raziskano veli-
ko biritualno grobis¢e s prevladujo¢imi zZganimi
grobovi,'!¢ naslednje grobis¢e dobovskega tipa je
bilo odkrito leta 2014 zahodno od Cerkelj ob Krki,
pri Kalcah - Naklem, kjer so naleteli na $tiri Zgane
grobove.!'” Ob mnozici grobis¢ je stevilo raziskanih
naselbin razmeroma majhno. Na obmocju Dobove
z okolico so bili poznobronastodobni naselbinski
ostanki odkriti zgolj na obmocju dobovske osnovne
Sole (sl. 1)!'® in v mestnem jedru Brezic.!!® Poleg
tega so na obmocju dobovske bencinske ¢rpalke,
okrog 100 metrov zahodno od grobi$¢a Humek
(sl. 1), nasli prazgodovinsko keramiko,'?° v okolici

112 Stare 1951; 1953; 1958-1959a,b,c; 1958-1959¢; 1961;
1960-1961a,b; 1975; Stare, Benac 1957; Skaler 1960-1961c¢;
1962-1964a,b; 1965a; morda tudi Skaler 1960-1961a.

113 Stare 1954a.

114 Paylin, Bavec 2017.

115 Gabrovec 1983, 55; Terzan 1999, 111; Karavani¢ 2010.

116 Mason 2003.

117 Neobjavljeno. Poro¢ilo: J. Vinder, Porocilo o predhodnih
arheoloskih raziskavah zaradi gradnje namakalnega sistema
v Kalcah-Naklo, 2014, str. 48. Hrani: ZVKDS OE Ljubljana.

118 Plestenjak et al. 2014; Plestenjak 2016.

119 Bavec, Oli¢ 2006; Oli¢, Bavec 2007. Najdbe prazgo-
dovinske keramike v breziskem mestnem jedru omenjajo
Se: Bavec 2005; Mason, Tiran, Pintér 2009.

120 Mason 1996.

Brezic pa je bil odkrit e mlajsebronastodobni (Ha
A1) depo tirih jezicastorodajnih srpov.!?! Veliko
Stevilo soc¢asnih grobi$¢ na razmeroma majhni
povrsini kaze na relativno $tevilno populacijo na
obmocdju Breziskih vrat, strate$ko pomembnem
prehodu iz Karpatske kotline proti Italiji.!??

Na istem obmoc¢ju so pokopavali tudi med 2.
ali zacetkom 3. st. ter 4. stoletjem. Iz tega obdobja
so zastopani grobovi pretezno odraslih Zensk in
majhnih otrok, verjetno prebivalcev bliznjega za-
selka, katerega ostanki so morda bili identificirani
okrog 50 metrov vzhodno od grobisca, kjer so
aerofotografski posnetki pokazali na obstoj dveh
naselbinskih struktur.!?®> Navedeno se odli¢no
vklaplja v rimskodobni naselbinski vzorec pose-
litve Dobove z okolico, ki je bila v tem obdobju
del pretezno kmetijske pokrajine levega brega reke
Save. Poselitev dokazujejo vile rustike in manjsi
zaselki pri Mihalovcu,!?* Na Gomilicah,!?* na
obmo¢ju dobovske osnovne $ole,'?® Rigonc,!?’
Savnikove gramoznice,'?® Brezic,'*® morda tudi
Lo¢ pri Dobovi®® in Velikega Obrezal!®! ter pri-
padajoca grobi$c¢a na obmo¢jih Mihalovca,'*? Na
Gomilicah!® in morda Rigonc.!** Na prisotnost
rimskega vojastva kazejo domnevni rimski tabori pri
Selah pri Dobovi,!*> Cundrovcu!®® in Brezicah.!¥’
Ob tem sta bila na obmo¢ju dobovske bencinske
¢rpalke z okolico odkrita bronasti korec in rimsko-
dobna keramika,'*8 Na Gomilicah je bila najdena
bronasta aplika,!* pri Velikem Obrezu bronasta
norisko-panonska fibula,!4’ na obmo¢ju Brezic pa
ve¢ rimskodobnih novcev (sl. 1).14!

121 Cerce, Sinkovec 1995, 134, 135, t. 40.

122 pavlin, Bavec 2017, sl. 3.

123 Grosman 1996, 64, 65.

124 Gustin 1982b; Gustin 1985, 152; Grosman 1996, 63.

125 Stare 1960-1961b, 225; Grosman 1996, 63, morda
Gustin 1977.

126 Modrijan, Novsak 2015.

127 Bre§¢ak 1990; Grosman 1996, 58-63, sl. 4-8.

128 Grosman 1996, 63-65, sl. 9; 10.

129 Bavec, Oli¢ 2008; Mason, Tiran, Pintér 2009.

130 Grosman 1996, 65.

131 Grosman 1996, 65.

132 Gustin 1982b; Gustin 1985, 152, sl. 7.

133 petru P. 1960-1961; Petru P. 1969, 8-20; Skaler
1960-1961b; 1962-1064c; 1965b; Grosman 1996, 63.

134 Grosman 1996, 59, 63.

135 Grosman 1996, 65, sl. 14; Gustin 2015, 228, sl. 8: 2.

136 Grosman 1996, 65, sl. 11; Gustin 2015, 227,228, sl. 8: 1.

137 Gustin 2015, 228, sl. 9.

138 Mason 1996.

139 Skaler 1974-1975.

140 Skaler 1968-1969.

UL Sammlungen 1858, 40; Pichler 1967, 242.
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Po obdobju velikega preseljevanja ljudstev so
na zemljis¢u pri Humku spet zaceli pokopavati v
drugi polovici 8. st. in vse do prve polovice 9. st.,
ko so umrle verjetno zaceli pokopavati drugje —
morda na enem izmed cerkvenih pokopalis¢. O
naselbinski podobi Dobove z okolico v tem obdobju
je razmeroma malo znanega. Naselbinski ostanki
so bili odkriti zgolj na obmo¢ju Brezic,'*? umrle

142 Mason, Tiran, Pintér 2009.

so v tem obdobju pokopavali e Na Gomilicah!4?
in na obmo¢ju Savnikove gramoznice'** (sl. 1).

Zahvala

Za dostop do gradiva se zahvaljujeva Jani Puhar (Pokra-
jinski muzej Brezice), za dodatna pojasnila o izkopavanjih
Mitji Guétinu, za nasvete in pripombe pa Jani Horvat,
Andreju Pleterskemu in Jerneju Rihterju (vsi ZRC SAZU,
Institut za arheologijo).

143 Stare 1958-1959d; Knez 1967, 392 (kot Veliki Obrez).
144 Korosec 1954; Knez 1967, 392.

KATALOG GROBOV

Opisi grobov temeljijo na terenski dokumentaciji in gradivu, ki ju hrani Posavski muzej BreZice.
Analizo kostnih ostankov je opravila Petra Leben-Seljak; antropolosko porodilo je del izkopavalne
dokumentacije, ki jo hrani Posavski muzej BrezZice. Novce je analiziral Andrej Semrov (FRMSI 111, 145;
hrani jih Numizmati¢ni kabinet Narodnega muzeja Slovenije), gradivo je zrisala Dragica Lunder (ZRC

SAZU, Institut za arheologijo).

Grobovi 1-3 (t. 1)

Trije uniceni skeletni grobovi. Smeri pokopov niso znane.
Lega na nacrtu priblizna.

Antropoloska analiza: spol nedolocljiv, juvenis (15 Lega na
nacrtu priblizna.20 let); zenska, maturus (41-60 let);
moski, adultus (21-30 let).

Grobni pridatki:

1. Kerami¢ni lon¢ek z zmernimi primesmi apnenca in
redke primesmi sljude; zunaj rjave barve s temno sivimi
lisami, znotraj temno siva. Vodoravne ¢rte in valovnica
na zunanji povrsini, izdelane s trizobim glavnikom. Inv.
§t. A 2022 (t. 1: 1).

Grob 4

Delno unicen skeletni grob, v iztegnjeni legi z desnico na
medenici. Smer pokopa JZ-SV.

Antropoloska analiza: moski, maturus (41-60 let).

Grobni pridatki: -.

Grob 5 (t. 10)

V celoti ohranjen skeletni pokop v iztegnjeni, rahlo upo-
gnjeni legi z levico na medenici. V pravokotni grobni
jami. Smer pokopa JV-SZ. Grobna jama se z desno
stranico stika z grobno jamo groba 6 (¢. 1).

Antropoloska analiza: Zenska, adultus (21-30 let).

Grobni pridatki: -.

V zasutju groba:

1. Frag. ostenja kerami¢ne posode z redkimi primesmi
sljude; rdeckasto rumene barve s sledovi temno rdecega
premaza na zunanji povrsini. Inv. §t. A 2023.

Grob 6 (t. 1)
Delno unicen skeletni pokop v pravokotno grobno jamo.
Ostanki lesa nad truplom kaZejo na uporabo deske.

Smer pokopa JV-SZ. Grobna jama se z levo stranico
stika z grobno jamo groba 5 (t. 10).

Antropoloska analiza: spol nedolodljiv, infans (2-5 let).

Grobni pridatki:

1. Kerami¢nilon¢ek z zmernimi primesmi apnenca in red-
kimi primesmi organskih snovi; rjave barve s sivimi in
temno sivimi lisami. Vodoravno metlicenje na zunanji
povrdini. Inv. §t. A 2024 (t. 1: 2).

Grob 7 (t. 10)

V celoti ohranjen skeletni pokop v iztegnjeni legi in rokami
na medenici. V pravokotni grobni jami. Nad glavo polo-
zen kamen, ki je del polnila groba. Smer pokopa JV-SZ.

Antropoloska analiza: Zenska, adultus (24-40 let).

Grobni pridatki: -.

Grob 8

Delno unicen skeletni pokop v grobno jamo $irine 58 cm.
Smer pokopa JV-SZ(?).

Antropoloska analiza: spol nedolodljiv, infans (okrog 6
mesecev).

Grobni pridatki: -.

Grob 9 (t. 2)

Delno unicen skeletni pokop v iztegnjeni legi, v ovalno
grobno jamo. Okrog skeleta vidni sledovi lesene kon-
strukcije, ki jo lahko interpretiramo kot ostanke lesene
krste dimenzij 90 x 30 cm; desno ob nogah, izven krste,
so bili dokumentirani ostanki lesenega predmeta, do-
mnevno koli¢ka. Smer pokopa JV-SZ.

Antropoloska analiza: spol nedolodljiv, infans (2-5 let).

Grobni pridatki:

1. Kerami¢ni lon¢ek z redkimi primesmi apnenca; zunaj in
znotraj bledo rjave do svetlo rumenkasto rjave barve,
prelom bledo rjav. Inv. §t. A 2025 (t. 2: 7).
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Grob 10 (t. 2)

V celoti ohranjen skeletni pokop v skréeni legi v ovalno
grobno jamo. S severnim delom je posegel v juzni del
starejSega groba 10a. Smer pokopa JV-SZ.

Antropoloska analiza: Zenska, adultus (25-35 let).

Deli nose:

1. Bronast obrocasti uhan iz Zice okroglega preseka in
ravno odrezanimi konci ter Zi¢natim obeskom s $tirimi
steklenimi jagodami - eno temno rjavo valjasto in tremi
temno zelenimi prizmati¢nimi. Inv. §t. A 2026 (¢. 2: 1).

2. Bronast obrocasti uhan iz Zice okroglega preseka in
ravno odrezanimi konci ter Zi¢natim obeskom s $tirimi
steklenimi jagodami — eno temno rjavo valjasto in tremi
temno zelenimi prizmati¢nimi. Inv. §t. A 2026 (¢. 2: 2).

3. Ogrlica iz 60 steklenih jagod: 45 temno rjavih bikoni¢-
nih, 4 rjavo rumene bikoni¢ne, 1 prozorno rumenkasta
bikoni¢na, 5 temno modrih bikoni¢nih, 3 temno modre
diskaste, 1 ve¢ja temno modra sod¢asta, 1 temno zelena
bikoni¢na. Inv. §t. A 2027 (t. 2: 3).

Grob 10a (t. 2)

Delno unicen Zgani pokop v nepravilni ovalni jami. Zganina
raztresena po dnu in v polnilu grobne jame. Na juZznem
delu ga preseka mlajsi grob 10.

Antropoloska analiza: -.

Grobni pridatki: -.

V zasutju groba:

1. Frag. ustja in ostenjem keramic¢ne ¢ase z redkimi primesmi
apnenca in sljude; zunaj svetlo rjave barve z rdec¢kasto
rumenimi lisami, znotraj in v prelomu roznata. Dvojna
kanelura tik pod ustjem. Inv. §t. A 2028 (t. 2: 5).

2. Frag. ustja in ostenja kerami¢ne ¢ase z redkimi primesmi
apnenca in sljude; zunaj svetlo rjave barve s ¢rnimi
lisami, znotraj svetlo rde¢a do rjava; prelom svetlo rjav.
Dvojna kanelura pod ustjem. Inv. §t. A 2028 (t. 2: 6).

3. Frag. dna in ostenja keramic¢nega vrca (?) z redkimi pri-
mesmi sljude; rdeckasto rjave barve z rde¢im premazom
na zunanji povrsini. Inv. §t. A 2028 (t. 2: 4).

4. Frag. ostenja kerami¢nega lonca z zmernimi primesmi
apnenca in organskih snovi; zunaj in znotraj bledo rjave
barve, prelom siv do temno siv. Metli¢enje na zunanji
povrsini. Inv. §t. A 2028.

Grob 11 (t. 1)

V celoti ohranjen skeletni pokop v iztegnjeni legi z levico
na medenici, v ovalno grobno jamo. Smer pokopa JV-SZ.

Antropoloska analiza: Zenska, adultus (21-30 let).

Grobni pridatki: -.

V zasutju groba:

1. Frag. ustja in ostenja keramic¢nega lonca z redkimi do
zmernimi primesmi kremena, sljude in organskih snovi;
rjave barve s temno sivimi in ¢rnimi lisami, prelom rjav.
Inv. §t. A 2029 (t. 1: 3).

2. Frag. ostenja kerami¢ne posode z redkimi do zmernimi
primesmi apnenca, sljude in organskih snovi; zunaj in
v prelomu rdeckasto rjave barve, znotraj temno siva.
Metli¢enje na zunanji povrsini. Inv. §t. A 2029.

3. Frag. ostenja kerami¢ne posode z redkimi primesmi
kremena in sljude; svetlo rjave barve, prelom roznato
rjav. Inv. §t. A 2029.

4. Frag. ostenja kerami¢ne posode z redkimi primesmi slju-
de; zunaj svetlo rjave barve, znotraj in v prelomu svetlo
rjavkasto sive. Vrez na zunanji povrsini. Inv. §t. A 2029.

5. Frag. ostenja kerami¢ne posode z redkimi primesmi
sljude; sive barve z rjavim premazom zunaj in znotraj,
prelom rjav. Inv. §t. A 2029.

6. Amorfni kos prezgane gline, morda ostanek ometa Inv.
§t. A 2029.

Grob 12 (t. 1)

V celoti ohranjen skeletni pokop v iztegnjeni legi z desnico
na medenici. V ovalni grobni jami. Smer pokopa JV-SZ.

Antropoloska analiza: moski, juvenis (okrog 15 let).

Deli nose:

1. Zelezna fibula pravokotnega preseka z navzven zavitimi
konci in gibljivo presegajoco iglo z rombi¢nim presekom.
Inv. §t. A 2030 (t. 1: 5).

2. Zelezen prstan okroglega preseka s pritrjeno ovalno
ploscico. Inv. §t. A 2031 (t. I: 6).

Grobni pridatki:

3. Novec, Constantinus I. (Constantinus II.), centeniona-
lis, 334-335, Siscia, RIC 236, «€SISe.* Inv. §t. A 2032,
PMB 602 (. I: 4).

V zasutju groba:

4. Frag. ustja in ostenja keramic¢ne ¢ase z redkimi primesmi
apnenca in sljude; zunaj rjava s ¢rnimi lisami, znotraj
bledo rjava s ¢rnimi lisami, prelom bledo rjav. Kanelura
tik pod ustjem. Inv. §t. A 2033 (. 1: 7).

5. Frag. ustja in ostenja kerami¢ne sklede z redkimi pri-
mesmi sljude; svetlo rjave barve s ¢rnim premazom na
zunanji povrsini. Inv. §t. A 2033 (¢. I: 8).

6. Frag. ostenja kerami¢nega vrca (?) z redkimi primesmi
sljude in kremena; roza barve. Inv. §t. A 2033.

7. Frag. ostenja kerami¢ne posode s primesmi sljude; svetlo
rjave barve s temno sivimi do ¢rnimi lisami in rde¢im
premazom na zunanji povrsini. Inv. §t. A 2033.

* Op.: FRMSI 1T 145-2.

Grob 13 (t. 2)

V celoti ohranjen 7gan pokop v nepravilni ovalni jami. Zga-
nina poloZena v Zaro in raztresena po dnu grobne jame.

Antropoloska analiza: -.

Grobni pridatki:

1. Skleda - zara z redkimi primesmi sljude; rdec¢kasto
rumene do rjave barve s sledovi rdece rjavega premaza
na zunanji povrsini. Kole$¢kanje v dveh linijah. Inv. §t.
A 2034 (£. 2: 9).

2. Frag. dna in ostenja kerami¢nega lonca z redkimi do
zmernimi primesmi apnenca, sljude in organskih snovi;
zunaj in znotraj rjave barve, prelom siv. Inv. §t. 2034a
(t. 2: 8).

Grob 14

Skeletni grob. Smer pokopa ni znana.
Antropoloska analiza: -.

Grobni pridatki: niso znani.

Grob 15

Skeletni grob. Smer pokopa ni znana.
Antropoloska analiza: -.

Grobni pridatki: niso znani.
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Grob 16 (t. 10)

V celoti ohranjen skeletni pokop v iztegnjeni legi z desnico
na medenici. V ovalni grobni jami. Ostanki lesa pod
truplom v zgornji polovici groba kaZejo na uporabo
deske. Smer pokopa JV-SZ.

Antropoloska analiza: Zenska, adultus (21-30 let).

Grobni pridatki: -.

Grob 17 (t. 3)

Delno uniéen skeletni pokop v iztegnjeni legi v pravokotno
grobno jamo. Smer pokopa JV-SZ.

Antropoloska analiza: spol nedolodljiv, infans (2-5 let).

Deli nose:

1. Dve bronasti trakasti zapestnici s trikotno zozenimi
zakljucki, okraseni z vzporednima zlebovoma. Inv. §t.
A 2037 (1. 3: 2,3).

2. Stekleni prizmati¢ni jagodi temno zelene barve. Inv. §t.
A 2036 (1. 3: 5,6).

Grobni pridatki:

3. Novec, Gallienus (Salonina), antoninianus, 260-268,
Rim, RIC 13.* Inv. §t. A 2038, PMB 603 (£. 3: 1).

4. Keramic¢ni lonéek z redkimi primesmi sljude; rjave barve.
Inv. §t. A 2035 (t. 3: 4).

* Op.: FRMSI TIT 145-1.

Grob 18 (t. 4)

V celoti ohranjen Zgani pokop v pravokotni grobni jami.
Zganina polozena v Zaro in raztresena po dnu grobne
jame.

Antropoloska analiza: -.

Grobni pridatki:

1. Kerami¢ni lonec - Zara z redkimi primesmi sljude;
rumenkasto rdece barve s sledovi rdecega premaza na
zunanji povr$ini. Inv. §t. A 2039 (. 4: 7).

Izven Zare v grobni jami:

2. Bronasta fibula, v celoti ohranjena. Dvodelna peresovina,
visoka noga okragena z luknjicami, trikotno razsirjeni
lok okrasen z obro¢kom z dvema rogljema. Inv. §t. A
2041 (¢ 4: 1).

3. Bronasta fibula, v celoti ohranjena. Dvodelna peresovina,
predrta noga z gumbkom na zakljucku, dva gumba na
loku, dva vreza na zaklju¢ku glave z osmimi navoji. Inv.
$t. A 2040 (t. 4: 2).

4. Bronasta fibula, v celoti ohranjena. Dvodelna peresovina,
visoka noga z gumbkom na zakljucku, dva gumba na
loku. Inv. §t. A 2042 (t. 4: 3).

5. Bronasta fibula, dvodelna peresovina in noga z iglo,
delno staljena. Inv. §t. A 2043 (t. 4: 4).

6. Bronasta fibula, fragment loka z nastavkom za drzalo
peresovine in fragment igle. Inv. §t. A 2043 (t. 4: 5).

7. Bronasti obrocek okroglega preseka. Inv. §t. A 2050
(t. 4: 6).

8. Kerami¢ni lonéek z redkimi do zmernimi primesmi
apnenca; rjave barve s sivimi lisami. Inv. §t. A 2046
(t. 4: 8).

9. Kerami¢ni lonec. Izgubljen.

10. Kerami¢ni kroznik z redkimi primesmi zelo finih zrn
kremena; rjavo rdeckaste in ¢rne barve z ostanki rdecega
premaza v notranjosti. Inv. §t. A 2045 (t. 4: 9).

11. Trije Zelezni Zeblji s kvadratnim presekom trnja. Inv.
§t. A 2047-2049 (t. 4: 10-12).

Grob 19 (t. 10)

V celoti ohranjen pokop v iztegnjeni legi z desnico na
medenici, v ovalno grobno jamo. Smer pokopa JV-SZ.

Antropoloska analiza: Zenska, maturus (41-50 let).

Grobni pridatki: -.

Grob 20 (t. 3)

V celoti ohranjen skeletni pokop v iztegnjeni legi v ovalno
grobno jamo. Smer pokopa JV-SZ.

Antropoloska analiza: moski, adultus (21-30 let).

Grobni pridatki: -.

V zasutju groba:

1. Frag. ustja in ostenja kerami¢nega kroznika z redkimi
primesmi sljude; rumenkasto rdece barve z rjavim
premazom na zunanji povr$ini. Inv. §t. A 2051 (. 3: 7).

2. Frag. ostenja kerami¢nega lonca z redkimi do zmernimi
primesmi apnenca in kremena; roZnato rjave barve.
Metli¢enje na zunanji povrsini. Inv. §t. A 2051.

3. Zivalska kost. Neinv.

Grob 21 (t. 3)

V celoti ohranjen skeletni pokop v iztegnjeni legi v ovalno
grobno jamo. ObloZena je bila z velikimi lomljenci
apnenca, ki so bili zloZeni v vi§ino v dveh legah. Smer
pokopa Z-V.

Antropoloska analiza: spol nedolodljiv, infans (5-6 let).

Grobni pridatki:

1. Zelezni noZ s trakastim trnom, prehod v rezilo je
stopnicast, tam je nataknjena ovalna bronasta plo$¢ica.
Hrbet rezila je raven. Inv. §t. A 2052 (t. 3: 8).

V zasutju groba:

2. Frag. ostenja kerami¢ne posode z redkimi do zmernimi
primesmi apnenca, sljude in organskih snovi; zunaj roza
do svetlo rjave barve, znotraj rjavo sive, prelom svetlo
rjav. Vodoravno metli¢enje na zunanji povrsini. Neinv.

3. Kosi malte. Neinv.

Grob 22 (t. 10)

V celoti ohranjen skeletni pokop v iztegnjeni legi v ovalno
grobno jamo. Smer pokopa JZ-SV.

Antropoloska analiza: spol nedolodljiv, infans (3-5 let).

Grobni pridatki: -.

Grob 23 (t. 10)

Delno unicen skeletni pokop v iztegnjeni legi v ovalno
grobno jamo. Ostanki lesa pod truplom kaZejo na
uporabo deske. Smer pokopa SZ-JV.

Antropoloska analiza: spol nedolodljiv, infans (16-32
mesecev).

Grobni pridatki: -.

Grob 24 (t. 10)

V celoti ohranjen skeletni pokop v iztegnjeni legi v pra-
vokotno grobno jamo. Smer pokopa JZ-SV.

Antropoloska analiza: moski, maturus (41-60 let).

Grobni pridatki: -.

V zasutju groba:

1. Frag. ostenja kerami¢ne posode z redkimi do zmernimi
primesmi kremena, sljude in organskih snovi; zunaj
in znotraj temno sive barve, prelom svetlo rjav. Inv.
§t. A 2053.
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Grob 25 (t. 5)

V celoti ohranjen skeletni pokop v iztegnjeni legi v pra-
vokotno grobno jamo. Nad levim stopalom je bil ve¢ji
apnencast kamen - del polnila groba. Smer pokopa JZ-SV.

Antropoloska analiza: Zenska, maturus (41-60 let).

Deli nose:

1. Bronast uhan, levosucen, en zaklju¢ek locna manjka,
drugi je kovana zanka. Z locna je visela ovalna ploce-
vinasta jagoda, ki je razpadla. Inv. §t. A 2054 (. 5: 1).

2. Bronast uhan, locen je razlomljen na tri dele, en zaklju-
¢ek locna je kavelj¢ek, drugi kovana zanka. Z locna je
visela ovalna plocevinasta jagoda, ki je razpadla. Inv.
§t. A 2054 (t. 5: 2).

3. Bronast uhan, desnosucen, zaklju¢ka locna sta ravno
odrezana, locen je bil na treh mestih ovit s tanko Zicko,
ki je ve¢inoma Ze odpadla. Inv. §t. A 2055 (t. 5: 3).

4. Zelezen no% s trnastim nasadi$éem, prehod v hrbet
rezila je stopnicast. Hrbet ima obojestranski vzdolzni
kanal. V rji noZa so se ohranili ostanki tkanine. Inv.
§t. A 2056 (£. 5: 4).

Grobni pridatki:

5. Keramicen lonc¢ek z redkimi do zmernimi primesmi
apnenca; zunaj rjavo sive barve, znotraj temno sive
s prezganimi ostanki hrane. Tri vrezane valovnice na
zunanji povrsini, na dnu reliefni odtis kriza. Inv. §t.
2057 (t. 5: 5).

V zasutju groba:

6. Frag. ustja in ostenja keramic¢nega lonca z redkimi do
zmernimi primesmi apnenca in organskih snovi; zunaj
svetlo rjave barve, znotraj temno rjavo sive, prelom
temno siv. Inv. §t. A 2057a (t. 5: 6).

7. Frag. ostenja kerami¢ne posode z redkimi primesmi
sljude; rumenkasto rdece barve. Inv. §t. A 2057a.

8. Frag. ostenja kerami¢ne posode z redkimi primesmi
kremena, organskih snovi in sljude; zunaj roza rjave
barve, znotraj temno sive, prelom roza rjav in siv. Okras
zleb. Inv. §t. A 2057a.

Grob 26 (t. 6)

V celoti ohranjen skeletni pokop v iztegnjeni legi z levico
na medenici, v pravokotno grobno jamo. Smer pokopa
JV-SZ.

Antropoloska analiza: moski, adultus (21-30 let).

Grobni pridatki: -.

V zasutju groba:

1. Frag. ustja in ostenja kerami¢nega loncka z redkimi pri-
mesmi sljude; svetlo rdece barve. Inv. §t. A 2058 (¢. 6: 1).

2. Frag. dna, noge in ostenja kerami¢nega trinoznika z
redkimi do zmernimi primesmi apnenca in organskih
snovi; zunaj bledo rjave barve, znotraj sive, prelom
temno bledo rjav do temno siv. Inv. §t. A 2058 (t. 6: 2).

3. Frag. ostenja kerami¢ne posode z redkimi do zmerni-
mi primesmi apnenca in organskih snovi; zunaj rjave
barve, znotraj temno sive, prelom bledo rjav do temno
siv. Inv. §t. A 2058.

4. Frag. ostenja kerami¢ne posode s primesmi sljude; rdece
barve. Inv. §t. A 2058.

Grob 27 (t. 5)
Delno unicen skeletni pokop v iztegnjeni legi v grobno
jamo nepravilne oblike. Smer pokopa JZ-SV.

Antropoloska analiza: mo8ki(?), maturus (41-60 let).

Grobni pridatki:

1. Zelezen noz s piramidalnim trnastim nasadi$¢em, prehod
v rezilo je stopnicast. Inv. §t. A 2059. (t. 5: 8).

2. Zelezen trn spone pravokotnega preseka, konica je
odlomljena. Inv. §t. A 2059. (t. 5: 7).

V zasutju groba:

3. Frag. ustja in ostenja kerami¢nega lonca z redkimi
primesmi kremena in sljude; zunaj in v prelomu svetlo
do temno sivorjave barve, znotraj rdeckastorjav do siv.
Inv. §t. A 2060a (. 5: 9).

Grob 28 (t. 6)

Delno unicen skeletni pokop v iztegnjeni legi v pravokotno
grobno jamo. Pri glavi trupla leZijo trije kamni, ki so
del polnila groba. Smer pokopa JV-SZ.

Antropoloska analiza: moski, maturus (41-50 let).

Grobni pridatki: -.

V zasutju groba:

1. Frag. ustja in ostenja keramic¢nega lonca z redkimi do
zmernimi primesmi kremendevega peska, sljude in
organskih snovi; zunaj svetlo rjave barve, znotraj in v
prelomu svetlo do temno sive. Metli¢enje na zunanji
povrsini. Inv. §t. A 2061.

2. Frag. ostenja z odlomljenim ro¢ajem kerami¢nega vréa
z redkimi primesmi sljude; zunaj rdeckasto rjave barve,
znotraj in v prelomu svetlo sive. Inv. §t. A 2061 (¢. 6: 3).

Grob 29 (t. 10)

V celoti ohranjen skeletni pokop v iztegnjeni legi z desnico
na medenici, v ovalno grobno jamo. Smer pokopa JV-SZ.

Antropoloska analiza: Zenska, adultus (21-30 let).

Grobni pridatki: -.

Grob 30 (t. 7)

Zgani pokop v okrogli jami. Zganina poloZena v Zaro in
raztresena po dnu grobne jame.

Antropoloska analiza: adultus.

Grobni pridatki:

1. Frag. kerami¢ni lonec - Zara z zmernimi primesmi
sljude; rdeckasto rjava do temno siva, prelom temno
siv. Neinv. (t. 7: 2).

2. Frag. bronastega predmeta (deformirana fibula?) z gum-
bastim zaklju¢kom in odlomljenim delom, razsirjenim
na obeh koncih. Inv. §t. A 2062 (t. 7: 1).

3. Frag. ustja in ostenja kerami¢nega lonca z redkimi do
zmernimi primesmi kremena, sljude in organskih snovi;
zunaj in znotraj sivorjave barve, prelom roznato siv. Inv.
§t. A 2062a (t. 7: 3).

4. Frag. dna in ostenja kerami¢nega lonca z redkimi do
zmernimi primesmi sljude in organskih snovi; zunaj
rdece barve, znotraj in v prelomu temno rdeckasto sive
barve. Neinv. (t. 7: 4).

5. Frag. ustja in ostenja kerami¢nega lonca z redkimi do
zmernimi primesmi kremena in sljude; svetlo rjavkasto
sive barve s sivim premazom v notranjosti. Inv. §t. A
2062a (t. 7: 5).

6. Frag. dna in ostenja keramic¢nega lonca z redkimi pri-
mesmi kremena in sljude; rjave barve s sivim premazom
zunaj in znotraj. Inv. §t. A 2062a (t. 7: 6).
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7. Frag. ustja in ostenjem kerami¢nega lonca ali sklede z
redkimi primesmi sljude; svetlo rjave barve. Inv. §t. A
2062a (t. 7: 7).

8. Frag. ostenja kerami¢ne posode z redkimi primesmi
sljude; zunaj in v prelomu rjave barve, znotraj bledo
rjave barve z rjavim premazom. Inv. §t. 2062a.

9. Frag. ostenja kerami¢ne posode z redkimi primesmi
sljude; zunaj in znotraj temno sive barve, prelom rjav.
Inv. §t. 2062a.

10. Frag. ostenja kerami¢ne posode z redkimi primesmi
sljude; zunaj rdeckasto rjave do temno sive barve, prelom
rdeckasto rjav do temno siv, znotraj temno siv do ¢rn
premaz. Inv. §t. 2062a.

11. Frag. ostenja kerami¢ne posode z redkimi primesmi
sljude; rdeckasto rumene barve. Inv. §t. 2062a.

12. Frag. ostenja kerami¢ne posode z redkimi primesmi
kremena in sljude; rdeckasto rumene barve. Inv. §t. 2062a.

13. Frag. ostenja kerami¢ne posode z redkimi do zmernimi
primesmi sljude in organskih snovi; svetlo rumenkasto
rjave barve, znotraj siv premaz. Inv. §t. 2062a.

14. Frag. ostenja kerami¢ne posode z redkimi do zmernimi
primesmi kremena, sljude in organskih snovi; zunaj
svetlo rdeckasto rjava, znotraj temno siva, prelom siv.
Metli¢enje na zunanji povrsini. Inv. §t. 2062a.

Grob 31 (t. 10)

V celoti ohranjen skeletni pokop v ovalno grobno jamo
z raz8iritvijo na zahodnem delu. Smer pokopa JZ-SV.

Antropoloska analiza: spol nedolodljiv, infans (3-5 let).

Grobni pridatki: -.

V zasutju groba:

1. Frag. ostenja kerami¢ne posode z redkimi primesmi
sljude; rumenkasto rdece barve s sledmi rdecega pre-
maza. Neinv.

2. Frag. ostenja keramic¢ne posode z redkimi do zmernimi
primesmi sljude in kremena; zunaj in znotraj roza do
svetlo rjave barve, prelom temno siv do ¢rn. Neinv.

Grob 32 (t. 10)

Delno unicen skeletni pokop v iztegnjeni legi z levico na
medenici, v pravokotno grobno jamo. Smer pokopa JZ-SV.

Antropoloska analiza: Zenska, maturus (41-60 let).

Grobni pridatki: -.

ADLER-WOLFL, K. 2004, Pannonische Glanztonware aus dem
Auxiliarkastell von Carnuntum. Ausgrabungen der Jahre
1977-1988. - Ergidnzungshefte zu den Jahresheften des
Osterreichischen Archiologischen Institutes in Wien 7.

ALMGREN, O. 1923, Studien zur Nordeuropdische Fibel-
formen: der ersten nachchristlichen Jahrhunderte mit
Beriicksichtigung der provinzialromischen und siidrus-
sischen Formen. - Mannus-Bibliothek 32.

BAKARIC, L., B. KRIZ, M. SOUFLEK 2006, Pretpovijesni
jantar i staklo iz Prozora u Lici i Novog mesta u Dolenj-
skoj / Prehistoric amber and glass from Prozor in Lika
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V zasutju groba:

1. Frag. ostenja kerami¢ne posode z redkimi do zmernimi
primesmi kremena in sljude; zunaj in znotraj sive barve,
prelom svetlo rjav. Inv. §t. A 2063.

Grob 33 (t. 8, 9)

Lega groba na naértu priblizna. Zgani pokop v 0,6 m x
0,7 m veliki ovalni jami. Vrh grobne jame je bil 45 cm
pod povr$jem, njeno dno pa 90 cm. Zganina je bila
poloZena v Zaro in raztresena po dnu grobne jame.
Lega pridatkov v grobu ni znana.

Antropoloska analiza: -.

Grobni pridatki:

1. Kerami¢ni lonec - Zara z redkimi primesmi kremena;
sivorjave barve. Neinv. (. 8: 1).

2. Frag. (dveh?) ulitih bronastih narebrenih trakastih
oziroma cevastih narokvic. Neinv. (t. 8: 6,7).

3. Frag. (dveh?) bronastih trakastih obsen¢nih obroc¢kov z
vzdolznima kanelurama in stanjsanim koncem. Neinv.
(. 8: 8-12).

4. Frag. drobno tordirane Zice. Neinv. (¢. 8: 13).

. Frag. bronast kalotast gumb z u$escem. Neinv. (¢. 8: 14).
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(. 8: 15).

7. Frag. bronaste Zice okroglega preseka. Neinv. (. 8: 16).

8. Frag. bronaste trakaste zapestnice lecastega preseka s
polkrozno zaklju¢enim koncem. Neinv. (¢. 8: 17-19).

9. Frag. bronastih ovratnic bolj ali manj okroglega preseka
(t. 9: 1-24). Nekateri imajo razkovan uvit konec (. 9:
1,5,6,9,10,14,15,21,22), nekateri so okraSeni z vrezi (t.
9: 3,6-9,11,12). Neinv.

10. Frag. bronaste Zice rombi¢nega preseka, verjetno ovra-
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11. Frag. obroc¢kov iz bronaste Zice pravokotnega preseka,
nekateri so sprijeti. Neinv. (t. 9: 27, 28).

12. Frag. kerami¢na amfora z nastavkom za rocaj, z red-
kimi primesmi sljude; rumenorjave barve; okrasena s
plitvimi vodaravnimi kanelurami in plitvimi vrezi v
obliki smrekovih vejic. Neinv. (. 8: 2).

13. Frag. trakastega rocaja kerami¢ne posode z redkimi
primesmi apnenca; sivorjave barve. Neinv. (t. 8: 3).
14. Kerami¢ni vijéek; rumenorjave barve. Neinv. (£. 8: 4).
15. Frag. ustja keramicega lonca; svetlo sive barve; rob ustja

okrasen s posevnimi vtisi. Neinv. (¢. 8: 5).
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Cemeteries at Humek in Dobova (Slovenia)

Translation

Dobova is located in the Posavje region, in the
area of the natural passage of Brezi$ka vrata, a
strategic crossroads between the pre-Alpine area
and Pannonian Plain (Fig. I).

At the beginning of May 1981, while digging
the building pit for the house of Anton Humek
on plot No. 130/1 k. o. Mihalovec,! graves were
found (Fig. 2). The then curator of Posavski Muzej
in Brezice Mitja Gustin heard about the event, and
the daughter of the owner also gave him a pot
decorated with a wavy line (Pl I: 1) and human
bones. The subsequent anthropological analysis of
these bones revealed that three graves had been
destroyed (Gr. 1-3; Fig. 3); the fourth grave (Gr.
4; Fig. 3) was excavated by Mitja Gustin and Joze
Lorber on May 7, 1981. Further excavations, which
lasted from July 31 to August 25 of the same year,
revealed another 28 Roman and Early Medieval
inhumation and cremation graves (Gr. 5-31; Fig.
3). The excavations were completed by excavations
in the orchard on the adjoining, south-lying parcel
no. 132/2 k. o. Mihalovec (Fig. 2), where another
inhumation grave (Gr. 32) was discovered (Fig.
3). According to local people, several destroyed
cremation graves were also found while tree pits
were being dug. One cremation burial (Gr. 33;
Fig. 3) was discovered later, on October 10, 1981,
during excavations in the south-western part of the
east-lying plot no. 131/2 k. 0. Mihalovec (Fig. 2).2

The first information about the cemetery was
soon published;® it was also presented in the

! Today inn Humek, Ulica bratov Gerjovicev 32 Street.
2 Gustin 1982a.
3 Gustin 1982a.

bachelor’s thesis of Petra Turk.? Other publications
published it partially® or only in the context of
broader reviews.®

LATE BRONZE AGE GRAVE

Cremation Grave 33 was discovered during
excavations in the south-western part of parcel no.
131/2 k. o. Mihalovec (Fig. 2). Its microposition
was not recorded (Fig. 3).

A clay urn with grave goods was placed in a
simple, oval grave pit of 60 x 70 cm (Fig. 4). Some
of the ashes were placed in the urn, and some
were strewn over the floor of the grave pit. The
top of the grave pit was 45 cm below the surface
and the bottom 90 cm below the surface. Due
to the insufficient size of the fragments of burnt
bone remains, no anthropological analysis could
be carried out, but according to the grave goods,
it is a female grave.

Grave goods

All objects from the grave were broken or
damaged. The costume of the deceased consisted
of two ribbed, hair ring bands with a constricted
middle part (Pl 8: 8-12), at least five necklaces
with spirally twisted ends, one of which has a

4 Turk 2005.

5 Terzan 1995, Fig. 27; Bitenc, Knific 2001, Cat. No.
283; Knific 2002, 123.

6 Gustin 1985, 148; Gustin 1990; Grosman 1996, 64-65.
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rhombic cross-section (Pl 9: 22-26) and the rest
have a round cross-section. (Pl. 9: 1-21), two
ribbed, band or tubular armlets (Pl 8: 6,7), two
band bracelets (Pl 8: 17-19) and two spherical
buttons (PI. 8: 14,15).

Dating

The closest comparison for the grave can be found
at the nearby cemetery Na Gomilicah in Dobova,
where the Grave 289 contained necklaces with
twisted ends of round and rhombic cross-section
and rings embedded in a series of figures of eight
attached to the body of the necklace with rhombic
cross-section. Other grave goods include ribbed,
hair ring bands with a constricted middle part and
spherical buttons.” In contrast to the necklaces
from Gr. 33, the necklaces with a round cross-
-section from Gr. 289 at Na Gomilicah cemetery
are unornamented. In this grave, the objects also
were mostly broken or damaged.

The same decoration of the herringbone pattern
as on the necklaces from Grave 33 at Humek (Figs.
5: 3a,8a,11a,18a; Pl 9: 3,6-9,11,12,18) was also
found on the two fragments of necklace(s) with a
round cross-section in Grave 3 from the cemetery
in the courtyard of Slovenian Academy of Sciences
and Arts in Ljubljana, dated by Stane Gabrovec in
phase Ljubljana Ia.® The decoration was made in
the same technique: it was cut in metal. They also
have a spherical button in common. °

An excellent comparison for a set of necklaces
can be found in the first hoard from Kanalski Vrh
(Fig. 6).19 Among the jewellery from this hoard,
there are six necklaces made of bronze wire with
a round cross-section!! and one with a rhombic
cross-section, to which rings hanging from a thin
wire formed into a series of successive figures of
eight are attached, just like in Grave 289 from
Dobova. All the necklaces have relatively large,
flattened, spiral-shaped ends and are decorated. In
all those with a round cross-section, the decoration
has the herringbone pattern, which was made in
the same technique as the necklaces from Grave
33 at Humek and Grave 3 from Ljubljana-Dvorisce

7 Stare 1975, Pl. 40: 7; 41: 4,5,12.

8 Gabrovec 1975, 342-343; Table 1.

9 Stare 1954b, 21-22, PI. 7: 5,6,8.

10 7bona-Trkman, Bavdek 1995-1996, 34, 35; PL. 97:
10 to PL. 99: 17; 163: 1-9.

11 Thickness of the wire: 4-5 mm.

SAZU, and bundles of transverse incisions, which
are denser than on the necklace fragments on Fig.
5:18 and Pl 9: 18. The necklaces are of different
sizes and form a kit. In addition to these, there is
also a spherical button in the hoard.!? The hoard
was placed in the third horizon by Peter Turk,
i.e,, in the period Ha B1-Ha B2 or about in the
10 century BC!

Similar necklaces can be found in the Oltérc-
-Marki hegyr6l hoard in Vas County, Hungary. Six
of them are made of bronze wire of different thic-
kness (4-8 mm) and have relatively large flattened
spiral ends, five of them are decorated, and four
have a herringbone pattern motif.!* In addition,
there are two necklaces with flattened, spirally
twisted ends in the hoard, one is thickened in the
central part, and the other is pseudo-twisted.!®
The hoard contains objects from the period Ha
Al to Ha B1.16

Both depots have a common category of objects,
including ornamental plates!” and rings with a
visible casting point.!8

The decoration of the cut herringbone pattern
and transverse incised lines is also on two necklaces
with hooked ends from the new, partially preserved
depot from Zvolen in Slovakia. The preserved part
of the depot consists of five necklaces and two
axes. It is dated to Ha B1."Y

In contrast to necklaces from graves, the spe-
cimens from the hoards are completely preserved
or only slightly damaged.

At the Na Gomilicah cemetery in Dobova fra-
gments of smooth, unadorned necklaces with round
cross-sections and spirally twisted ends were are
also present in Graves H and 305.2° Graves 289 and
H also have rings,?! bracelets made in the pierced
technique,?? spherical buttons,?? saltaleons,?* and
pendants®® in common. Of the objects listed, in

12 7bona-Trkman, Bavdek 1995-1996, 35, P1. 99: 21; 165: 1.

13 Turk 1996, 113.

4 Tarbay 2017, 76, Fig. 9: 16 to 11: 20; 12: 23.

15 Tarbay 2017, 76, Fig. 12: 21,22.

16 Tarbay 2017, 89, 90.

17 7bona-Trkman, Bavdek 1995-1996, 61, PL. 96: 5-9;
164: 1-5; Tarbay 2017, 78, 88, Fig. 17: 50,51.

18 7bona-Trkman, Bavdek 1995-1996, Pl. 103: 59 to
107: 120; 166: 32-37; 167; Tarbay 2017, 78, Fig. 14: 42.

19 Ozd'4ni, Usiak, Zachar 2007, Fig. 4: 1,2.

20 Stare 1975, Pl. 3: 1-10; 44: 2-12.

21 Stare 1975, Pl. 41: 4; PI. 3: 3.

22 Stare 1975, Pl. 40: 15-18; PI. 3: 8.

23 Stare 1975, PL. 41: 12; PL. 3: 10.

24 Stare 1975, Pl. 41: 2; PL 3: 5.

25 Stare 1975, PL. 40: 8-14; PL. 3: 6.
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Grave 305 spherical buttons are found.?® These are
also present in Graves G, 6, 123 and 226.%7 The
Gr. G, H, 6 and 305 are classified in the second
phase according to the chronological classification
proposed for this cemetery by a group of Italian
archaeologists in 1990.%8

The first attempt of a chronological division of
the Dobova cemetery was made in 1978 by Janez
Dular who divided the graves into four rather well-
-separated combination groups and matched them
with four time horizons (Dobova I-IV = Ha A1-Ha
B2).?% Since his first group mainly comprises graves
with characteristic female grave goods, while the
second group includes male burials, he wondered
whether he had succeeded in dissecting graves in
the earlier part of Urnfield Culture Period (Ha A)
by gender only, or whether the first group included
the earlier and the second group the later burials.

Like Dular, a group of Italian archaeologists
have extracted four series or phases and named
them Dobova I-IV. According to the number of
types, the second phase is best represented and
contains the most of metal objects from Grave
289. The authors of the research defined the ma-
terial of the second phase to Ha B1. The earlier
material, the material of Phase I, comes from
three graves and is hypothetically classified to
Ha A2. The material of the Phases III and IV is
represented by ceramics, with the exception of a
needle with a twisted head and a spectacle fibula
with a figure-eight. It is classified to Ha B2 and Ha
B3. Compared to Dular, who laid the foundation
stone for the burial at Na Gomilicah cemetery
in Ha Al, according to Italian archaeologists, it
started in Ha A2 and lasted until the end of the
Urnfield Culture Period.

Biba Terzan also expressed doubts about the
beginning of the Na Gomilicah cemetery at the
Ha Al. Based on trapezoidal anthropomorphic
and lunar pendants and necklaces with rhombic
cross-section and sets of necklaces, which are cha-
racteristic for the earlier part of Urnfield Culture
Period, she placed the probable beginning of the
cemetery in Ha A2 or the Ha A2/Ha B1 transition.*!

26 Stare 1975, Pl. 44: 4,5.

27 Stare 1975, PL. 2: 6a-d,7; 5: 7; 21: 1; 31: 5.

28 Belardelli, Giardino, Malizia 1990, 193-195.

29 Dular 1978.

30 Belardelli, Giardino, Malizia 1990, 194, Fig. 78.
31 Terzan 1995, 338-339; Terzan 1999, 138.

The setting of Dular’s second phase of the Na
Gomilicah cemetery in Ha A2 was problematised
by Peter Turk based on the finding that needles
with an onion head and a thickened decorated
neck have a much greater range than Ha A2.%2

At the Na Gomilicah cemetery, fragments of
smooth necklaces with rhombic cross-section are
also present in Graves 6, 36, 64, 284 and 305,
which are dated, with the exception of Gr. 284, to the
second phase according to the Italian chronological
division (Ha B1).3 TerZan sees bronze necklaces
with rhombic cross-sections as the forerunners of
iron necklaces with such cross-section, which is
a characteristic phenomenon at the beginning of
Iron Age in the south-eastern Alps.*

Ribbed, hair ring bands with a constricted middle
are found at the Na Gomilicah cemetery in Graves 6,
180, 243, 250, 259, 266 and 283.%° Grave 6 is dated
according to the Italian chronological division of
the cemetery in the second phase, Graves 250 and
283 in the third (Ha B2 ),?” while in Gr. 180, 259
and 266 this hair rings are the only grave good.

The fragments of ribbed armlets (PI. 8: 6,7)
belong to two specimens. Since only one original
margin is preserved in each, it cannot be said with
certainty whether the armlet was narrower, banded
or wider, tubular. Bracelets (some also call them
‘cuffs’) are widely spread from the Black Sea to the
eastern Adriatic coast. In Romania, the earliest
ribbed armlet comes from a Middle Bronze Age
grave; otherwise, they are characteristic of graves
and hoards of phase Ha A1.3® On Glasinac, they are
present in the graves of the IIb and III Phases.*
On the eastern Adriatic coast, they can be found
in Late Bronze Age graves at the Dalmatians*’ and
Liburnians*! and in the graves of the first phase of
Iron Age at the Histrians.*? They are also found

32 Turk 1996, 119-120.

33 Stare 1975, PL. 5: 8; 10: 9; 14: 5; 42: 11; 44: 8.
* Belardelli, Giardino, Malizia 1990, 194, Fig. 78.

35 Terzan 1995, 339, Fn. 46.

36 Stare 1975, Pl. 5: 6; 25: 8,9; 33: 7; 35: 4,5; 36: 9; 36:
11; 42: 8.

37 Belardelli, Giardino, Malizia 1990, 194, Fig. 78.

38 Petrescu-Dimbovita 1998, 183, PL 158: 2262 to160: 2319.

39 Drechsler-Bizi¢ 1983, 263, Pl. 39: 3; Covi¢ 1965,
64, Fig. 2; Pl. 2: 2; Covi¢ 1983, 424, Fig. 28: 10; Pl. 62: 7.

40 Batovié¢ 1983, 339 f, Fig. 21: 11; Pl. 48: 17,18.

41 Batovi¢ 1983, 311, Fig. 20: 16; PI. 44: 13-15; Bleci¢
Kavur 2014, 82, Fig. 19: 2,3,9; 46.

42 Mihovili¢ 1972, 46, Pl. 8: 5-7; 13: 5; Mihovili¢ 2001,
56 f; Mihovili¢ 2013, 134, Fig. 75.
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in Macedonia, where they are an element of the
attire of the first phase of Iron Age.*?

The fragmented amphora (Pl 8: 2) is decorated
with a band of parallel grooves under the neck and
with a series of triangles on the largest circumfe-
rence, consisting of a herringbone pattern, similar
to wire necklaces with a round cross-section and
spiral ends. Similar in shape and size, the amphorae
are present in Graves E, 7, 14 and 119** at the Na
Gomilicah cemetery. They have a smooth surface,
with the exception of the amphora from Grave 7,
which is decorated under the neck with a belt of
parallel grooves, like the example from Grave 33 at
Humek. All the listed graves belong to the third phase
according to the Italian chronological division (Ha
B2).%> Otherwise, the amphorae decorated with a belt
of grooves are still in Graves 98, 237, 245, 280, 347,
and 363.% Graves 245 and 280 are assigned to the
Phase I1I, Gr. 237 and 363 to the Phase IV.¥’ Earlier
are amphorae decorated with a belt of grooves from
the Slavonian cemetery Slatina. Similar amphora from
Grave 33 at Humek can be found in Graves 4, 20, 25
and 38 in Slatina.®® All four graves are dated to Ha
A2, for Gr. 20 there is also a calibrated radiocarbon
date of human bone available: 16 1100-1003 BC, 20
1127-931 BC,* which indicates that such amphorae
were also used in Ha BI.

Clay spindle whorls (PI. 8: 4) of different shapes
have been added to Graves 1, 4, 6, 64, 202 and 348
at Na Gomilicah cemetery in Dobova.’® In Graves
1, 4, and 64, one spindle whorl is added, in Gr. 6
and 348 two, and in Gr. 202 the spindle whorls are
the only grave good. The biconical shaped spindle
whorls are in Graves 6, 64, and 202. Graves 6 and
64 are dated to the second phase (Ha B1).5!

An analysis of the grave goods in Grave 33
at Humak shows that it can be dated to the 10%
century BC.

By analysing the compositions of the late Bronze
Age graves from Dobova, Ruse and Pobrezje, Terzan
determined that the funeral ritual and burial of the
deceased were strictly determined.*? The form and
content of the grave had a marking function, both

43 Garasanin 1983, 792, P1. 109: 9,10.

4 Stare 1975, PL. 2: 2; 4: 2; 7: 11; 20: 4.

45 Belardelli, Giardino, Malizia 1990, 194, Fig. 78.

46 Stare 1975, Pl. 17: 6; 32: 1; 34: 3; 42: 4; 50: 6; 51: 5.
47 Belardelli, Giardino, Malizia 1990, 194, Fig. 78.

48 Loznjak Dizdar et al. 2018.

4 Loznjak Dizdar et al. 2018, 125.

50 Stare 1975, PL 3: 13; 4: 6; 5: 10; 14: 1; 29: 11; 53: 3,4.
51 Belardelli, Giardino, Malizia 1990, 194, Fig. 78.

52 Terzan 1995, 339; Terzan 1999, 114.

according to the sex of the buried person and his
social position. She identified two levels of social
differentiation in all three cemeteries. The basic
level is reflected in the contents of the graves. A
part of the graves contains ceramic vessels and
bronze additions, a part only ceramic vessels, a
part of the graves has no grave goods. The second
level of differentiation can be seen mainly within
the group of graves with metal grave goods. Ring
ornaments, which appear in three different groups
or sets (attires II-I1V), characterise the female
attire; the fourth group of grave goods in female
graves is diverse (attire V).5® The single grave at
Humek with a spindle whorl, a small button and
a large button, a ring, a hair ring, a bracelet and
a necklace can be included in the 1*' women’s set
or attire Il in Dobova, whose characteristic object
is a necklace. Of all 13 graves at the Na Gomi-
licah cemetery, they are classified according to
their content in attire II; only Grave 289 contains
several object categories. The categories that are
missing in Gr. 33 are pendant, fibula, saltaleoni
and glass bead, and there is a spindle whorl that
is not in Gr. 289.

GRAVES FROM THE ROMAN
PERIOD

The Roman period comprises 20 graves (Gr.
5-13,16-20, 23, 26, 28-30), which are concentrated
in the eastern part of the excavation area (Fig. 3).

There are both cremation (Fig. 7) and inhuma-
tion graves (Fig. 8).

Between four cremation graves, two variants of
burial rite are conspicuous: with the ashes strewn
across the floor of the grave pit (Gr. 10a) or with
ashes partly placed in a ceramic urn and partly scat-
tered on the floor of the grave pit (Gr. 13, 18, 30).

The inhumations are oriented in S-N direction
with a slight deviation towards NW-SE. One excep-
tion is Grave 23, which is orientated in NW-SE
direction. There are three variants of burial: a body
placed in a grave pit (Gr. 5, 7, 8, 10-12, 14, 15,
17,19, 20, 26, 28, 29), a body placed on a wooden
board and then placed in a burial pit (Gr. 6, 16,
23) and a burial in a coffin (Gr. 9).

In the area of the present-day Dolenjska region,
cremation has a prehistoric tradition,* while in-
humation was established here in the 4 century

53 Terzan 1995, Fig. 12; 13; Terzan 1999, Fig. 10; 11.
54 Knez 1968, 222, 224.
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AD.>®> The same pots from the cremation Grave
18 (PI. 4: 8) and from the inhumation of a child
Grave 17 (Pl 3: 4) indicate the possibility of the
contemporaneity of cremation and inhumation rite
between the 274 and 3" centuries AD.

Anthropological analyses of skeletal remains
(Fig. 9) revealed the burials of adult and mature
women in seven cases (Gr. 5, 7, 10, 11, 16, 19,
29), burials of juveniles, adults or mature males
in four cases (Gr. 12, 20, 26 and 28) and burials
of children aged about 6 months to 5 years in
five cases (Gr. 6, 8, 9, 17, 23). Anthropological
remains from the three cremated graves were not
anthropological identifiable (Gr. 10a, 13, 18). In
one case (Gr. 30) it's a burial of an adult woman.
The complete absence of the elderly (senilis) de-
viates from our expectations, so we can conclude
that the population of the cemetery probably did
not reach the age of 60 years.

Grave goods

Eight graves have grave goods in the form of
costume or objects simply placed in the grave pit:
three cremation (Gr. 13, 18, 30) and five inhuma-
tion graves (Gr. 6, 9, 10, 12, 17).

Seven graves, one cremation (Gr. 10a) and six
inhumations (Gr. 5, 11, 12, 20, 26, 28), have Roman
pottery in the backfill, perhaps in connection with
libation rites and funeral feasts at the cemetery
(silicernium, cena novendialis),*® or they are simply
the remains of destroyed graves.

Fibulae have been found in three graves: male,
female and in one not anthropologically identifia-
ble. In terms of their number, the cremation Grave
18, which contained five fibulae, stands out. The
bronze fibula with an arch decorated with a ring
with two prongs (PI. 4: 1) can be classified in the
group of Noric-Pannonian fibulae with wings,*”
more precisely in the type A 238 q according to
Garbsch®® from the first half of the 2" century
AD.” A long bronze fibula with a triangular pi-
erced foot and two oval buttons on the bow (PL
4: 2) can be classified in the group of Noricum-
-Pannonian fibulae with two buttons:® in type A

55 Knez 1968, 232.

56 Toynbee 1971, 5; Lindsay 2000, 167.

57 Almgren 1923, 108-109; PI1. 11: 238.

58 Garbsch 1965, 49-77.

59 Garbsch 1965, 69-70; Garbsch 1985, Fig. 5.
60 Almgren 1923, 109, P1. 11: 236.

236 f according to Garbsch, ! from the middle to
the second half of the 1%t century AD.5? According
to the rule of wearing Noric-Pannonian fibulae in
pairs, % we could conditionally also include a part
of the bow and spring of a poorly preserved other
fibula from same grave to this type of fibulae (PL
4:4). A small fibula with high and short foot and a
high bow with a button (PI. 4: 3) can be classified
in the group of strongly profiled fibulae (krdiftig
profilierte Fibeln).** In our case, it is a two-piece
strongly profiled fibula of type 84, according to
Almgren.% Jobst date fibulae of this type back to
the second half of the 2"¢ and the beginning of the
3 century AD,% but Gugl places their appearance
in the first half of the 2" century AD.%” A part of
the bow and spring of the poorly preserved other
fibula from the mentioned grave could probably
be included in this type of fibulae (PI. 4: 5).

The cremation Grave 30 contained a fragment
of a deformed object; perhaps, the foot and part
of a fibula bow (PI. 7: 1). Depending on the shape
of the foot and the button at its end, it could be
part of one of the variants of the Noricum-Pan-
nonian fibulae with two buttons from the 1 and
27 century AD.%8

The young man from Grave 12 wore a ring-
-shaped fibula with twisted ends (Pl I: 5). It is
a long-lasting type of fibula,%® which was part
of the male’? and probably at least sporadically
also female attire’! from the 3" and 4™ century
AD,”? perhaps also from the first half of the 5
century AD.”?

An iron ring with a soldered-on oval frontal
extension with a missing gem from the same grave
(PL 1: 6) differs slightly from the standard forms
of Roman rings.”* The best analogy can be found
in the Augst cemetery, for which Martin dates
such rings to the second half of the 4™ century

61 Garbsch 1965, 26-49.

62 Garbsch 1965, 35-36; Garbsch 1985, Fig. 4.

63 Almgren 1923, 109; Garbsch 1965, 77-79.

64 Almgren 1923, 34-47.

5 Almgren 1923, 39-44, Pl. 4: 84.

%6 Jobst 1975, 23, 40-41.

67 Gugl 2008, 38.

68 Garbsch 1965, 26-49.

% TIrrespective of the similarity of form, they are not
typological successors of so-called omega fibulae (Riha 1979,
208) as has been predicted in the past (Jobst 1975, 125).

70 Riha 1979, 208-209.

71 Jobst 1975, 125.

72 Jobst 1975, 25, 125; Riha 1979, 205, 208-209.

73 Hoéck 2013, 338, 352, Fig. 4.

74 Guiraud 1989.
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AD,”® while Riha dates them much more widely,
to Late Antiquity.”¢

Perhaps a massive bronze ring with an oval
cross-section from cremation Grave 18 (Pl 4: 6)
could also be counted among the rings. Round
rings with different cross-sections were a relatively
popular form of Roman jewellery. They were used
between the second half of the 1% century BC and
the first half of the 5™ century AD.”

Bronze band bracelets from the child Grave 17
(PL 3:2, 3) are reused hair rings with a constricted
middle part from the Urnfield Culture Period. The
same jewellery was found in the late Bronze Age
Grave 33 (Pl 8: 8-12) and at the necropolis Na
Gomilicah in Dobova.”®

Female Grave 10 contained a necklace of 60
biconical, disc-shaped and barrel-shaped glass
beads of dark brown, brown-yellow, transparent
to yellow, dark blue and dark green colour (PL
2: 3). Glass bead jewellery has an extremely long
tradition, so it is difficult to define its time. Disc-
and barrel-shaped beads of various colours were
present in the Dolenjska region in the early Iron
Age,”® while biconical beads were introduced
with the arrival of the Romans® or later, in the
4% century AD. 8!

Wire earrings with a pendant of brown drop-
-shape glass bead and three green prismatic glass
beads from the same Grave 10 (Pl 2: 1,2) are very
similar to the glass beads from child Grave 17 (Pl
3: 5,6). Riha connects drop-shaped glass beads
with Late Antiquity;®? prismatic glass beads occur
in the Dolenjska region as early as the early Iron
Age.®® Their use continued in the Roman period,
as they were also discovered in Levakova jama near
Sutna, where they were used in the period betwe-
en the 1*t and 4" centuries AD,** and in Ribnica,
where they were used in the second half of the
3 century AD.®* Such earrings were a popular
form of Roman jewellery and were accessible to

75 Martin 1991, 21, Fig. 10: 25.

76 Riha 1990, 29, Pl. 66: 2791.

77 Guiraud 1989, Type 8, 196-197, 203.

78 Stare 1975, P1. 25: 8,9; 33: 7; 35: 4,5; 36: 9,11; 42: 8.

79 Kriz, Turk 2003, 72; Kriz 2004, 13; Lazar 1. 2004, 14.

80 Riha 1990, 86.

81 Jovanovié 1978, 44.

82 Riha 1990, 87.

83 Kriz, Turk 2003, 72; Kriz 2004, 13; Bakarié, Kriz,
Souflek 2006, 122; Kriz, Guétin 2015, 50.

84 Gustin 1976, Pl. 4: 2.

85 Petru S. 1961, Fig. 2: 6; Petru P. 1969, 39, PI. 20: 6;
Lazar 1. 2004, Fig. 35.

all population classes.®® They are dated to the 4
century AD.%

Cremation Grave 18 contained three iron nails
of rectangular cross-section (Pl 4: 10-12), which
have possibly been parts of a wooden (?) object
or structure.

The belly-shaped urn with slightly everted rim
from Grave 18 (PI. 4: 7) is similar to the pot from
Grave 1 from Draga near Bela cerkev, dated to the
1*t and 2" century AD.38

A bowl-shaped urn with a roller-stamped de-
coration from the Grave 13 (PL 2: 9) belongs to
the group of so-called Pannonian slipped ware.®
The shape of urn is similar of a bowl from Nevi-
odunum, ?° and bowls from Carnuntum from the
period between the 1%t and the first half of the 3™
century AD.”! Due to the roller-stamped decoration,
which prevailed in the early 3" century AD, *? it
can be dated to the 3" century AD.

The plate from the cremation Grave 18 (PI. 4:
9) with a simple, slightly inverted mouth belongs
to the K1 type plates according to Krajsek and
Stergar, ° which were in use between the middle
of the 1 and at least the 3" century AD. %3

Pots from the child inhumation Grave 17 (PI.
3: 4) and the cremation Grave 18 (Pl 4: 8) are
similar to small pots from the cemetery Beletov
vrt in Novo mesto. * They had the function of
cups as part of a drinking service and were used
in combination with pots with a cylindrical neck
between the Claudian period and the middle of
the 2" century AD.”” They are also similar to a
pot from Draga near Bela Cerkev from the 1%
and 2" century AD.”® As the coins in Grave 17
show, the period of use of such pots can also be
extended to the 3" century AD.

The presence of coins in male Grave 12 (Pl. 1: 4)
and child Grave 17 (PL 3: 1) indicates the existence
of a tradition of giving money to the deceased as

86 Jovanovié¢ 1978, 35.
87 Martin 1991, 22; Milovanovié, Rai¢kovi¢, Redzié
2006, 62, Fig. 3: Ibl1.
88 Kriz 2003, 1.6.
89 So called Pannonische Glanztonware.
9 Petru, Petru 1978, 40, Pl. 34: 3
91 Adler-Wolfl 2004, 92-94, PL. 3: 50, 53.
92 Petru, Petru 1978, 40.
3 Kraj$ek, Stergar 2008, Fig. 6.
94 Plesnicar-Gec 1972, PL. 33: 2; Plesnic¢ar-Gec 1977, 55.
5> Krajsek, Stergar 2008, 252.
9% Knez 1992, P1. 2: 9; 19: 11; 28: 1; 29: 7; 98; 99.
7 Knez 1992, 88, Fig. 11.
98 Kriz 2003, 1.5.
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payment for Charon during the transport across
the Styx to the afterlife (i.e. viaiticum).*® The
young man from Grave 12 probably received a
coin of Constantine I in or on his mouth, and
the child from Grave 17 held Gallienus’ coin in
his right hand.

Dating

The earliest well-dated Roman grave is a cre-
mation Grave 18 with a Noric-Pannonian fibula
with wings, an alleged pair of Noric-Pannonian
fibulae with two buttons on the bow, an alleged
pair of strongly profiled fibulae and a pot. It can
be dated to the 2™ or early 3™ century AD.

The remaining cremation graves (Gr. 10a, 13
and 30) can be dated in the period between the
1°t and 3" century AD, according to the burial
rite and taking into account the assumption of
the transition to inhumation burial rite in the 4t
century AD.!% Based on the shape of the urn,
Grave 13 could be dated more narrowly, perhaps
to the 3" century AD.

According to the coin of Gallienus (terminus
post quem 260-268), the child Grave 17 from the
second half of the 3™ century AD is the earliest
inhumation grave, which contains grave goods.
The female Grave 10 with earrings with a pendant
of glass beads can be dated to the 4™ century AD
and the male Grave 12 with a ring-shaped fibula,
aring with an oval plate and a coin of Constantine
L. (terminus post quem 334-335) in its second half.

Most of the remaining inhumation graves wi-
thout grave goods (Gr. 5-9, 11, 16, 19, 20, 23, 26,
28, 29) could only be classified into Roman time
due to their orientation in S-N direction with a
slight deviation to SE-NW. The orientation of
these graves differ from the orientation of the
Early Medieval graves in W-E direction with a
slight deviation to SW-NE. However, as identically
oriented Early Medieval graves appear on Styrian
Late Antique cemeteries,!°! it is not necessary that
all listed graves are Roman.

9 Plinius, Ep. 1.22.8-10; Vukeli¢, Stupari¢ 2017, 11.

100 Knez 1968, 232.

101 Pahi¢ 1969, App. 1; Korosec P. 1999, P1. 2 and App.;
Pleterski, Belak 2002, Fig. 31.

GRAVES FROM THE EARLY
MIDDLE AGES

There are at least 11 inhumation graves from
the early Middle Ages (at least one from the group
of destroyed graves 1-3, Gr. 4, 21, 22, 24, 25, 27,
31, 32), which were mainly concentrated in the
western part of the excavation area. The graves are
oriented in a W-E direction with a slight deviation
towards SW-NE (Fig. 3).

There are two types of burial rite: a body in a
grave pit (Gr. 4, 22, 24, 25, 27, 31, 32) and a body
in a grave pit surrounded by stones (Gr. 21; Fig. 10).

Anthropological analyses of the skeletal remains
(Fig. 11) showed that the deceased in three cases
were adult women (one in the group of destroyed
Gr. 1-3, Gr. 25, 32), in four cases adult or mature
men (one in the group of destroyed Gr. 1-3, Gr.
4,24, 27?), in one youth (in the group of destoyed
Gr. 1-3) and three children aged 3 to 6 years (Gr.
21, 22, 31).

Grave goods

Four graves (one in the group of destroyed Gr.
1-3, Gr. 21, 25, 27) have grave goods in the form
of costume or objects placed simply in the grave
pit. In the backfill of six graves (Gr. 21, 24, 25,
27, 31, 32), pieces of Roman pottery were found.

The female Grave 25 contained three bronze
earrings — two earrings with hooks and a loop
for closing and a tin pendant (PI. 5: 1,2) and one
earing with flat cut ends, which were wrapped
with filigree wire in two places (PI. 5: 3). Earrings
with a hook and loop for closing and a hanging tin
pendant have no direct parallels. They are similar
to some finds in the Gorenjska area, such as the
earring from Grave 2 from Smoku¢ dated to the
second half of the 8t century AD or later,!°? and
the earrings from Grave 26/99 in Komenda dated
to the end of the 7 and the first half of the 8
century AD or the second half of the 8% and the
first half of the 9" century AD.!%3 Analogies for an
earring with straight cut ends and wrapped with
filigree wire in two places can be found in Grave
255 from the necropolis at Bled Castle dated in
the 7-8 century AD,'% in a grave from Smokug,

102 Knific, Smit 2018, 385, 386, Pl. 4: 4.
103 Sagadin 2013, 259, 260, 265, PL. 6: 1, 2 (Gr. 26/99).
104 Kastelic 1960, 17, Fig. 19: 3; Koro$ec P. 1979, P1. 7: 3a.
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dated to the (early) Middle Ages,!?® and in the
cemetery in Crnomelj in the Bela krajina region,
where it is dated to the 8" century AD.1%¢

Knives from Grave 21 (Pl 3: 8), 25 (PL 5: 4)
and 27 (Pl 5: 8) cannot be precisely dated. They
had been placed in Roman graves,!?” this custom
widespread in the 8" century AD and slowly expired
in the 9™ century AD. In the 10" century, they
appeared in graves only exceptionally.!

The pot from the group of destroyed Graves 1-3
(PL 1: 1) had no preserved rim, so it is difficult
to identify it typochronologically. The decoration
of two parallel lines and an intermediate wave at
the transition from the shoulder to the neck was
popular in the wider area of Pannonian Plain'% and
in Moravia''® between the 7 and 9t century AD.

The pot from female Grave 25 (PL. 5: 5) belongs
to the group of S4 pots after Pleterski and is dated
between the second half of the 8" and 12, perhaps
even in the 13™ century AD.!!!

Dating

The only well-dated Early Medieval grave is the
female Grave 25, which after earrings and a pot can
be dated to the second half of the 8" century AD.

The grave goods in Graves 1-3, 21, and 27 are
chronologically less indicative. They can only be
dated roughly between the 7% and 9t century AD.

Based on the W-E orientation with a slight
deviation to SW-NE, which differ from Roman
graves (mentioned before), some graves without
grave goods have also been dated to the Early
Middle Ages (Gr. 4, 22, 24, 31, 32).

CONCLUSION

Grave 33 from Humek cemetery is located about
1 km SW from the cemetery Na Gomilicah (Fig.
1) and indicates the existence of another, third

105 yali¢ 1960-1961, 257, PL. 11: 3, 4.

106 Sribar 1961, 86-89, Fig. 4:1; outside of the grave.

107 Npr. Petru, Petru 1978, Pl. 19; 20: 1-4; Kriz 2003,
Fig. 7.8; 10.11; 14.8; 19.2; 20.7,8; 21.7-9.

108 Ejchert 2010, 135-137.

109 Beki¢ 2006, Pl. 7:1; Ciglenecki, Strménik Guli¢
2002, Fig. 5: 7; 8: 2; Gustin, Tiefengraber 2002, Fig. 9: 5;
10: 3,6; 12: 1; Takécs 2002, Fig. 20; Tomici¢ 2002, Fig. 3;
Tusek 2002, Fig. 15 15;22; 23; 31; Lazar E. 2008, Fig. 1-1-3.

110 Machacek 2002, Fig. 7.

HI pleterski 2010, 72, 132, 133.

cremation cemetery from the Late Bronze Age
in Dobova and its surroundings. Since the 1950s,
the cemetery Na Gomilicah with more than 400
graves!!? and the cemetery in the area of Sela near
Dobova!!? (Fig. 1) are known. In 1987 at the partially
destroyed cemetery Zadovinek near Krsko 25 graves
were found.!'* The cemetery in Velika Gorica!!®
is also closely connected with the Dobova group.
During the construction of the motorway at the
international border crossing Obrezje, a large bi-
ritual cemetery with predominant cremated graves
was explored.!'® Next, a Dobova-type cemetery
was discovered in 2014 west of Cerklje ob Krki
near Kalce-Naklo, where four cremated graves
were found.!'” In contrast to a large number of
cemeteries, the number of investigated settlements
is relatively small. In the area of Dobova and its
surroundings, Late Bronze Age settlement remains
were only been found in the area of the Dobova
primary school!!® (Fig. 1) and in the city-centre of
Brezice.!' Furthermore, prehistoric pottery was also
discovered near the Dobova gas station,'?? about
100 meters west of the Humek cemetery (Fig. I).
In the surroundings of BreZice a late Bronze Age
hoard, consisting of four tanged sickles was found.!?!
The large number of contemporaneous cemeteries
in a relatively small area speaks for the relatively
large population in the area of the Breziska vrata
passage, a strategically important transition from
Carpathian Basin to Italy. 22

The cemetery area at Humek was also in use
between the 2" or early 3'¢ and 4" century AD.
From this period, the graves mostly of adult women
and small children have been found. They have
maybe been inhabitants of a nearby hamlet whose
remains has been identified about 50 meters east
of the cemetery, where aerial photographs showed

12 Stare 1951; 1953; 1958-1959a,b,c; 1958-1959¢; 1961;
1960-1961a,b; 1975; Stare, Benac 1957; Skaler 1960-1961c¢; 1962
1964a; 1962-1964b; 1965a; perhaps also Skaler 1960-1961a.

113 Stare 1954a.

114 paylin, Bavec 2017.

115 Gabrovec 1983, 55; Terzan 1999, 111; Karavani¢ 2010.

116 Mason 2004.

117 Unpublished. Report: J. Vinder, Porocilo o predhodnih
arheoloskih raziskavah zaradi gradnje namakalnega sistema
v Kalcah-Naklo, 2014, 48. Keept by: ZVKDS OE Ljubljana.

118 plestenjak et al. 2014; Plestenjak 2016.

119 Bavec, Oli¢ 2006; Oli¢, Bavec 2007. Prehistoric pot-
tery is further mentioned in: Bavec 2005; Mason, Tiran,
Pintér 2009.

120 Mason 1996.

121 Cerce, Sinkovec 1995, 134, 135, PL 40.

122 pavlin, Bavec 2017, Fig. 3.
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the existence of two settlement structures.!?* These
remains fit perfectly into the Roman settlement
pattern of Dobova and its surroundings. At that
time, area of Dobova was part of the predominantly
agricultural landscape on the left bank of Sava River,
with villas rusticas and smaller hamlets in the area
of Mihalovec,!** Na Gomilicah,'?*> Dobova primary
school,'?® Rigonce,'?” Savnikova gramoznica,'?®
Brezice, 12° perhaps also Loce near Dobova!*® and
Veliki Obrez,!3! and associated cemeteries in the
area of Mihalovec,'*? Na Gomilicah!*? and perhaps
Rigonce!®* (Fig. 1). The presence of the Roman
army is also indicated by the alleged Roman camps
in the area of Sela near Dobova,!* Cundrovec!3®
and Brezice.!3” Roman bronze vessel and pottery
were discovered in the area of the Dobova petrol
station and its surroundings,!*® a bronze appliqué
was found Na Gomilicah!*® and a bronze Noric-
Pannonian fibula was found in the area of Veliki
Obrez!'*? (Fig. 1). There are also several Roman
coins finds from the BrezZice area.!%!

123 Grosman 1996, 64, 65.

124 Gustin 1982b; Gustin 1985, 152; Grosman 1996, 63.

125 Stare 1960-1961b, 225; Grosman 1996, 63, perhaps
Gustin 1977.

126 Modrijan, Nov$ak 2015.

127 Brescak 1990; Grosman 1996, 58-63, Fig. 4-8.

128 Grosman 1996, 63-65, Fig. 9; 10.

129 Bavec, Oli¢ 2008; Mason, Tiran, Pintér 2009.

130 Grosman 1996, 65.

131 Grosman 1996, 65.

132 Gustin 1982b; Gustin 1985, 152, Fig. 7.

133 Petru P. 1960-1961; Petru P. 1969, 8-20; Skaler
1960-1961b; 1962-1064c; 1965b; Grosman 1996, 63.

134 Grosman 1996, 59, 63.

135 Grosman 1996, 65, Fig. 14; Gustin 2015, 228, Fig. 8: 2.

136 Grosman 1996, 65, Fig. 11; Gustin 2015, 227, 228,
Fig. 8: 1.

137 Gustin 2015, 228, Fig. 9.

138 Mason 1996.

139 Skaler 1974-1975.

140 Skaler 1968-1969.

41 Sammlungen 1858, 40; Pichler 1967, 242.

After a period of great migrations, the cemetery
area at Humek was again in use in the second half
of the 8™ century AD. It was used until the first
half of the 9" century AD, when the dead probably
began to be buried in one of the nearby church
cemeteries. Relatively little is known about the
settlement pattern of Dobova and its surroundings
at that time. Settlement remains were discovered
only in the BreZice area,'*> and cemeteries at
Na Gomilicah!*?* and in the area of Savnikova
gramoznica!** (Fig. 1).

142 Mason, Tiran, Pintér 2009.
143 Stare 1958-1959d; Knez 1967, 392 (like Veliki ObreZ).
144 Korosec 1954; Knez 1967, 392.
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T. 1: Dobova - Humek. Grobovi 1-3, 6, 11, 12. 1-3,7,8 keramika; 4 bron; 5,6 Zelezo. M. 5,6 = 1:2; 1-3,7,8 = 1:3.
Pl 1: Dobova - Humek. Graves 1-3, 6, 11, 12. 1-3,7,8 pottery; 4 bronze; 5,6 iron. Scale 5,6 = 1:2; 1-3,7,8 = 1:3.
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T. 2: Dobova - Humek. Grobovi 9, 10, 10a, 13. 4-9 keramika; 1,2 bron in steklo; 3 steklo. M. 1-3 = 1:2; 4-9 = 1:3.
PI. 2: Dobova - Humek. Graves 9, 10, 10a, 13. 4-9 pottery; 1,2 bronze and glass; 3 glass. Scale 1-3 = 1:2; 4-9 = 1:3.
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T. 3: Dobova - Humek. Grobovi 17, 20, 21. 4,7 keramika; 1-3 bron; 8 Zelezo; 5,6 steklo. M. 2,3,5,6,8 = 1:2; 4,7 = 1:3.
Pl. 3: Dobova - Humek. Graves 17, 20, 21. 4,7 pottery; 1-3 bronze; 8 iron; 5,6 glass. Scale 2,3,5,6,8 = 1:2; 4,7 = 1:3.
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T. 4: Dobova - Humek. Grob 18. 7-9 keramika; 1-6 bron; 10-12 Zelezo. M. 1-6,10-12 = 1:2; 7-9 = 1:3.
Pl. 4: Dobova - Humek. Grave 18. 7-9 pottery; 1-6 bronze; 10-12 iron. Scale 1-6,10-12 = 1:2; 7-9 = 1:3.
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T. 5: Dobova - Humek. Grobova 25, 27. 5,6,9 keramika; 1-3 bron; 4,7,8 Zelezo. M. 1-4,7,8 = 1:2; 5,6,9 = 1:3.
Pl. 5: Dobova - Humek. Graves 25, 27. 5,6,9 pottery; 1-3 bronze; 4,7,8 iron. Scale 1-4,7,8 = 1:2; 5,6,9 = 1:3.
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Gr. 26

50cm

Gr. 28

50cm

T. 6: Dobova - Humek. Grobova 26, 28. Vse keramika. M. vse = 1:3.
Pl. 6: Dobova - Humek. Graves 26, 28. All pottery. M. vse = 1:3.
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T. 7: Dobova - Humek. Grob 30. 2-7 keramika; 1 bron. M. 1 = 1:2; 2-7 = 1:3.
Pl. 7: Dobova - Humek. Grave 30. 2-7 pottery; 1 bronze. Scale 1 = 1:2; 2-7 = 1:3.
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Gr. 33

T. 8: Dobova - Humek. Grob 33. 1-5 keramika; 6-19 bron. M. 4,6-19 = 1:2; 1-3,5 = 1:3.
Pl. 8: Dobova - Humek. Grob 33. 1-5 pottery; 6-19 bronze. Scale 4,6-19 = 1:2; 1-3,5 = 1:3.



224

Tina BERDEN, Primoz PAVLIN

Gr. 33
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T. 9: Dobova - Humek. Grob 33. Vse bron. M = 1:2.
Pl. 9: Dobova - Humek. Grave 33. All bronze. M = 1:2.
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T. 10: Dobova - Humek. Grobovi 5, 7, 16, 19, 22-24, 29, 31, 32.
Pl. 10: Dobova - Humek. Graves 5, 7, 16, 19, 22-24, 29, 31, 32.
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Notranjsko-kraska halstatska skupina
Uvodnik in kratek oris

The Notranjska-Kras Hallstatt group
An introduction and brief outline

Biba TERZAN

Izvlecek

Notranjsko-kragka skupina se na osnovi vseh dosedanjih arheologkih raziskav, zlasti najnove;jsih (arheoloska izkopavanja,
lidarska snemanja s terenskimi preverjanji), kaze kot izredno kompleksno strukturirana socialna tvorba, kar zadeva tako
znacilnosti njene poselitve kot druzbeno sfero. Svojo vlogo so zagotovo igrale geografska razgibanost prostora in naravne
danosti za poselitev, kot so na eni strani notranjska polja in podolja s svojimi obrobji ter na drugi strani Kraska planota,
kar je pogojevalo boljso ali slab$o povezanost posameznih lokalnih skupnosti v okviru celotne kulturne skupine. Novejse
raziskave so pokazale, da so bile skupnosti teritorialno dobro organizirane in so svoj teritorij nadzorovale in varovale,
kar najbolj jasno nakazujejo obrambne zapore na severnem kraskem robu. Glede na razli¢nost v na¢inu pokopavanja
ter na specifi¢nosti v no$nji/nakitu pridejo do izraza tudi druge fasete njene identitete, njene druzbene strukturiranosti.
Po samosvojem kulturnem izrazu se jasno razlikuje od sosednjih kulturnih skupin.

Klju¢ne besede: Notranjska; Kras; starej$a Zelezna doba; kronologija; poselitev; teritorialna organiziranost; pogrebni
obicaji; nosnja; druzbena strukturiranost; depojske najdbe

Abstract

Archaeological investigations, past and more recent ones in particular (archaeological excavation, LiDAR scanning
combined with ground-truthing), reveal the Notranjska-Kras group as a highly complex entity with regards to its set-
tlement and social structure. This was in part certainly due to the mountainous terrain and other natural conditions
for habitation, with upland plateaus (polje, podolje) and their fringes in Notranjska, on the one hand, and the Kras
plateau, on the other; these predetermined the degree to which individual settlements/ communities were connected to
each other and how they were involved in the cultural group as a whole. Recent research has shown that the settlement
communities were well-organised in terms of territories they controlled and protected; this is most clearly visible in the
barrier system along the northern edge of the Kras plateau. The differences in the burial rite (poly-rituality) and the
specifics of the costume/jewellery reflect the different facets of the group’s identity and social structure. It also boasts a
specific cultural expression, in which it is distinguishable from the groups in its neighbourhood.

Keywords: Notranjska; Kras; Early Iron Age; chronology; settlement; territorial organisation; burial rite; costume;
social structure; hoard finds

“Gabrovcev dan”, posvecen spominu na akad.
prof. dr. Staneta Gabrovca, se je odvijal 17. janu-
arja 2019 ze tretji¢. V okviru tematskega sklopa
“Hals$tatske kulturne skupine na obmocju Slo-
venije”, od katerega sta bili doslej obravnavani
$tajersko-panonska (AV 70) in dolenjska skupina
(AV 71), so bile tokrat na znanstvenem srecanju
predstavljene nove raziskave zadnjih let z obmo-

¢ja notranjsko-kraske kulturne skupine. Ceprav
niso vsi predavatelji oddali svojega ¢lanka, lahko
vendarle z zadovoljstvom ugotovimo, da je v tem
zvezku AV zbrana velina prispevkov s simpozija.!

! Prispevke s simpozija, ki so objavljeni v tej publikaciji,
navajam s priimkom avtorja v oklepaju, kot npr. (Bavdek).
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2 Smihel pod Nanosom 6 Ulaka — Stari trg pri Lozu 10 Zagrajec 14 Tabor — Vrabc&e
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SI. 1: Hal$tatske kulture skupine v Sloveniji in sosednjih pokrajinah. Obmo¢je notranjsko-kraske skupine (rumeno) in
lega kompleksnih arheoloskih najdis¢, ki so obravnavana v prispevkih simpozija.

Fig. 1: Hallstatt cultural groups in Slovenia and neighbouring regions with marked area of the Notranjska-Kras group
(yellow) and the complex archaeological sites mentioned in the contributions at the Gabrovec Day symposium.

Notranjski halstatski skupini je Stane Gabrovec ~ razlike. Na Notranjskem prevladuje razmeroma

pripisal celotno pokrajino Notranjske in Krasavse  gorat in razgiban svet, raz¢lenjen s kraskimi polji,
do Trzagkega zaliva.? Gre za obmoc¢je, kjer se stikata medtem ko je Kras visoka planota nad Trzaskim
alpski in dinarski svet in kjer so v pokrajinskih zalivom.? Ta raznolikost je vplivala tako na pose-

znacilnostih izrazene geografske in geomorfoloske
3 Kranjc 1999, 9-11. Glej e druge prispevke v isti

- publikaciji (npr. Sebela 1999; Mihevc 1999) in v monografiji
2 Gabrovec 1987, 151-152. Mihevce 2005.
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litev kot tudi na kulturne razmere, zato predlog
za raz$iritev poimenovanja v “notranjsko-kragka
skupina” (sl 1). Ceprav so notranjska in tudi kra-
$ka arheoloska najdisca, predvsem z mogoc¢nimi
kamnitimi nasipi obdana gradi$ca, ze zelo zgodaj
pritegnila pozornost raziskovalcev,? je ostala ma-
terialna kultura tega obmocja zaradi razmeroma
skromnih najdb manj poznana. Gabrovec je zato
lahko gradil svojo $tudijo o notranjski skupini le
na sorazmerno malostevilnih najdiscih, kot so bile
takrat nove objave arheoloskih izkopavanj Mehtilde
Urleb na Krizni gori® in Carla Marchesettija pred
prvo svetovno vojno na Brezcu pri Skocjanu® ter
razli¢nih Zeleznodobnih najdis¢, katerih najdbe,
hranjene v muzejih na Dunaju in v Ljubljani, je
zbral v posebni monografiji Mitja Gustin.” Novejse
raziskave pa kazejo, da gre za dokajs$njo kulturno
raznolikost, zato se zdi upraviceno razsirjeno poime-
novanje skupine, kar podpirajo tudi tu predstavljeni
prispevki. Osrednja $tudija o Notranjski izpod
peresa Alme Bavdek nudi iz¢rpen prikaz zgodovine
arheoloskih raziskovanj, govori pa tudi o njeni
poselitvi in organiziranosti prostora, o rezultatih
novej$ih arheoloskih izkopavanj na naselbinah
na Sovi¢u nad Postojno in Cvingerju pri Dolenji
vasi pri Cerknici ter na nekropoli pri Trnovem
pri Ilirski Bistrici (Bavdek). To sliko dopolnjujejo
strokovno porocilo o arheoloskih izkopavanjih na
Sovi¢u (Omahen), predstavitev gradi$¢ vzdolz gor-
njega toka Reke na osnovi ovrednotenja lidarskih
posnetkov in topografskih pregledov (Vidojevi¢) ter
prva objava bogatih grobnih najdb iz okolice Ulake
nad Starim trgom pri Lozu (Laharnar, Murgelj).
Temu sklopu notranjskih najdis¢ sledijo prispevki
o novih, predvsem naselbinskih raziskavah na
Krasu (Bratina; Vinazza) ter opazovalnem stolpu
in obrambnih zaporah ob severnemu robu Kragke
planote (Terzan, Turk). Opozorimo naj tudi na
obravnavo keramike s kraskih najdis¢, pri kateri
gre za poskus razlikovanja med bronasto- in Zele-
znodobno loncenino glede na sestavo loncarskih
glin in nacin izdelave (Vinazza). Posebna studija
je posveéena depojem z orozjem, ki daje zani-
miv vpogled v vojaske in vojne razmere tistega
¢asa (Gustin, Bozi¢). Poleg nastetih prispevkov
o novih raziskavah na Notranjskem in Krasu sta

4 Glej tu Bavdek (z zelo izérpnim in natanénim pregledom
zgodovine arheologkih raziskav na Notranjskem) pa tudi
Vidojevi¢, Bratina in Vinazza.

5 Urleb 1974.

6 Ruaro Loseri et al. 1977.

7 Guétin 1979.

pomembna tudi strnjena prikaza kulturne podobe
njunega juznega sosedstva, na eni strani Kvarnerja
(Ble¢i¢ Kavur) in na drugi Istre (Mihovili¢), pri
¢emer so ponovno prisle do izraza ocitne razlike
med Kvarnerjem kot sestavnim delom liburnskega
kulturnega prostora in histrsko Istro na eni strani
ter na drugi strani, kako malo skupnega ju druzi z
notranjsko-krasko kulturno skupino kot nedvomno
samostojno entiteto.

KRONOLOGIJA

Arheoloske najdbe na obmocju notranjsko-
-kraske skupine, ki tvorijo osnovo za kronolosko
periodizacijo, so manj Stevilne in bolj skromne v
primerjavi z bogatimi grobnimi najdbami dolenjske
halstatske skupine. Vzrok za to so drugac¢ni po-
grebni obicaji s prevladujoc¢imi Zganimi grobovi v
tradiciji kulture Zarnih grobis¢, torej z razmeroma
preprosto osebno opravo in malostevilnimi grobnimi
pridatki. Zato je kronoloska raz¢lenitev materialne
kulture na Notranjskem in Krasu bolj zapletena
in zahtevna. V tej zvezi je treba poudariti, da je
bilo na osnovi detajlnih analiz grobi§¢ s Krizne
gore® in iz Brezca pri Skocjanu® za vsako posebej
izdelanih ze ve¢ predlogov kronoloske periodi-
zacije, vendar se je uveljavila za Zelezno dobo na
Notranjskem in Krasu enotna kronoloska shema
z osmimi ¢asovnimi stopnjami, ki jo je predlozil
Gustin'® in jo je sprejel tudi Gabrovec.!! Datacije
za posamezne ¢asovne stopnje oz. podstopnje/faze
zgodnje zelezne dobe smo poskusali preveriti tudi
z radiokarbonskimi analizami izbranih vzorcev
kosti iz grobov s Krizne gore, Trnovega pri Ilirski
Bistrici in Zidance pri Podnanosu.!? Ob tem kaze
poudariti, da pri naslavljanju posameznih sklopov
obravnavanih grobov, kot npr. polmesecaste fibule
in ¢olnicaste fibule, nismo Zeleli uvajati novih
oznak za posamezne ¢asovne stopnje ali horizonte
v okviru kronoloske sheme za Notranjsko in Kras,
temvec le navesti, katere vrste predmetov nam je
uspelo radiokarbonsko datirati in v kateri ¢asov-

8 Urleb 1974, 19-44; ead. 1973; Gustin 1979, 19-22,
sl. 8-11; Cirone et al. 1990, 169-181, Tav. 74-81.

9 Vitri 1977, 39-42, Fig. 12; Gustin 1979, 18-23, sl.
6-7, 11; Malizia et al. 1990, 150-158.

10 Gustin 1973; id. 1979, 18-32, sl. 11.

11 Gabrovec 1987, 154-162, 903, sl. 9-10, t. 16-18; glej
tudi Gabrovec 1999; Parzinger 1989, 22-24; Taf. 26-28;
Borgna et al. 2018, Fig. 2.

12 Bavdek, Urleb 2014; Bratina 2014. Glej tudi tu
Vinazza, sl. 5.
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ni stopnji se pojavljajo. Ceprav radiokarbonske
datacije vzorcev iz obdobja starejse zelezne dobe
(8.-4. st. pr. n. §t.) zaradi “halStatskega platoja” na
kalibracijski krivulji niso najbolj natan¢ne in so
njihovi verjetnostni ¢asovni razponi razmeroma
dolgi, smo pri njihovem ovrednotenju uporabili
posebej modelirane vrednosti, ki lahko sluzijo
le kot priblizek “absolutni” dataciji posameznih
izbranih grobnih celot oz. najdb. Pokazalo se je,
da moramo zacetek Zeleznega horizonta na No-
tranjskem iskati ze v 10.-9. st. pr. n. §t.,!> da pa se
datiranje posameznih ¢asovnih stopenj bistveno
ne spreminja, morda le njihov zacetek; tako se
stopnja Notranjska II (a-c) za¢ne v ¢asu poznega
9. st. oz. okrog 800 pr. n. $t. in se nadaljuje do
zgodnjega 7. st. pr. n. §t., ko se najpozneje sredi
tega stoletja zacne uveljavljati nov tipni spekter,
znadilen za stopnjo Notranjska II1.14

POSELITEV
Kronoloski oris

Na osnovi kronoloskih pokazateljev bomo poskusili
na kratko orisati poselitveno sliko na Notranjskem
in Krasu, pri ¢emer je namen opozoriti na nova
spoznanja, ki so jih prinesle novej$e raziskave,
predvsem tiste, predstavljene na tem simpoziju, pa
tudi druge Ze prej objavljene v strokovni literaturi.

Do intenzivnejSe poselitve na obmo¢ju no-
tranjsko-kraske skupine je pris§lo v obdobju pozne
bronaste dobe, v ¢asu kulture Zarnih grobis¢. Na
to kazejo prenekatere keramicne najdbe, predvsem
tiste z znacilnim psevdovrvicastim okrasom, ki jim
lahko sledimo od obalnega obmo¢ja, od gradis¢
na Trzaskem, kot npr. na kastelirjih Katinara/
Cattinara, Dolga krona/Monte d’Oro in Jelarji/
Elleri ter pripadajoci nekropoli pri Sv. Barbari
pri Koroscih,'® pa tudi na Sv. Mihaelu pri Storjah,
Tomaju in Taboru pri Vrabcah vse do Cvingerja pri
Dolenji vasi in Gradi$ca na Slivnici ob Cerkniskem

13 Na zgodnji pojav smo sklepali ze na osnovi nekaterih
zeleznih predmetov iz grobov pod Brezcem pri Skocjanu,
prim. Vitri 1977, 39, Fig. 12; Terzan 1995, 353, 359-361,
Abb. 28: 3,10; Trampuz Orel 2012, 21-23, Fig. 3.

14 Prim. Terzan, Cre$nar 2014, 703-706, 713-718, sl.
36; 37; 39; 41, 44.

15> Maselli Scotti 1983, 207-209, Tav. 50: 2-4; ead.
1997, 51, 53, 108, Tav. 6: 19; 8: 11; 20: 21; 23: 8; 26: 1;
Montagnari Kokelj 1996, t. 1: 8; 4: 1; Flego, Rupel 1993,
171-176, 201-202, 207-214 itd.

jezeru (Bavdek, pril. 1; Vinazza, t. 2: 21-23).1¢
Deloma gre za gradisca, ki so bila poseljena v teku
srednje bronaste dobe, nekatera celo ze v zgodnji
bronasti dobi, kot npr. Slivno/Slivia, Jelarji/Elleri
in Sv. Mihael pri Storjah!” ter morda novoraziskani
Sovic, kjer so bile odkrite naselbinske plasti tako
na vrhu hriba kot ob njegovem vznozju (Bavdek;
Omahen), deloma pa gre za povsem nove posto-
janke, kot nakazujejo poleg Cvingerja in Trzi$¢a
pri Dolenji vasi ob Cerkniskem jezeru ter Tabora
pri Vrabcah $e nekatera druga notranjsko-kraska
najdisca (Bavdek; Vinazza). Za gradisci v Tomaju
in na Taboru pri Vrab¢ah so na razpolago tudi
radiokarbonske datacije, ki kazejo na ¢as naselitve
obeh gradi$¢ med pribl. 11. in 9. st. pr. n. §t. (Bra-
tina, sl. 11; Vinazza, sl. 5).!% S psevdovrvicastim
ornamentom okrasena keramika je bila razsirjena
tudi na nekaterih istrskih najdiscih, predvsem pa
v §irSem furlanskem in venetskem prostoru, kjer
je zlasti na osnovi naselbinskih najdb iz Pozzuola
del Friuli' in naselbini Frattesina-Fratta Polesine
pripadajoc¢ih nekropol?? dobro opredeljena v ¢as
Bronzo finale 2-3 oz. v stopnji Ha A2/B1-2 v smislu
Miiller-Karpejeve kronologije. Zdi se verjetno, da
so s tovrstno keramiko in tudi z nekaterimi drugimi
najdbami bronastih predmetov, npr. s Cvingerja
pri Dolenji vasi (Bavdek, t. 3: 1,15) ter kalupa za
izdelavo plavutastih sekir in obrocev iz naselbin-
skega kompleksa Sermin,?! nakazane novosti ter
spremembe, ki so zajele celoten prostor notranjsko-
-kraske skupine in ki nakazujejo izrazitejse navezave
tod bivajocih skupnosti s severnojadranskim in
furlansko-venetskim kulturnim krogom.

Tak vtis daje tudi eno klju¢nih najdis¢ tega
obdobja v notranjsko-kraski kulturni skupini, to
je Skocjan pri Divaci na Krasu, od koder je poleg
naselbinskega kompleksa?? znanih ve¢ nekropol
in slavne depojske najdbe iz brezen Musja in

16 Bavdek 2018, 166-167, Fig. 2; 1-4; 9; Bratina 2018b,
96-99, sl. 10: 1-2; Gustin 1979, 34, t. 7: 8; 8: 1-2,9; 36: 10.

17 Hinsel, Mihovili¢, Terzan 1997, 87-95, sl. 46;
Mihovili¢, Hansel, Terzan 2005, 401-402; Gustin 1979, t.
7: 6,9; 9: 1,4-7; 10: 4-5. Cf. Hellmuth Kramberger 2017,
321-333, 355-357, sl. 268.

18 Bratina 2014, 587-593; ead. 2018a.

19 Cassola Guida 1983, 196-199, Tav. 47: 1-4,6-11;
Adam, Cassola Guida, Vitri 1986-1987, Fig. 31-b; Cassola
Guida, Vitri 1988, 234-251, t. 6: 5-8; 7-8, 10-11.

20 Salzani, Colonna 2010, 303-304, Tav. 3: 9-10; 15:
B1; 33: B1 itd.

2l Snoj 1992; Zbona-Trkman, Bavdek 1995-1996,
59-65, sl. 2, t. 95: 2; 103-107.

22 Glej npr. Turk, Hrobat, Bratina 2016, sl. 13; Terzan
2016a, 415-430, 465-472.
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Skeletna jama oz. Jama I in Jama II na Prevali.
Domnevamo, da predstavlja celotno obmogje Sko-
cjana kultno sredi$¢e nadregionalnega znacaja. Za
to tezo govore kot prvo izjemna lega $kocjanske
naselbine nad prepadnimi stenami ponora reke
Reke, kot drugo posebni znacaj bronastih najdb
iz obeh omenjenih jam??® in kot tretje heteroge-
nost grobnih pridatkov iz pripadajoc¢ih grobis¢
na Brezcu, v Ponikvah in na Gri¢u nad Lisi¢ino.
Po stevilu grobov in njihovem bogastvu izstopa
nekropola na Brezcu,?* katere grobovi se po se-
stavih pridatkov bistveno razlikujejo od drugih
socasnih grobov kulture zarnih grobis¢ na $irSem
jugovzhodnem alpskem oz. predalpskem in panon-
skem prostoru. V pogrebne rituale vnasajo nove
elemente, med katerimi so posebej indikativni
pridatki, kot je oroZje, zlasti meci.?®> Z njimi je
namrec poudarjena vloga moske, vojaske kompo-
nente v druzbi, kar uvr$éa Skocjan oz. skupnost,
ki je pokopavala na Brezcu, v italsko-villanovski
kulturni koncept. V zenskih grobovih pa izstopajo
predmeti nakita, katerih izvor je iskati v japodski
Liki in na liburnskem severnem Jadranu.2® Neko-
liko drugacen znacaj izkazuje drugo $kocjansko
grobi$¢e na Ponikvah, v katerem so zastopani
grobovi s pridatki kontinentalnega “dobovskega
tipa”?” Tretje grobis¢e, domnevno gomile, na
Gric¢u nad Lisi¢ino pa izstopajo z nenavadnimi
pridatki italske provenience.?® Zato sklepamo,
da je bila populacija v Skocjanu heterogena in je
zdruzevala znacdilnosti razli¢nih kulturnih skupin
z razli¢nih geografskih podrodij.

Se bolj kompleksno podobo ponujajo depojske
najdbe iz Musje jame, katerih revizija je bila obja-
vljena pred kratkim.?’ Casovni razpon predmetov
kaze, da se je deponiranje vrsilo med 12./11.in 8./7.
st. pr. n. §t. Glede na to, da je zastopanost zvrsti
predmetov skozi celotno obdobje precej izenacena,
domnevamo, da se ritual v teku ¢asa ni bistveno
spreminjal. Med predmeti, ki so bili deloma raz-

23 Szombathy 1912; Vitri 1983; Merlatti 2001; Terzan
et al. 2016.

24 Ruaro Loseri et al. 1977; Terzan 1990, 69-72, sl. 14;
ead. 2016a, 418-423, 466-468.

25 Glej npr. tudi Harding 1995, 60, 80-82, 85-86, Taf.
25:204; 33: 253; 35: 266; Turk 2016a, 99-106, sl. 33-34.

26 Glej npr. Terzan 2016b, 233-254, 269-277, sl. 76-77;
83-86; ead. 2021.

27 Ruaro Loseri, Righi 1982, 12, 21, t. 5/Cq/2 14; 6/
Cq/2 15, 17 ipd.; Terzan 2016a, 423-425, 469.

28 Terzan 2016a, 421-423, 468-469, sl. 153.

29 Prim. Szombathy 1912; TerZan, Borgna, Turk 2016.
Glej $e tu Gustin, Bozic.

lomljeni, zviti in/ali uniéeni, raztopljeni v ognju,
preden so bili darovani numinoznim silam brezna,
prevladuje orozje (sulice, meci, sekire, ¢elade ter
prestizne bronaste posode), pri ¢emer ugotavljamo,
da sega radij potencialne provenience posameznih
tipov orozja, posod in tudi drugih predmetov od
Transilvanije do srednjega Apeninskega polotoka
in od Gr¢ije pa do predelov severno od Alp in
Karpatov vse do pribaltskega obmo¢ja.>°

Posebne omembe vredno se zdi dejstvo, da je
bilo v teku 8. oz. zgodnjega 7. st. pr. n. $t. ritualno
deponiranje v Mus$jo jamo postopno opusceno,
nekoliko kasneje pa tudi pokopavanje na grobis¢u
na Brezcu. Seveda se zastavlja vprasanje, zakaj je
Skocjan izgubil svoj pomen nadregionalnega me-
sta kultnega znacaja, ceprav je bil obljuden tudi
v mladohalstatskem obdobju, kot kazejo zakladna
najdba nakita in mlaj$e najdbe posameznih grobov
(Terzan, Turk, sl. 15).3!

V teku 9. in zgodnjega 8. stoletja na Notranj-
skem pridobijo na pomenu nove postojanke, kot so
Smihel,* Krizna gora pri Lozu in Trnovo pri Ilirski
Bistrici*® (Bavdek). Svoj razcvet dozivijo v 8.-7.
st., ¢emur sledi proti koncu 7. st. oz. najkasneje
na prehodu v 6. st. pr. n. §t. njihov zaton, ki tako
reko¢ sovpada z omenjenim prenehanjem nekropole
na Skocjanskem Brezcu. Kljub temu Zivljenje na
Notranjskem in Krasu ni povsem zamrlo, o ¢emer
pricajo sicer malostevilne, povecini zal le posame-
zne najdbe brez ohranjenih grobnih celot, npr. iz
Trzis¢a pri Cerknici in Smihela pod Nanosom3*
ter pred nedavnim odkrite bogate grobne najdbe z
Ulake pri Starem trgu pri Lozu (Laharnar, Murgelj,
t. 2-7) in tudi izpod Ajdov$c¢ine nad Rodikom
(Terzan, Turk, sl. 14: 1-5). Prav nakit kot spiralne
zapestnice, okrasni okrogli plos¢i in polmesecasti
obesek v obliki glavni¢ka® z Ulake ter spiralne
zapestnice z rodiske Ajdovs¢ine so morda odraz
novonastalih razmerij mo¢i, saj kaze na povezave s
skupnostmi ob Jadranskem morju - na eni strani s
histrskimi ali/in japodsko-liburnskimi, na drugi pa
morda celo z nekaterimi na Apeninskem polotoku.
Zato domneva, da so v 6. st. pr. n. §t. na podrodje

30 Prim. Turk 2016b, 66-97, sl. 18; 24-25; Borgna 2016a;
ead. 2016b, 141-155, sl. 47; 50; Terzan 2016a, 346-415, sl.
131-133; 137-145; 147-148; ead. 2019.

31 Turk 2012, 92-94, sl. 4-6; Ruaro Loseri 1983, 150-151,
Fig. 26A-B.

32 Gustin 1979, 25-31, 70-78, t. 37-50; 58-60.

33 Urleb 1974; Bavdek, Urleb 2014; Bavdek 2018, 167-171.

34 Gustin 1979, t. 18-19; 60: 14-19; 61: 1-15.

35 Glej tudi Mihovili¢ 2013, 206-208, sl. 129-130;
Kunstelj 2018, 211-213, sl. 8: 4, 7; 9.
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Notranjske in Krasa prodrli novi vplivi z juga in
zahoda. Vendar je do ponovnega populacijskega
in ekonomskega vzpona na Notranjskem in Krasu
prislo Se nekoliko pozneje, s horizontom klasi¢nih
certoskih fibul, ki so zastopane na §tevilnih no-
tranjsko-kraskih najdis¢ih. Pogoste so predvsem
fibule tipa X, pa tudi VII in XII*® kot vodilni tipi
¢asovne stopnje Notranjska VIv 5. in 4. st. pr. n. §t.
(Laharnar, Murgelj, t. 2: 1; 5: 1-10; Terzan, Turk, sl.
14: 6-7).37 To je obdobje bistvenih sprememb tudi
v nadinu pokopavanja, saj je sodilo orozje (sulice in
sekire) med standardne pridatke moskih grobov, kot
kazejo $tevilne najdbe npr. iz Smihela in Socerba
(Gustin, Bozi¢).*® Nova arheologka izkopavanja v
Tomaju so pokazala, da sodita v mladohal$tatsko
obdobje tudi obnova obzidja gradis¢a, tretja faza
(Bratina, sl. 3 in 4), in izgradnja zapor na severnem
kraskem robu (Terzan, Turk, sl. 13). Vprasanje, ali
so te spremembe zgolj odraz nemirnega, vojasko
obremenjenega obdobja ali pa je prislo celo do
prevlade morebitnih novih prislekov - osvajalcev,
ostaja $e odprto.

Poselitveni prostori

Ceprav $e vedno ne poznamo dovolj dobro niti
naselbin niti nekropol starejSe Zelezne dobe na
Notranjskem in Krasu, kot ugotavlja tudi Alma
Bavdek (Bavdek, pril. 1; Bratina), vseeno kaze
predstaviti nekaj zanimivih novih dognanj, ki
zadevajo poselitev prostora in gradnjo gradisc.

Pecat pokrajini dajejo visoka kraska polja kot
znacilnost Dinaridov, ki potekajo v smeri SZ-JV
in se vzhodno od pogorja Hrusice in Javornikov
vrstijo od Logaskega in Planinskega polja preko
Unskega in Cerkni$kega polja ter Loske doline vse
do Babnega polja. Na drugi strani tega pogorja pa

36 Cfr. Terzan 1976, 325-338, sl. 3—4; 25-26; 31; 35-36; 41.

37 Gustin 1973, 478-480, sl. 3; Gustin 1979, t. 2: 3
(Silentabor); 3: 6,9 (Gradis¢e na Cepni); 4: 8 (Gradiéce na
Knezaku); 5: 3 (Ulaka); 6: 3,8 (Storje); 20: 3-16 (Trzisce); 48:
10; 50: 13-16; 51: 3,11,14,19; 52: 1,11,15; 53: 8; 54: 3-4,9;
55; 57: 8-15; 58: 2-3; 61: 16-18; 62-64 (Smihel); Horvat
1995, t. 11: 3; 7: 1-2; 14: 8; Crismani, Righi 2002, 67-69,
Fig. 4-26 (Socerb); Vinazza 2018 (Tupelce); Laharnar 2022
(Baba pri Slavini, Ambrozevo gradi$¢e pri Slavini, Kerin nad
Pivko, PrimoZ nad Raduhovo vasjo pri Pivki, Silentabor,
Gradisce na Cepni, Gradis¢e nad Knezakom, Gradisce
nad Gornjo Kosano, Stari grad nad Uncem, Gradi$¢e na
Slivnici, Zerovinséek itd.).

38 Cfr. Gustin 1979, t. 2: 1-3; 51-58; 75-79; Crismani,
Righi 2002, 84-85, Fig. 168-179.

so med Nanosom in Sneznikom notranjska podolja,
in sicer od Postojnskih vrat oz. Pivske kotline, Spo-
dnje in Zgornje Pivke do Podgore ter Matarskega
in Jel$anskega/Brgudskega podolja (Bavdek, pril.
1; Vidojevi¢, sl. 3 in 4). Ceprav so nekatera polja
sezonsko poplavljena in se ob¢asno spremenijo celo
v presihajoca jezera® ter so zato za trajno poselitev
neprimerna, pa je na njihovem obrobju, dvignjenem
nad poplavne ravnice, dovolj ugodnih mest za na-
selitev. Zdi se, da gre za zelo nacrtno poselitev in
izrabo polj v su$nih obdobjih za kmetijske potrebe,
morda pa celo za sezonski ribji ulov.*® Vsako od
polj oz. dolin obvladuje vsaj po ena vecja utrjena
naselbina, nekatere na zelo dominantnih, stratesko
pomembnih mestih, druge na nizjih vzpetinah. Ve¢
naselbin je nanizanih na obrobju Cerkniskega jezera,
ki so bolj ali manj socasne, a njihovo trajanje in
medsebojna razmerja Se niso povsem razjasnjena
(Bavdek, pril. 1).4! Hkrati je pomenljivo, da so bili
prehodi med polji in pokrajinami posebej varovani
z utrjenimi postojankami, ki so omogocale tudi
vizualno povezavo. Tako sta npr. Postojnska vrata
na vzhodu nadzirala Sovi¢ in Pe¢na reber, prelaz pri
Razdrtem na zahodu pa sta verjetno kontrolirala
Goli vrh in Gradisc¢e (Bavdek, sl. 1 in 4),%? prehod
proti Kvarnerju je na Babnem polju nadzorovala
Farjevka, nad drugim prehodom proti Kvarnerju
pa je bdelo gradisce na Sv. Katarini nad Jel§anami
(Bavdek, pril. 1 in Vidojevi¢, sl. 4: 11; 9-11). Ne-
koliko druga¢no sliko nudijo naselja na Pivékem,
ki se vrstijo med osrednjima gradi$¢ema, kot sta
Grad pri Smihelu, nekoliko umaknjen od prelaza
pri Razdrtem pod Nanos,*® in Trnovo pri Ilirski
Bistrici. Gre za niz utrjenih naselbin na visokem
Taborskem grebenu vzdolz doline Pivke. S svojo
lego pretezno na temenu pogorja nad prepadnimi
stenami dajejo celo vtis neke vrste obrambne Crte
proti zahodu. Verjetno edini prelaz s Pivikega v
Resko dolino pa sta morda prav tako varovali dve
gradis¢i, Kerin in Sv. Primoz, obe datirani v pozno
bronasto in zelezno dobo (Bavdek, pril. 1).4
Taksna poselitev na obrobju polj in dolin ter
nadzor nad prehodi z utrjenimi postojankami in

3 Cf. npr. Prestor 2009; Schein 2009; Perne, Turk 2011, 29.

40 Glej npr. Schein 2009, 48-49, 59. V tem smislu se
zdi posebno indikativna lega Cvingerja pri Dolenji vasi tik
nad poziralnikom Velika Karlovica (Bavdek, sl.12 in 13).

41 Glej tudi Bavdek 2009.

42 Horvat, Bavdek 2009; Horvat, Bavdek 2010.

43 Verjetno gre za anti¢no Okro, glej Sasel 1974; id.
1977; Slap$ak 1999, 149-151; Horvat, Bavdek 2009, 19-22.

44 Prim. npr. tudi Horvat 1995, sl. 1; ead. 2005, 228-229,
237-243, sl. 2; glej tudi Laharnar 2022 (v tisku).
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vizualno komunikacijo v marsi¢em spominja na
poselitvene sisteme za ¢asa bronaste in Zelezne
dobe do rimske okupacije, ugotovljene v dinarskem
zaledju Jadrana, na visokih kraskih poljih od Like*®
do Hercegovine.*® Verjetno jih niso pogojevale zgolj
geografske danosti, temve¢ tudi stopnja druzbene
organiziranosti tod Zivecih skupnosti ter njihov
nadzor zlasti nad naravnimi viri, npr. pitno vodo,*
ter pripadajoc¢im jim ozemljem.

Drugace je na Kraski planoti, kjer ji dajejo pe-
cat tri ali $tiri ve¢je naselbine na vzpetinah, kot
so Tomaj, Skopo in Sveto ter ob severnem robu
morda $e Stanjel, medtem ko je vrsta gradi$c gosteje
nanizanih predvsem na zahodni strani planote,
na §tevilnih vrhovih nad Trzaskim zalivom in na
Kragkem robu. Na jugovzhodu pa je prostor kra-
$ke skupine zamejen s poselitvenim kompleksom
Skocjana in nad njim rodisko Ajdovscino.*®

Nove raziskave, ki izhajajo iz nove metode
zra¢nega snemanja zemeljskega povr§ja, t. i. lidar,
kar je Bostjan Laharnar upraviceno oznacil kot
“pravo revolucijo v arheoloski topografiji’, pa v
zadnjih nekaj letih omogocajo povsem nov vpo-
gled v nastajanje kulturne krajine in poselitvene
sisteme, tudi na Notranjskem in Krasu.*’ Ne le, da
so se izluscile konture utrjenih naselbin - gradis¢
z veliko vedjo natan¢nostjo kot iz letalskih zra¢nih
posnetkov in da je ponekod razvidna tudi njihova
notranja pozidava in ureditev, $e ve¢, v njihovi
neposredni okolici so se pokazali razli¢ni sledovi
umetnih tvorb, kot so ograde, zidovi, groblje in
mejni zidovi okoli ve¢jih arealov, ki jih povezujejo
z gospodarskim — kmetijskim zaledjem posameznih
naselbin. Raziskave Laharnarja in njegove ekipe
v okolici Gradi$¢a nad Knezakom se niso omejile
le na lidarske posnetke in njihovo interpretacijo,
temvec so izbrane tvorbe preverili tudi s sondiranji
in izkopavanji manjSega obsega, ki so pokazala na
zelo kompleksno strukturirano izrabo gradi§¢u
pripadajocega obmocja, ponekod zamejenega celo

45 Glej npr. Drechsler-Bizi¢ 1975, Plan 2.

46 Benac 1975, Plan 1; id. 1985, 56-69, 90-94, 135-146,
181-187, Karta 1-4 in $e posebej Karta 5.

47 0O tem, kako pomemben je bil npr. dostop do pitne
vode, glej Sasel 1992a, 524-528.

48 Slapgak 1995; id. 1999, 158-163. Glej tudi Flego,
Rupel 1993; Zupancic 1990, 19-21; Cassola Guida, Cassola
2002, 7-10, Fig. 4.

49 Laharnar 2018, 30. Pri tem kaZe omeniti, da B.
Laharnar vodi raziskovalni projekt, v okviru katerega
potekajo prav raziskave gradi$¢ in njihovega zaledja na
Notranjskem, predvsem na Pivskem. V pripravi za tisk je
tudi njegova monografija Laharnar 2022 (v tisku).

s posebnim zidom (sl. 2). Na osnovi kerami¢nih
najdb so jih datirali v starejSo Zelezno dobo, ob-
stajajo pa tudi indici, da so nekatere najdbe celo
starej$e, tj. iz bronaste dobe.>® Podobno situacijo je
ugotovila Tanja Vidojevi¢ v zaledju gradis¢a Trnovo
kot osrednji utrjeni naselbini na Ilirskobistriskem,
kjer se je s suhim zidom varovano obmocje raz-
tezalo od Trnovega do Sv. Ahaca in Strazice kot
opazovalnima in obrambnima postojankama, kar
je zabelezil ze Miillner (Vidojevi¢, sl. 1, 7-8). Na
Krasu, kjer je natan¢no topografijo in temeljne
prostorske $tudije izvedel Bozidar Slapsak,®! so bile
odkrite podobne strukture. Glede na razli¢no lego,
velikost in utrjenost gradis¢ okoli Skocjana, kot so
npr. Gradi$ce pri Divaci, Gracek nad Famljami in
Volarija, ter glede na domnevni kamniti zid okoli
celotnega $kocjanskega obmo¢ja sklepamo, da je
bil tudi ta teritorij zamejen in posebej varovan,
morda celo v podobnem smislu, kot so bili grski
temenoi.>> Podobno organiziranost prostora smo na
osnovi lidarskih posnetkov in terenskih preverjanj
ugotovili tudi v primeru Stanjela kot osrednjega
gradi$c¢a verjetno s satelitskimi naselji, kot sta bili
na bliznjih Kobdilju in Kobjeglavi (Bratina sl. 1;
Terzan, Turk, sl. 8, 13).>* Stanjel pa ni imel pod
nadzorom le svojega kraskega zaledja, temvec tudi
sam dostop na krasko planoto iz Vipavske doline. V
njegovi neposredni blizini smo namre¢ na Ostrem
vrhu z arheoloskimi izkopavanji odkrili opazovalni
stolp, datiran v halstatsko obdobje. Zanimivo je,
da je bil njemu nasproti na drugi strani doline, po
kateri se vzpenja pot na krasko planoto, postavljen
$e en stolp, Lukovska Skratljevica, torej je bil dostop
tudi tu flankiran kar z dvema stolpoma. Glede na
$e druge podobne, ¢eprav arheolosko $e neraziska-
ne kamnite ostaline, smo postavili tezo, da je bila
vzdolZ severnega kraskega roba postavljena vrsta
utrjenih postojank, obrambnih in opazovalnih
stolpov ter manj$ih, mo¢no utrjenih gradis¢, ki so
nadzorovali in varovali dostop na krasko planoto,
namenjeni so bili torej obrambi ozemlja kraske
kulturne skupine (Terzan, Turk, sl. 1-13).
Arheolosko izkopavanje stolpa na Ostrem vrhu
je omogocilo tudi odlicen vpogled v nacin suho-

50 Laharnar 2018, 30-34, sl. 3; Laharnar, Lozié, Stular
2019, Fig. 2-5. Za rimsko obdobje na Knezaku glej Laharnar,
Lozié, Miskec 2020.

51 Slapsak 1995; id. 1999.

52 Turk, Hrobat, Bratina 2016, sl. 13; Terzan 2016a,
416-417, sl. 151-152; Mlekuz 2019.

53 Za Stanjel glej tudi Bratina 2019. Za lociranje grobov
v blizini Kobjeglave, ki so bili pripisani $tanjelski nekropoli,
glej Vinazza 2018.
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SI. 2: Gradis¢e nad Knezakom z okolico. Arheoloska interpretacija po lidarskih posnetkih: a - Gradi$¢e nad Knezakom;
b - Gradi$ée na Cepni; ¢ - Zrmzlek (majhno gradiee?/stolp?); d ~Gradisc¢e pri Sembijah; e - Breg pri Sembijah (majhno
gradisee); f - Gradis¢e Obroba; g - groblje; h - mejni zid obmoé¢ja; i - Sembijsko presihajoce jezero; j - srednje- in
novoveska polja (prirejeno po Laharnar, Lozi¢, Stular 2019, Fig. 2).

Fig. 2: Gradi$¢e above Knezak and its surrounding area, archaeological interpretation based on LiDAR images: a — Gradisce
above Knezak; b - Gradisce on Cepna; ¢ - Zrmzlek (minor hillfort?/tower?); d - Gradis$ée near Sembije; e — Breg near
Sembije (minor hillfort); f- Gradi$¢e Obroba; g - cairn; h - boundary wall of a territory; i - intermittent Sembije Lake;
j — medieval and post-medieval fields (adapted after Laharnar, Lozi¢, Stular 2019, Fig. 2).

zidne gradnje. Pokazalo se je, da ne gre le za zelo
skrbno zloZeno kamenje s poravnanim notranjim
in zunanjim licem zidu, temve¢ so bili pomemben
element tudi leseni stebri kot oporniki celotne
konstrukcije (TerZzan, Turk, sl. 1-6). Zato nasa do-
mneva, da so bila tudi obzidja gradi$¢ grajena na
podoben nacin (Bratina, sl. 3 in 4). Vsekakor pa
so novejsa izkopavanja pokazala, da gradi$¢a niso

obdajali kamniti nasipi ali okopi, kot je bilo to do
nedavnega pogosto zaslediti v literaturi, temve¢ da
so dandanasnji kamniti nasipi ru§evine mogo¢nih
zidov. Ti imajo zunanje in notranje lice praviloma
zgrajeno iz ve¢jih kamnov ali kamnitih blokov,
vmesni prostor, ki je lahko $irok tudi ve¢ metrov,
pa je povedini zapolnjen z manj$imi kamni in po-
nekod $e z zemljenim zasutjem, npr. na Gradu pri
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Smihelu,> Cvingerju pri Dolenji vasi pri Cerknici
(Bavdek, sl. 14), Taboru pri Vrab¢ah (Vinazza, sl.
3) in Tomaju (Bratina, sl. 3 in 4). Pri morebitnem
obnavljanju zidu so na zunanji strani prizidali do-
datni podporni zid ali celo ve¢ front zidu, npr. na
gradis¢ih na Ajdovscini nad Rodikom,*® Gracku
pri Famljah®® in v Tomaju®’ (Bratina, sl. 3 in 4).
Ogromne kamnite rusevine (npr. Vidojevig, sl. 10;
Bratina) kaZejo na mogoc¢ne zidove, grajene na
suho, ki so morali v vi§ino meriti tudi ve¢ metrov.
Izgradnja gradi$¢ z obrambnim obzidjem pomeni
torej zelo zahtevne in velike, tako reko¢ inZenir-
ske podvige, ki so jih lahko izpeljale posamezne
skupnosti le pod vodstvom izku$enih mojstrov in
dobro organizirane druzbe.

NACIN POKOPAVANJA
IN DRUZBENA STRUKTURA

V okviru notranjsko-kraske skupine so svoje pre-
minule pokopavali na razli¢ne nacine, prevladujoc
obicaj je bilo seziganje in shranjevanje bodisi v
zare bodisi v preproste grobne jame, nezanemarlji-
vo pa je bilo tudi inhumiranje (Bavdek; Laharnar,
Murgelj). Pri obeh nacinih pokopa so bili pridani
v grobove deli no$e oz. nakita, ponekod drobno
orodje, ne pa orozje. V nasprotju z dolenjsko hal-
$tatsko kulturno skupino, kjer je bilo orozje (sekira
in sulice) praviloma sestavni del vsake moske grobne
oprave, se v tej skupini pojavlja le izjemoma, npr.
v nekaterih grobovih pozne bronaste oz. zgodnje
zelezne dobe na grobi$¢u na Brezcu pri Skocjanu
in vsega treh grobovih na Krizni gori.’® Sele v
stopnji Notranjska VI, tj. v poznem halstatskem
obdobju, predvsem pa v latenskem obdobju, je
orozje postalo pogost in obic¢ajen grobni pridatek.
Redkeje so bile poleg Zar pridane $e druge posode,
izjema so grobovi na Krizni gori, kjer so verjetno
sluzile za popotnico v onstranstvo.

Grobisca so bila praviloma plana, ¢eprav se
v literaturi omenjajo tudi gomile,*® v katerih pa
pokopi z arheoloskimi izkopavanji doslej $e niso
bili dokazani. Povecini so bile v njih odkrite ¢re-
pinje posod, ne pa tudi druge najdbe, na osnovi

54 Urleb 1990.

55 Slapsak 1985.

56 Novakovi¢, Turk 1991a; Novakovié, Turk 1991b;
Zupancié¢, Vinazza 2015, 694-695, sl. 3.

57 Bratina 2018b, 96-97, sl. 8-9.

58 Urleb 1974, t.1: 8; 3:15; 9: 4; Terzan 1990, 70-71, s. 15.

59 Gustin 2011, 40.

katerih bi bilo mozno sklepati na grobove. Zato
je verjetno, da gre za kamnite groblje, kakrsne je
Laharnar raziskal na obmo¢ju pod Gradis¢em pri
Knezaku in ki jih povezuje s kmetijsko izrabo pro-
stora.®® Nekropole so lezale praviloma na pobo¢jih
neposredno pod naselbinami, npr. na Krizni gori®!
in Trnovem pri Ilirski Bistrici (Bavdek), pa tudi
pod Jelarji pri Sv. Barbari pri Koro$cih,% medtem
ko je bilo v bliznji okolici Skocjana® in Gradu pri
Smihelu®* ve¢ grobisc.

Tako biritualnost v na¢inu pokopavanja kot
tudi obstoj ve¢ so¢asnih grobis¢ ali skupin grobov,
bolj ali manj oddaljenih od naselbin, morda lahko
razumemo kot odraz ve¢ razli¢nih druzbenih enot
v smislu druzin ali rodbin ter njihovega medse-
bojnega spostovanja pri sobivanju tako v okviru
posameznih naselbin kot tudi celotne notranjsko-
-kraske kulturne skupine.

Zanimiv vpogled v druzbeno strukturiranost
posameznih naselbin ponuja analiza grobov glede
na nacin pokopa in sestavo grobnih pridatkov, kot
se kaze na primeru kriznogorskega in $mihelskih
grobisc.

Od grobis¢ okoli dobro utrjene naselbine na
Gradu pri Smihelu sodita dve v zgodnjo Zelezno
dobo - Pod Kaculjem in na Magkovcu.®® Ceprav
sta socasni, se grobni pridatki, zlasti v Zenskih
grobovih, med seboj razlikujejo, kar daje slutiti,
da gre za dvoje razli¢nih druzbenih skupnosti/
rodbin. Na grobi§¢u Pod Kaculjem prevladujejo
v zenski nosi ocalaste fibule in zapestnice in ji
tudi dajejo poseben pecat (sl. 3), medtem ko so
grobovi z lo¢nimi fibulami zastopani v ob¢utno
manj$em §tevilu in predstavljajo opazno manjsino

60 Glej Urleb 1974, 13, pril. 1; Osmuk 1988; Laharnar
2019, 266-268.

61 Urleb 1974, 11-14, sl. 2, pril. 1.

62 Montagnari Kokelj 1996; ead. 1997, Tav. 23-26;
Maselli Scotti 1997, 7-11, Fig. 1-2; 12; 25-28; Skvor
Jernejcic 2018, 538-545, Fig. 2.

63 Ruaro Loseri et al. 1977, 19-22, Fig. 6; Turk, Hrobat,
Bratina 2016, sl. 13.

64 Gustin 1979, 13, sl. 3.

65 Hoernes 1888, 217-249; Gustin 1979, 70-75, Abb. 3,
Taf. 37-50. V objavljeni studiji Terzan 1992, 464-471, Abb.
9-10, katere rezultate povzemamo na tem mestu (glej sl.
3-5), smo se oprli tako na objavo Hoernesa kot Gustina,
pri cemer smo prevzeli ostevil¢enje grobov po Gustinu, da
bi bilo lazje poiskati opisni in slikovni prikaz posameznih
grobov. Vendar naj opozorim, da Gustinovo prestevil¢enje
grobov ni najbolj posreceno, saj so z njim na eni strani
neupostevane oz. zabrisane lokacije posameznih grobis¢,
na drugi strani pa niso omenjeni in upostevani grobovi
brez grobnih pridatkov.
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SI. 3: Smihel - Pod Kaculjem. Grobovi z nakitom, ki jim dajejo poseben pecat olalaste fibule (glej op. 66).
Fig. 3: Smihel - Pod Kaculjem. Graves with jewellery marked by spectacle fibulae (see Fn. 66).

(sl. 4).56 Fibule obeh tipov se skupaj pojavljajo le
v redkih grobovih in kazejo morda na ozje so-
rodstvene vezi osebe z eno in drugo skupnostjo.
Na osnovi preostalih sestavin nose in nakita, kot

66 V okviru ocalastih in lo¢nih fibul na slikah ne
upo$tevam njihove morebitne tipoloske ali kronoloske
razlike (pod lo¢nimi fibulami so zabelezene tako eno- kot
dvozankaste in polmesecaste fibule). Oznake nose I-VII
se nana$ajo na kategorizacijo Terzan 1978.

so jagode, obeski in ovratnice, so poleg osnovnih
oznacevalcev (fibula/zapestnica) razpoznavne
$e druge kombinacije, ki ustrezajo tipom no$ in
njihovi kategorizaciji glede na stan in status, kot
prikazano na osnovi analize skeletnih, glede na
spol in starost antropolos$ko opredeljenih grobov
s Krizne gore.®” Razen razlik v no$nji fibul se zdi

67 Urleb 1974, 14-19, sl. 3; 5; Terzan 1978.
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Sl. 4: Smihel - Pod Kaculjem. Grobovi z nakitom, ki jim dajejo poseben pecat lo¢ne fibule (glej op. 66).
Fig. 4: Smihel - Pod Kaculjem. Graves with jewellery marked by bow fibulae (see Fn. 66).

indikativno tudi to, da so bile osebe z ocalasti-
mi fibulami na grobi$¢u Pod Kaculjem pogosto
pokopane v Zari, pokriti s skledo (sl. 3), medtem
ko so bile tiste z lo¢nimi fibulami pokopane brez
zare. Izjemi sta le dve osebi z lo¢nimi fibulami, ki
se glede na preostali nakit uvr§¢ata med nosilke
nosnje I. kategorije, tj. s parom zapestnic (sl. 4),
torej med pripadnice najvi$jega ranga v okviru
zenske populacije na grobis¢u Pod Kaculjem.
Podobno kot grobovi z lo¢nimi fibulami Pod
Kaculjem, ki so bili pretezno brez zar, tudi na
grobi$¢u na Mackovcu preminulih niso pokopa-

vali v zarah, prav tako niso v grobove prilagali
drugih posod, razen redkih izjem (sl. 5). To se zdi
$e posebej pomenljivo, ker so bile na grobis¢u na
Mackovcu oznacevalni element no$e prav lo¢ne
fibule, saj so ocalaste fibule predstavljale le redke
izjeme (sl. 5). Ceprav so grobovi na Mackovcu v
celoti bolj skromni, pa se glede na ostale pridatke
nose oz. nakita (zapestnice, ovratnice, obeski in
jagode) ne razlikujejo od obicajnih kategorij nos,
kot smo jih ugotovili Pod Kaculjem in na KriZni
gori. To dejstvo seveda govori za standardizirane
tipe no$e/kombinacije nakita glede na starostno
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Sl. 5: Smihel - Ma&kovc. Grobovi z nakitom, ki jim dajejo
poseben pecat lo¢ne fibule (glej op. 66).

Fig. 5: Smihel - Ma&kovc. Graves with jewellery marked
by bow fibulae (see Fn. 66).

obdobje, stan in druzbeni status Zenskih oseb, kar
je bilo o¢itno sprejeto in razpoznavno na celotnem
ozemlju notranjsko-kraske skupine in tudi v §ir§em
prostoru jugovzhodnoalpske halstatske kulture.®
Zenska no$a/nakit je torej predstavljala pomemben
druzbeni regulativ, zlasti v smislu razpoznavnosti,
varnosti in za$¢itenosti Zenskega sveta.

Ugotovljene razlike v na¢inu pokopavanja (za-
ra/brez Zare) in v oznacCevalnem nakitu (ocalasta
fibula/lo¢na fibula) lahko razumemo kot specifi¢ne
identitetne oznake posameznih skupnosti/druzin/
rodbin v okviru §mihelskega gradisca. Po grobnih
pridatkih pa lahko sklepamo tudi na premozenjske
razlike med njimi, saj so npr. Zenski grobovi Pod
Kaculjem nekaj bogatejsi od tistih na Mackovcu,
kar morda kaZe na socialno razslojenost prebival-
stva znotraj naselbine.

68 Za dolenjsko kulturno skupino prim. Terzan 1985;
ead. 2008, 246-262, sl. 24; 26.

Se bolj zapleteno druzbeno strukturo pa skriva
v sebi nekropola pod Krizno goro,® kjer so bili
odkriti grobovi z zarami, Zgani pokopi v prepro-
stih jamah brez Zar in skeletni grobovi. Na nacrtu
grobi$ca so sicer razpoznavna dolodena grupiranja
grobov, ki pa nam jih ni uspelo jasno razmejiti
ali kakorkoli opredeliti niti po nac¢inu pokopa
niti po znacilnih grobnih pridatkih, kajti znotraj
posamezne grupacije so povecini zastopane na
razli¢ne nadine pokopane osebe.”? Kljub temu
smo izvedli podrobno analizo grobov ter poskusili
ugotoviti znacilnosti skupnosti, ki so pokopavale
na tem grobiséu.

Ker smo na osnovi kombinacije grobnih pri-
datkov ze poskusali razpoznati znacilnosti posa-
meznih no$ glede na spol, stan in starost,”! nas
tu zanimajo podobni fenomeni, kot so se nam
razkrili v primeru grobi$¢ pri Smihelu, in sicer
v koliks$ni meri so fibule v okviru zZenske nosnje
na Krizni gori oznacevalke pripadnosti doloceni
skupnosti/rodbini. Pokazalo se je, da so podobno
kot v Smihelu merodajne na eni strani ocalaste
fibule in na drugi lo¢ne (sl. 7-8), ki so zastopane
tako reko¢ v sestavih vseh tipov/kategorij nos: I.
nosa s fibulo in zapestnicami v paru, II. nosa z
ovratnicami in uhani, III. nosa s posameznimi
zapestnicami ali v neparnem S$tevilu, IV. nosa
samo s parnimi zapestnicami, V. nosa samo s
fibulami, obeski, jagodami itd. Ti dve vrsti fibul
torej tudi na Krizni gori ne gre razumeti le v
smislu starostnih ali stanovskih razlik, temve¢
tudi kot oznacevalke pripadnosti doloceni sku-
pnosti/rodbini.”? Zanimivo pa je, da se v na¢inu
pokopavanja kaze ravno nasprotna slika kot na
obeh grobis¢ih Smihela (Pod Kaculjem in na
Mackovcu): Zenske osebe z lo¢nimi fibulami so
na Krizni gori pogosteje pokopane v Zarah, tiste
z ocalastimi fibulami pa v Zganih grobovih brez
zar. Razumevanje tega obratnega sorazmerja
otezuje dejstvo, da so tako v prvi skupini (z lo¢-

6 Urleb 1974; Terzan 1978; ead. 1992, 467-469, Abb. 11-12.

70 Prim. Urleb 1974, 35-44, sl. 16-19; Terzan 1990,
67-69, sl. 14.

71 Terzan 1978; ead. 1990, 67-69, sl. 14.

72 Samoumevno je, da med posameznimi grobovi z
enimi ali drugimi fibulami obstajajo tudi tipoloske in
kronoloske razlike, npr. med navadnimi iz spiralne Zice
zvitimi ocalastimi fibulami, ki so starejse, in dvodelnimi
ocalastimi fibulami z nosilno plo$¢ico, ki so mlajse, ali
pa med lo¢nimi eno- in dvozankastimi lo¢nimi fibulami
razli¢nih variant itd. Vendar v okviru te raziskave kronoloske
dimenzije nismo upostevali in vkljucili v razpravo, ker
bi preseglo obseg in namen tega preglednega prispevka.
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SL 6: Trnovo pri Ilirski Bistrici. Pridatki naklju¢no odkritega
zganega groba: bronasta ocalasta fibula, ogrlica iz jantarnih
in steklenih jagod ter bronastih spiralnih cev¢ic/saltaleonov
(povzeto po Gustin 2011, 41). (Najdbe so v privatni lasti).
Fig. 6: Trnovo near Ilirska Bistrica. Goods in a cremation
burial found by chance: bronze spectacle fibula, necklace
of amber and glass beads, as well as bronze spiral tubes
(from Gustin 2011, 41). (Goods are in private ownership).

nimi fibulami) kot drugi (z oc¢alastimi fibulami)
pogosti tudi skeletni grobovi (sl. 7-8). Kako torej
razumeti to raznolikost znotraj Krizne gore v
nacinu pokopavanja in v no$nji prav dolo¢enih
vrst fibul kot oznacevalk pripadnosti posameznim
druzbenim skupnostim/rodbinam?

Kljub vrsti nerazre$enih vprasanj lahko za-
klju¢imo s tezo, da je bil sestav prebivalstva na
Krizni gori in Smihelu, podobno kot tudi v Sko-
cjanu, heterogen, ¢emur je morda iskati vzroke

v navezavi na razli¢ne tradicije in provenience
prvih naseljencev, graditeljev gradis¢. Identiteta
posameznih skupnosti v okviru naselbin se je, kot
kaze, ohranjala in je bila razpoznavna: 1) glede na
lego grobis¢ v odnosu do naselbine, 2) glede na
razporeditev grobov v okviru posameznih grobis¢
v bolj ali manj razpoznavne skupine, 3) glede na
nadin pokopavanja in 4) glede na noso, zlasti to
velja za zensko noso, tj. sestavo nakita, pri cemer
je bil oznadevalen element skupinske/rodovne/
rodbinske pripadnosti predvsem izbrana vrsta
fibul (ocalaste nasproti lo¢nim).

Ocalaste, lo¢ne in Se nekatere druge vrste fibul
pa niso bile pomembne le kot oznacevalke pripa-
dnosti dolo¢eni druzbeni skupnosti/rodbini znotraj
posameznih naselbin, temve¢ so bile sestavni deli
nakita “narodne nose” notranjsko-kraske skupine.
V okviru ocalastih fibul z osmicko, ki so bile raz-
$irjene v pozni kulturi Zarnih grobi$¢ (v ¢asovnih
stopnjah Ha A2/Ha B1-3) in zgodnji Zelezni dobi
(stopnjah Ha C 1-2/Ha D1) med Baltskim in Sre-
dozemskim morjem, je Sabini Pabst uspelo razlo¢iti
$tevilne regionalne in lokalne variante. Med njimi
je izdvojila tudi posebno varianto ocalastih fibul
z veliko osmicasto pentljo, ki jo je zaradi njene
pogostnosti na Notranjskem poimenovala tip
Krizna gora, znacilen za stopnjo Notranjska IT (sl.
6).”> Mlaj$o varianto teh fibul s prav tako veliko
osmicko, vendar s trakasto ploséico kot nosilcem
za iglo za pripenjanje fibule na oblacilo, je oprede-
lila kot tip Trzi$c¢e, znacilen predvsem za stopnjo
Notranjska II1.7* Hkrati je njena analiza pokazala,
da predstavljata obe za Notranjsko znacilni varianti
lokalni izvedbi oéalastih fibul z najbliZjimi primer-
javami v japodski kulturni skupini, in sicer v tipih
Kompolje in Prozor.”> Zato lahko povzamemo, da
ocalaste fibule v Zenski nos$nji na Notranjskem na
eni strani pricajo o navezavi na tradicijo kulture
zarnih grobis¢ in izkazujejo na drugi strani nepo-
sredno povezanost s so¢asno no$njo ocalastih fibul
pri svojih jugovzhodnih sosedih - pri Japodih.”®
Nasprotno pa predstavljajo dvozankaste lo¢ne fi-
bule v notranjsko-kraski skupini izrazit balkanski
tip fibul, ki mu je v $tevilnih razli¢icah mogoce
slediti od centralnega Balkana preko Dolenjske

73 Glej Lazarevski Poklar 2000; Gustin 2011, 41. Mitju
Gustinu se zahvaljujem za sliko in dovoljenje za objavo.

74 Pabst 2012, 57-59, 76, 199-209, Abb. 3: 4; 6: 1; Karte
14: 1; 20: 1; Liste 13; 25.

75 Pabst 2012, 59-63, 76-79, Abb. 3: 5; 6: 2; Karte 14; 20.

76 Za &asovno opredelitev nosnje ocalastih fibul z
osmicko pri Japodih so na voljo tudi radiokarbonske
datacije (Zavodny et al. 2019, Fig. 4).
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Pokop / Burial

Nakit / Jewellery

Fibule / Fibulae

Nedolocljiv / Indeterminable

St. groba / Grave No.
Zgan / Incineration
Zara / Urn

Posoda / Vessel
Vijéek / Spindle whorl
Gumbi / Buttons
Jagode / Beads

Obeski / Pendants
Uhani/obrocki / Earring/ring
Ovratnica / Torques

Lo¢na / Bow

Polmesecasta / Crescent
Drugo / Other

Nosa / Costume
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Sl. 7: Krizna gora. Grobovi z nakitom, ki jim dajejo poseben pecat ocalaste fibule (glej op. 66).
Fig. 7: Krizna gora. Graves with jewellery marked by spectacle fibulae (see Fn. 66).

vse do Sode, torej do svetolucijske skupine, kjer
poteka zahodna meja njihove razprostranjenosti.
Pri tem kaZze posebej poudariti, da dvozankaste
lo¢ne fibule kot tip razen redkih izjemnih pri-
merkov niso bile razdirjene v kulturnih skupinah
obalnega pasu Jadrana in njegovega zaledja — niti
pri Japodih, niti pri Liburnih, niti Histrih, pa tudi
pri Venetih ne!””

77 Miiller 2009, 194-195, Abb. 203: karta s shemati¢nim
prikazom razprostranjenosti dvozankastih lo¢nih fibul na

Iz prikazane analize nacina pokopa in nakita (sl.
3-8) lahko sklepamo, da je na Notranjskem prislo
v zgodnji Zelezni dobi do nenavadne simbioze ja-
podskih”® in balkanskih elementov. Paradoksalno

Balkanu je zavajajoca oz. ni to¢na. Ta tip fibul namreé ni
bil raz$irjen v obalnem pasu Jadrana. Prim. Gabrovec 1970.

78 Omeniti kaze podobnosti v nacinu pokopavanja
(biritualnost) in grobnih grupacij z nekropolami predvsem
na japodskem obmocju. Prim. Drechsler-Bizi¢ 1987, 424-428;
Balen-Letuni¢ 2006, 33-36.
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* Ko = Konjska oprema / Horse gear; Ps = Pasna spona / Belt clasp; Su = Suli¢na ost / Spearhead.

SI. 8: Krizna gora. Grobovi z nakitom, ki jim dajejo poseben pecat lo¢ne fibule (glej op. 66).
Fig. 8: Krizna gora. Graves with jewellery marked by bow fibulae (see Fn. 66).

je, da se odrazajo predvsem v Zenski nosi, v kateri
je doloc¢enim vrstam fibul/nakita torej pripadala
oznacevalna in hkrati razlo¢evalna vloga v smislu
ozje (rodbinske?) identitete.

Med znadilne fibule notranjsko-kraske sku-
pine sodijo tudi polmesecaste fibule, predvsem
dvozankaste, okrasene z iztol¢enimi bunkami na
raz$irjenem loku, ki smo jih poimenovali kot tip
Krizna gora,”® in pa velike ¢olnicaste fibule z le

79 Terzan 1990, 59-60, 77, sl. 3: 1; 7: 3; 9: 2; 14.

rahlo uslo¢enim Sirokim ¢olnicastim lokom (La-
harnar, Murgelj, sl. 3-4; t. 3: 1).3% Tako prve kot
druge so bile sestavni del nakita Zenske nose v
¢asu stopnje Notranjska III. V stopnji Notranjska
IV pa izkazujejo lokalne posebnosti masivno lite
kacaste fibule, ki so v ve¢jem $tevilu doslej znane
predvsem s Trzi$¢a pri Cerknici ter posami¢no iz

80 Gustin 1973, 472-477, sl. 2: 24,28; 1. 9: 2,7; id. 1979,
t. 18: 1-5; 58: 6; 60: 11-12.
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Smihela in Cepne pri Knezaku.®! V nasprotju z
ocalastimi in dvozankastimi fibulami pa ¢olnicaste
in kacaste fibule odsevajo vplive z italskega oz.
venetskega kulturnega prostora.

S temi nekaj primeri znadilnih tipov fibul smo
zeleli ponazoriti svojstven kulturni izraz notranj-
sko-kraske skupine, ki se izkazuje ne le v komple-
ksnosti nad¢ina pokopavanja in v specifi¢nostih
nosnje, temve¢ tudi v oblikovanju nakita, v cemer
se zrcali njena identiteta.

DEPOJSKE NAJDBE

Iz pozne bronaste in zgodnje Zelezne dobe je
z obm