
ZAČETEK HALŠTATSKEGA OBDOBJA V SLOVENIJI
ST A N E  G A B R O V EC  

N a ro d n i m u z e j ,  L ju b lja n a

H a lš ta tsk a  k u l tu r a  v  S lo v en iji je  b is tv e n o  so u s tv a r ja la  p o je m  ce lo tn e  h a l-  
š ta tsk e  k u ltu re  in  je  d an e s  n jeg o v  in te g ra ln i  del. V  ju g o v z h o d n e m  a lp sk em  
in  p re d a lp sk em  p ro s to ru  —  to  je  d a n e s  v  p re te ž n i m e ri ra z isk o v a ln i p ro s to r 
slovenske  a rh e o lo g ije  —  je  n a m re č  s re d išč e  v ažne  h a lš ta ts k e  p ro v in ce , k i je  
po  p ro s to ru  d o b ila  tu d i  svo je  im e. P re d v s e m  z n je n im i p ro b le m i se b o  b av il 
n a š  sim pozij v  N o v em  m estu  in  za to  je  p ra v , da  n a  z a če tk u  k r a tk o  označim o 
g lav n e  p o s ta je  n je n e g a  razv o ja , n e  d a  b i s  te m  h o te li p o n a v lja t i  a li dopol
n je v a ti  zgodov ino  ra z isk o v a n j.

L e ta  1900 je  s a m  P . R e inecke  n a  s lo v en sk em  g rad iv u , n a  g ro b u  iz  P od 
zem lja ,1 že le l u te m e lj i t i  z ače tek  h a lš ta tsk e g a  obdobja. O značil g a  je  s  širok im  
tip n im  h o rizo n to m , k i  je  obsegal časovno  h e te ro g en e  e le m e n te  od p o ln o ro ča j- 
n ih  m ečev  s č a ša s tim  zak lju čk o m  ro č a ja  do  m ečev  a n te n sk e g a  in  m ö rig en - 
skega  tip a . T u  m u  a rh e o lo šk a  v e d a  n i  m o g la  s led iti. N jegova  s to p n ja  H a  A  se 
n i u v e lja v ila  k o t z a č e te k  h a lš ta tsk e g a  o b d o b ja , am p ak  k o t s ta re jš i  d e l k u ltu re  
ž a rn ih  grobišč, p o te m  ko  so n je n o  v se b in o  v  tr id e se tih  le t ih  te m e ljito  p re 
ob likovali. Z a no v o , m o d ern o  d efin ic ijo  k u l tu re  ž a rn ih  g ro b išč  im a  posebne 
zasluge  M e rh a r t  in  n je g o v a  šola. Z n j im  se  je  k u l tu ra  ž a rn ih  g ro b išč  u v e lja 
v ila  k o t poseb n o  obdob je , n a sp ro ti  k a te re m u  je  b ilo  p o tre b n o  h a lš ta tsk o  ob
d o b je  n a  novo o m e jiti. Z a s re d n je e v ro p sk i p ro s to r  je  to  s to r i l  F . H o lste .2 
V  n en a d n e m  p o ja v u  k o n jsk e  op rem e k o n ec  8. stol. v  P a n o n iji, v  ta k o  im eno
v a n i tra k o -k im e r ijs k i  k o n jsk i op rem i, je  v id e l konec  ž a m o g ro b išč n e g a  in  
zače tek  h a lš ta tsk e g a  obdob ja . P o ja v  tra k o -k im e r ijs k e  k o n jsk e  o p re m e  je  seveda 
zgodovinsko  p o go jen . T ak o  je  zače tek  h a lš ta tsk e g a  o b d o b ja  (H a C) »za celotno 
P o d o n av je  v e lja v n a , h is to rič n o  p o g o jen a  m eja« . S to  m e jo  so v p a d a  v  S re d n ji 
E v ro p i ob iča jn o  tu d i  u v e lja v ite v  železa, ta k o  n a  te m  p ro s to ru  o b iča jn o  tu d i 
enačim o zače tek  h a lš ta tsk e g a  obd o b ja  in  z ače tek  železne dobe.

N ova d e f in ic ija  za č e tk a  h a lš ta tsk e g a  obd o b ja  je  b ila  sp lo šn o  sp re je ta , z 
n jo  so v p ad a  tu d i  za č e tek  sam eg a  n a jd iš č a  H a lls ta tt, k i  je  d a lo  k u l tu r i  im e. 
Z n jo  s ta  b ila  v  s re d n ji  E v ro p i ra z m e je n a  tu d i h a lš ta tsk o  in  ža rnog rob iščno  
obdob je  k o t časovna  p o jm a . M e rh a r to v i u čen c i so v e lik o p o tezn o  n a  no v o  ozna
čili tak o  čas k u l tu r e  ž a rn ih  g rob išč  (H. M iille r-K arp e )3 k o t h a lš ta ts k o  obdobje

1 M AG  30 (1900) 44 ss. nenfelderzeit nördlich u n d  südlich der
2 WPZ 27 (1940) 7 ss., posebej str. 30. A lpen  (Rom-Germ. Forsch. 22, 1959).
3 Beiträge zur Chronologie der Ur- V nadaljn jem  citiram  Chronologie.



(G. K ossack].4 T ako  je  R e in e c k e r je v a  k ro n o lo šk a  sh em a d o b ila  novo , sodobno 
opredelitev . T ak o  M ü lle r-K a rp e je v o  k o t K ossaokovo  delo  p a  je  b ilo  tu d i  d ra 
gocena sp o d b u d a  za  n a d a l jn je  delo, k i je  n a  e n i s t r a n i  p o g la b lja lo  in  p re 
ciziralo k ro n o lo šk a  g le d a n ja , n a  d ru g i p a  tu d i  k u ltu m o -h is to r ič n a  v p ra ša n ja .

S tem  sm o p r i  d ru g e m  v ažn em  v p ra š a n ju . H a lš ta tsk o  o b d o b je  n i  sam o 
časovni, a m p a k  tu d i k u ltu rn o s lo v n i po jem . O b a  p o jm a  s ta  ozko  p o v ezan a , saj 
v a rh eo lo g iji p ra v  k u l tu r n e  sp re m e m b e  o z n a č u je jo  tu d i  čas. Z a to  g ovo rim o  o 
»halštatu« a li » slo v en sk em  h a lš ta tu «  in  m is lim o  p r i  te m  ta k o  n a  h a lš ta tsk o  
obdobje k o t n a  h a lš ta ts k o  k u ltu ro . S led n jo  p a  je  p o tre b n o  o m e jiti  n e  sam o 
časovno, a m p a k  tu d i  g eo g ra fsk o . T a  ra z m e ji te v  je  la h k o  še  te ž ja  k o t  časovna. 
Ne poznam o n a m re č  n e d v o m n ih  znakov , p o  k a te r ih  b i m o ra li  n e k o  k u ltu ro  
še u v rs tit i  v  h a lš ta tsk o , oz. jo  že izločiti. T u d i k u ltu rn o  v se b in sk i p o je m  h a l
š ta tskega  o b d o b ja  je  n a s ta ja l  in  je  v ezan  n a  zgodovino  ra z isk o v a n j. N a jp re j 
na  sam o  n a jd išč e  H a l ls ta t t  in  n je m u  so ro d n e  p o ja v e , p o zn e je  se j e  z a ra d i  m oč
ne v loge n e m šk e  a rh e o lo šk e  šole b o g a til p re d v se m  z  v seb ino  z a h o d n o a lp sk eg a  
in  ju žn o n em šk eg a  p ro s to ra . G eogra fsko  so p ro s to r  h a lš ta ts k e  k u l tu r e  raz ličn o  
opisovali in  o m e jev a li, v  g lav n em  n a  a lp sk i p ro s to r  S re d n je  E v ro p e . T ak o  že 
H oernes,5 k i je  h a lš ta ts k o  k u ltu ro  že  tu d i ra z d e lil, in  s ice r n a  1. ju g o v zh o d n o  
skupino, k i obsega d a n e s  slo v en sk i p ro s to r , 2. n a  s re d n jo  sk u p in o  (vzhodno
alpsk i p ro s to r  Z g o rn je -  in  N iž je a v s tr ijsk e g a , Z a h o d n a  M ad ža rsk a ), 3. sev ero 
vzhodno sk u p in o , k i  o b seg a  p o k ra jin e  O b erp fa lz , sev ern o  Č eško in  M oravsko , 
Šlezijo, P o ljsk o  in  4. zah o d n o a lp sk o  sk u p in o  z ju g o zah o d n o  N em čijo , severno  
Švico in  vzhodno  F ra n c ijo . Z ju g o v zh o d n o  s k u p in o  je  ozko  p o v e z a l v  širšo  
ju g o vzhodno-a lp sko  o z iro m a  ja d ra n sk o  zono  še esten sk o  p ro v in co  in  vzhodno- 
ita lsko  s P icen o m  in  A p u lijo  n a  zah o d n i ja d ra n s k i  obali, n a  v z h o d n i p a  b a l
k an sk e  p ro v in c e  od ju g o v z h o d n e  B o sn e  do h rv a š k e  obale. S te m  je  že H oernes 
odlično z d ru ž il p ro s to r , k i je  d e ja n sk o  n a jb o lj  ž ivo  in  u so d n o  m e d  seboj po
vezan. M e rh a r to v a 6 in  K o ssack o v a7 ra z d e lite v  s ta  si podobn i, v e n d a r  fo rm u lira n i 
bolj s s re d n je e v ro p sk e g a  v id ik a . K ossack  je  o m ejil h a lš ta ts k i  p ro s to r  s Saono 
n a  zahodu  in  d o n av sk o  v e r t ik a lo  n a  vzhodu , n a  se v e ru  p a  z  e v ro p sk im  S redo 
gorjem , p ro s to r  ju ž n o  od  A lp  n i v e č  p o d re d il  h a lš ta tsk e m u  p ro s to ru  v  ožjem  
sm islu. W. A n g e li8 m u  je  z d o b rim i a rg u m e n ti p r iš te l  še  sev e rn o  I ta lijo . V en
d a r  je  d an es  sp lo šno  v  v e lja v i K o ssack o v a  d e fin ic ija  h a lš ta ts k e  k u l tu re  v 
vzhodno  in  zahodno  sk u p in o . S red išče  v zh o d n e  je  ju g o v zh o d n i h a lš ta ts k i  k rog  
s sred iščem  v  d a n a šn ji  S loven iji. V k lju č ite v  s lovenske  h a lš ta ts k e  k u l tu re  v 
sp lošn i po jem  h a lš ta ts k e  k u l tu re  je  to re j n a  en i s tra n i  p o g o jen a  p o  zgodov in i 
raz iskav , u te m e lje n a  p a  je  tu d i  v  n a š i g e o g ra fsk i legi. T a k a  v k lju č ite v  p a  se
ved a  n ičesa r n e  p o v e  o n a s ta n k u  s lo v en sk e  h a lš ta ts k e  k u l tu re  n i t i  o v irih , iz 
k a te r ih  je  č rp a la  sv o jo  vseb ino . Z a  to  so o d lo č iln i d ru g i p ro s to r i .

V zroke za  ra z lič n o s t v zhodnega  in  z a h o d n e g a  h a lš ta tsk e g a  k ro g a  so v id e li 
že zgodaj v  ra z lič n ih  p o te h , s k a te r im i s ta  b i la  o b a  k ro g a  p o v e z a n a  z m ed ite 
ra n sk o  k u l tu ro  in  v  ra z lič n i sp re je m ljiv o s ti do  n je . Z ah o d n i k ro g  jo  je  sp re -

4 Südbayern w ährend  der H allstatt
zeit (Röm-Germ. Forsch. 24, 1959). V n a 
daljn jem  citiram  Südbayern.

5 Die H allstattperiode, Archiv f. A n-  
throp. N. F. 3 (1905) 278 s.

6 H allstatt und Ita lien  (1969) 1 ss.

7 G. Kossack, Südbayern, 1 ss.
8 Krieger und Salzherren  (1970) 38. 

Cfr. celotni članek (14 ss), k i daje od
ličen  pregled zgodovine raziskav  h alšta t
ske ku lture.



je m a l p re k o  M asa lije  in  zah o d n e  i ta ls k e  obale , v zh o d n i p re k o  J a d ra n a , p r i  
čem er s ta  v a žn i d v e  po ti, ena  p re k o  m o r ja  (P icenum  —  s e v e rn o h rv a šk a  in  
is trsk a  o b a la  —  ju g o v zh o d n e  A lpe), d ru g a  suhozem ska  iz  e s te n sk e g a  p ro s to ra  
m im o » cap u t A driae« .

D ru g  v e lik i k o n cep t, s k a te r im  je  ž e le l raz lo ž iti oba h a lš ta ts k a  kroga, 
n jeg o v e  sk u p n e  in  ra z lič n e  po teze, je  p o s ta v il  M er h a r t .9 Po n je m  je  sk u p n i 
v ir , iz k a te re g a  j e  č rp a la  ta k o  z a h o d n o h a lš ta tsk a  k o t v z h o d n o h a lš ta tsk a  k u l
tu r a  na  en i s tra n i  in  n a  d ru g i tu d i  I ta l i ja ,  k u l tu ra  ž a rn ih  g ro b išč  s svo jim  
izhodiščem  » nek je  m ed  K a rp a ti  in  se v e rn im  B alkanom « . T u d i v  te m  p rim e ru  
je  S lo v en ija  p reh o d n o , p o sred n išk o  o zem lje , tu d i  v  te m  p r im e ru  se m o ra  zah 
v a lit i  za svo jo  p o m em b n o  v logo  so sed stv u , k i p a  je  to  p o t n a  vzhodu . L e da  
je  v  tem  p r im e ru  s lo v e n sk a  h a lš ta ts k a  k u l tu r a  bolj ded ič  in  n a d a lje v a le c  k u l
tu rn e g a  ra zv o ja  k o t  go li sp re je m n ik . T u d i iz  teg a  v id ik a  sm o u p ra v ič e n i, da  
ponovno z a s tav im o  v p ra š a n je  zače tk a  h a lš ta ts k e  k u l tu re  v  S lo v e n iji, n je n ih  
časovn ih  in  k u l tu rn o  v se b in sk ih  p ro b lem o v .

V  zgodovin i ra z isk a v  s lo v en sk eg a  h a lš ta tsk e g a  o b dob ja  v se  do M e rh a rta  
k u ltu re  ž a rn ih  g ro b išč  n iso  lo čev a li od  h a lš ta ts k e  k u ltu re . T o  je  b ilo  ra z u m 
ljiv o  ne sam o  z a ra d i  š ib k eg a  p o z n a n ja  ž a rn ih  g rob išč  sam ih , a m p a k  tu d i za
ra d i sk o ra j p o p o ln eg a  n e p o z n a n ja  b ro n a s to d o b n e  n ase litv e , z a ra d i  k a te re g a  
ž a rn ih  g rob išč  n ism o  m og li n a v e z o v a ti n a n jo , k o t j ih  o b iča jn o  v  S re d n ji  E v 
ropi, pač p a  m n o g o  n a ra v n e je  n a  zelo  b o g a ta  h a lš ta ts k a  g ro b išča . T o  še po
sebej v  zah o d n i in  o s re d n ji S loven iji, k je r  se  ž a rn a  g ro b išča  s trn je n o  n a d a 
lju je jo  v  h a lš ta ts k o  o b dob je  b re z  v sa k e  p re m a k n itv e  v  p ro s to ru . S p o d ra v 
sk im i g rob išč i je  s ic e r  d rugače , to  se p ra v i , d a  n e  p o zn a jo  k o n tin u ite te  v  h a l
š ta tsk o  obdobje , v e n d a r  so b ila  p ra v  ta k o  v k lju č e n a  v  h a lš ta ts k o  stopnjo , 
ta k o  p r i H o e m e su  le ta  190510 k o t p r i  S c h m id u  1925 in  1933.11 H o ern es  je  z 
n jim i začel svo jo  s re d n jo  h a lš ta tsk o  sk u p in o , v  k a te ro  je  v k lju č il  n ek ropo le  
t ip a  Ruše, H a d e rsd o rf , S til lf r ie d ; W. S c h m id  svojo  n a js ta re jšo  n o r išk o  sto p n jo  
H a lls ta t t  I. V k lju č ite v  p o d ra v sk ih  in  p o z n e je  tu d i p o sav sk ih  ž a rn ih  grobišč 
v  k u ltu ro  ž a rn ih  g ro b išč , in  s ic e r  k o t  p o se b n o  d o b o v sk o -ru šk o  sk u p in o , n i b ila  
težavna , sa j so t ip ič n a  in  d o b ro  om e jen a , z zače tkom  h a lš ta ts k e g a  obdob ja  
tu d i  p re n e h a jo . D ru g a č e  p a  je  v  z a h o d n i in  o s re d n ji S lo v en iji. M okronog  
(Slepšek, O strožn ik ), N ovo m esto , V ače se  s trn je n o  n a d a lju je jo  v  h a lš ta tsk e m  
obdobju , p ra v  ta k o  p o  v sem  v id ezu  Š k o c ja n  (nek ropo la  B režec), Š m ih e l, K rižn a  
gora , p ra v  ta k o  se  je  zače tek  sv e to lu c ijsk e  sk u p in e  s T o lm in o m  p re s ta v il  v 
s ta re jš i  čas. P r i  te m  opažam o p re d v se m  v  d ru g i p o lov ic i osm ega  s to le tja , to re j 
še  p re d  zače tk o m  h a lš ta ts k e  k u l tu re  v  s re d n je e v ro p sk e m  sm is lu , m očno po
v ečan je  pose litve , k i  je  že popo lnom a p o v ezan a  s h a lš ta tsk im  razv o jem . Z ato  
je  že H oernes ra z d e li l  s ta ro h a lš ta tsk o  s to p n jo  svo je  ju g o v z h o d n e  h a lš ta tsk e

9 H allstatt u n d  Ita lien  (1969) 5 s. 
Razprava je bila napisana 1937-38 kot
uvod v halšta tsk i zvezek Handbuch der
Urgeschichte Deutschlands. Med pisa
n jem  je  M erhart spoznal, da ne more 
napisati sinteze ha lšta tske  k u ltu re  in  raz
ložiti n jenega nastanka, ne da se prej 
sooči s problem i k u ltu re  žarnih grobišč. 
Tako so po tem  le tu  začele nasta ja ti

njegove znam enite š tud ije  o ku ltu ri žar
n ih  grobišč, do same sinteze halštatske 
ku ltu re  pa ni več prišel, oz. jo je  p re
pustil svojim učencem.

10 Archiv f. Anthrop. N. F. 3 (1905)
278.

11 Ber. RG K  15, 1923/24 (1926) 190 ss. 
PZ  24 (1933) 273 ss.
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skup ine  v  d v e  p o d s to p n ji .12 V  p rv o  (fazo a) je  p o s ta v il Š k o c ja n  in  n a js ta re jš e  
žgane g robove  v  V z h o d n ih  A lpah , v  d ru g o  (fazo  b) n a js ta re jš e  g ro b o v e  iz 
Š m ihela  in  M o sta  n a  S o č i (sv. L ucije). P rv o  fazo  je  p o s ta v il o k v irn o ' v  čas 
1000— 800, d ru g o  v  800— 550. L e ta  1915 je  v k lju č il  v  s ta re jšo  h a lš ta ts k o  stop
n jo  ne  sam o s ta re jš e  V a č e  a m p a k  tu d i  M o k ro n o g .13 R a zm ero m a  la h k o  je  izlo
č iti s ta re jše  žg an e  g ro b o v e  t ip a  M okronog  in  j ih  u v r s t i t i  v  ž a rn o g ro b išč n o  ob
dobje, teže  p a  žg an e  p o d  g o m ilam i t ip a  P o d zem elj, B e ljak , K le in -K le in , G le in - 
s tä t te n  te r  n j im  so ro d n o  g rad iv o . M ü lle r-K a rp e  je  v id e l v  o m e n je n ih  k n e ž jih  
pokop ih  z m eči g ro b o v e  z g o d o v in sk ih  osebnosti, k i so si v  n e m irn ih  čas ih  n a  
koncu  k u l tu re  ž a rn ih  g ro b išč , n e m irih , o k a te r ih  go v o ri tu d i  is to č a sn i depo j - 
sk i ho rizon t, p r id o b ile  p o lit ič n o  m oč in  v e lja v o  in  b ile  z a č e tn ik  k u ltu rn e g a  
in  g ospodarskega  v zp o n a , o sebnosti, k i so b ile , govo rjeno  v  a rh e o lo šk i govo
rici, z a če tn ik i h a lš ta ts k e g a  obd o b ja  in  k u l tu re .14 K lju b  te m u  je  M ü lle r-K a rp e  
v  svojem  v e lik e m  k ro n o lo šk e m  d e lu 15 označil n jih o v  čas s H a B  3, to re j k o t 
konec k u l tu re  ž a rn ih  g rob išč , n e  p a  k o t za č e tek  h a lš ta tsk e g a  o b d o b ja , k a r  
seveda tu d i  d rž i, k o lik o r  n a m  je  o m en jen a  o zn ak a  le  ča so v n a  fo rm u la . F . S ta re  
je  o m en jen i za č e tek  o zn ač il s svo jo  s to p n jo  V ače I 16 in  g a  to re j  v k lju č il  v 
bodoči razv o j. G. K o ssack , k i  je  p rev ze l S ta re to v o  fo rm u la c ijo , je  s to p n jo  
V ače I  ra z d e lil v  ž a rn o  g rob iščno  fazo  I  a in  v  že h a lš ta tsk o  (v s re d n je e v ro p 
skem  sm islu) I  b .17 S a m  sem  d e f in ira l za č e tek  h a lš ta tsk e g a  o b d o b ja  s s to p n jo  
P o d zem lja  1 (pač n a  p o d la g i re p re z e n ta tiv n e g a  g roba  z a n te n sk im  m ečem ) 
in  ga  izenač il s H a B  3 v  časovnem  sm islu  in  s H a  C 1 v  k u ltu rn o h is to r ič n e m  
sm islu. S te m  s ta  m i b ili  s to p n ji H a  B  3 in  H a  C 1 k ro n o lo šk o  is topom em bn i, 
v e n d a r s ta  d o b ili ra z lič n o  k u ltu rn o  h is to rič n o  vseb ino . F o rm u la c ija  je  n a s ta la  
v  re a k c iji n a  M ü lle r -K a rp e jev o  k ro n o lo šk o  delo. T ak a  fo rm u la c ija  im a  svoje 
šib k o sti v  d e js tv u , d a  p re o b la g a  s k u ltu rn o  h is to ričn o  v seb in o  oznake , k i so 
danes p o sta le  sk o ra j že  zgolj časo v n i k liše ji.

N ove fo rm u la c ije  z a č e tk a  h a lš ta tsk e  k u l tu r e  v  S lo v en iji n a  t a  n a č in  a n ti
c ip ira j o n je n  za č e tek  v  S lo v e n iji g lede  n a  s re d n je e v ro p sk o  h a lš ta ts k o  k u ltu ro . 
To a n tic ip ira n  j e p a  v e lja  sev ed a  le  v  ra z m e r ju  do s re d n je e v ro p sk e  h a lš ta tsk e  
k u ltu re , n e  p a  več do ja d ra n s k e  zone, za  k a te ro  sm o že re k li, d a  p re d s ta v lja  
za jugovzhodno  h a lš ta ts k o  k u ltu ro  posebno  ž iv  in  a k tu a ln i  k o n ta k tn i  p ro s to r. 
Z ah o d n o b a lk an sk e  in  ja d ra n s k e  p ro v in c e  začn o  svoj o rg a n sk i ra z v o j že v  de 
v e te m  s to le tju ; to  v e l ja  ta k o  za vzhodno  (lib u rn ijsk a , ja p o d sk a , is tr s k a  p ro 
vinca) k o t za  zah o d n o  (P icenum , B ologna, E ste) ja d ra n sk o  p o d ro č je . G ledano  
s te g a  v id ik a  je  n a š a  a n tic ip a c ija  tu d i re ta rd a c ija .  T ak o  s ta n je  p a  s svo je  
s tra n i vab i, d a  še e n k ra t  začnem o p ro b le m a tik o  zače tk a  n o v e g a  obdob ja , k i 
ga v n aš i s tro k o v n i t r a d ic i j i  vežem o n a  h a lš ta ts k o  k u ltu ro . P r i  te m  n am  že 
do sed an ja  a n a liz a  tu d i  n a re k u je , d a  dom ač r i te m  ra z v o ja  n e  v ežem o  n a  tu je  
fo rm u la c ije  k o t so H a  C in  D, a m p a k  n a  d o m ača  n a jd išča , k i  la h k o  dobro  
p re d s ta v ijo  razv o j. M ed  te m i je  seda j p o se b n e  v ažn o sti L ju b lja n a ,18 k e r  nam

18 O. c., 278 s.
13 WPZ 1 (1914) 39 ss in 2 (1915) 

113 ss.
14 Beiträge zur älteren europäischen

Kulturgeschichte  (Festschrift f. Rudolf
Egger) 1 (1952) 104 ss (=  Carinthia  I 143
[1953] 171 ss.).

15 Chronologie, 216 s.
16 Prazgodovinske Vače (1954) 118 ss. 

S poznejšim i dopolnitvam i tako  A V  8 
(1957) 234. A V  13-14 (1962-63) 383 ss.

17 Südbayern, 41 ss.
18 F. Stare, Ilirske na jdbe železne 

dobe v  L jubljani (1954). Odslej citiram



d a je  d o b re  m ožnosti, d a  lah k o  n a  en e m  n a jd išč u  razb e rem o  p re h o d  iz k u ltu re  
ž a rn ih  g rob išč  v  p o lno  h a lš ta tsk o  o b d o b je , m ožnosti, k i n a m  j ih  dobovsko- 
ru šk a  sk u p in a  n e  da je . P re k o  L ju b l ja n e  seda j tu d i z n a tn o  b o ljš e  razum em o 
n a js ta re jš i  del M o k ro n o g a  (O strožn ik , S lepšek ), v  k a te re m  je  s k r i ta  d o len jsk a  
k u l tu ra  ž a rn ih  g rob išč , p a  je  z a ra d i n e o h ra n je n ih  g ro b n ih  c e lo t n ism o  m ogli 
ja sn o  o p red e liti. P o loža j v  o s re d n ji S lo v e n iji  se je  z L ju b lja n o  ra z ja sn il. T ežji 
je  položaj v  z a h o d n i S loven iji, k e r  šk o c ja n sk e  n ek ro p o le  še  v e d n o  n iso  mo
d e rn o  o b ja v lje n e  n i t i  p ra v  dostopne , v e n d a r  p r in a š a jo  tu d i  t u  no v o  o d k rite  
n ek ro p o le  v  T o lm in u  in  n a  K riž n i g o r i t e r  novo p red lo žen o  g ra d iv o  iz Š m i
h e la  več ra z u m e v a n ja .19

K rono loška  a n a liz a  L ju b lja n e , k i  jo  la h k o  dobro  p o d p re m o  s  h o riz o n ta ln o - 
s tra tig ra fsk o  ana lizo , n a m  d a je  n a s le d n jo  podobo. V  ju g o v z h o d n e m  d e lu  gro
b išča  ob d v o riščn i s ta v b i, v  k a te r i  je  se d a j tu d i  In š t i tu t  za a rh e o lo g ijo , im am o 
n a js ta re jš i  de l n e k ro p o le  (L ju b lja n a  I), k i  se  š ir i  p ro ti  zah o d u  in  severozahodu . 
P re c e jšn ji p re s le d e k  m ed  ju g o v z h o d n im  in  zah o d n im  delom  j e  n a s ta l  za rad i 
g rad en j v  s re d n je m  v ek u , k i so u n ič ile  d rag o cen  del n e k ro p o le , delno  pa  še 
n i b il izkopan . P r a v  ta k o  je  d a n a š n ja  d v o riščn a  s ta v b a  u n ič ila  de l s ta re jše  
nekropo le . K lju b  d a n a šn je m u  p re s le d k u  p a  n e  m o re  b it i  d v o m a , d a  g re  za 
enotno, s trn je n o  n ek ro p o lo .

L ju b lja n a  I  o b seg a  p rib liž n o  g robove , k i j ih  je  o b ja v il F . S ta re  in  vse
b u je jo  ža rn o g ro b išč n o  g ra d iv o  H a  B s to p n je . K o t t ip ič n e  p re d s ta v n ik e  n a j nav e
dem  grobove, k i  sem  j ih  p r ik a z a l  v  ra z p re d e ln ic i 1. M oške g ro b o v e  označu je jo  
ig le  s  čeb u lasto , k ro g la s to , čašasto  (v e lik o  in  m alo), k ija s to , sp ira ln o  uv ito , 
žeb ljičasto  g lav ico . Ig le  im a jo  pogosto  p o še v  n a ž ie b lje n  v ra t, ž e b ljič a s te  re d n o  
p ra v o k o te n  p re se k  ig le . P o v ezan e  so  z b ro n a s tim i b r itv a m i in  noži, dvo jno- 
k riž n im i p a sn im i sponam i, b ro n a s tim i o b ro čk i z n a v ito  žico , frag m en to m  
srpa , več ide l z ro č a jn o  k e ram ik o , k i v  n a s le d n ji  s to p n ji  n e  b o  več n asto p a la . 
Ž ensk i t ip n i  h o r iz o n t o zn aču je jo  v e lik e  f ib u le  o č a la rk e  z o sm ico  in  h a r fa s te  
fibu le . Z  n jim a  se  d ru ž ijo  b ro n a s te  to rd ir a n e  o v ra tn ice , v č a s ih  tu d i  g lad k e  
in  iz cev asto  u v i te  p ločev ine, b ro n a s te  zap es tn ice  se g m e n tn e g a , v čas ih  tu d i 
še  tr ik o tn e g a  p re se k a , posebno  pogost j e  le  v  L ju b lja n i  p o zn an  o b ro čas t ok ras 
s koščen im i ja g o d a m i.

V  L ju b lja n i  I  s ta  s k r i t i  d v e  fazi —  la h k o  b i j ih  im e n o v a li L ju b lja n a  I  a 
in  I b  —  s ta re jšo  p re d s ta v lja  u n ič e n i d e l g rob išča  n a  v z h o d u  in  g robovi, k i 
leže  n ep o sred n o  ob  te m  delu : g ro b o v a  2 in  3 (m oška g robova) in  1 (ženski 
grob), n e  d a  b i s  te m  že le li d e lite v  p o d ro b n o  izvesti. V  te m  s ta re jše m  delu  
je  m očna p o v e z a v a  z D obovo.20 Ig la, nož, b r i te v  o p ra v ič u je jo  v z p o re d ite v  s

Stare, Ljubljana. I. Puš, Zarnogrobišč- 
na nekropola na dvorišču SA ZU  v  L jub 
ljani (Razprave 7/1, 1971). Odslej: Puš, 
Ljubljana. Cfr. tu d i Pušev refera t na 
novomeškem sim poziju, k je r poroča o iz
kopavanjih  v  le tu  1971. Ta še neobjav
ljena izkopavanja v svoji analizi ne 
upoštevam . V svojem  članku gradivo iz
obeh kn jig  ne c itiram  več posebej v 
vsakem  prim eru. Iz  navedbe grobov, iz 
razpredelnic, pa ga vsakdo lahko najde 
ali v S taretovi ob jav i (grobovi 1—64) ali 
v  Puševi (grobovi 71—259). P rav  tako

je  podloga m ojih horizontalno-strati- 
grafskih  analiz Pušev n a č r t (pril. 7).

19 Cfr. re fera te  D. Svoljška, U. U r-
lebove in M. G uština na halštatskem  
sim poziju v Novem m estu, objavljene v 
tem  zvezku AV. Cfr. še: M. Urleb, K riž
na gora pri Ložu. A rh. k a t. in  mono- 
graf 11 (1974). D. Svoljšak, Tolmin.
Epoque preh. et protohist. en  Yougosla- 
vie  (1971) 233 ss. Inv. Arch. Y 18 (1974).

20 Cfr. S tare, L jubljana , tab. 4, 6; 
5, 5; 6, 3. 5. 9; 7, 2. 3. 8; 9, 6. in isti. 
Ilirsko grobišče pri Dobovi, Razprave III



Ha B 1 stopnjo v sm islu M üller-Karpeja.21 Večina drugih grobov je  že mlajša, 
vzporeditev z ruško skupino (harfaste fibule, ovratnice iz cevaste pločevine) 
nakazujejo Ha B 2 čas.

Na robu Staretovega izkopa pa se že pojavi v rsta  novih grobov: 39, 40, 22, 
38, v skupino sodi gotovo še grob 174. Kot kaže dobro naša razpredelnica 1, 
je nova skupina še dobro povezana z Ljubljano I, pozna pa  že novo gradivo: 
igle s polkrožno strešasto in  stožčasto glavico, žare z visokim koničnim in bolj 
usločeno cilindričnim  vratom . Nova je tudi plavutasta bronasta sekira in že
lezen nož (grob 39). Skupina je  maloštevilna, vendar grob 174 dobro nakazuje, 
da moramo računati, da je  bila skupina še dosti močnejša, ni pa  ohranjena, 
delno tudi še n i izkopana. Z iglami, od katerih  je  polkrožna s strešasto glavico 
gotovo nekaj starejša, je  dobro označen moški horizont, slabše je  oprijem ljiv 
ženski (le v sprem nem  gradivu grobov 40 in  39, moški in ženski grob?), ki je 
še naslonjen n a  prejšnjo  stopnjo. Stopnja je  izrazito prehodna, z grobovoma 
39 in 40 bolj navezana na  prvo stopnjo, z grobovoma 22 in  38 n a  drugo. Da 
smo jo uvrstili že v  L jubljano II a so bolj odločilni kulturno historični argu
menti, o katerih  bomo govorili pozneje.

Ljubljana II b popolnoma uveljavi novosti tako v moškem kot v ženskem 
tipnem horizontu. V ženskem nakitu  se uveljavi uporaba železa, ki popolnoma 
izpodrine prejšnji bron, tako so pogostne železne ovratnice in zapestnice, rom- 
bičnega in okroglega preseka. Tudi inventar fibul se popolnoma izpremeni: 
nenadoma nastopijo dvozankaste ločne fibule predvsem v  železni izvedbi.Od 
starih fibul ostane fibula očalarka, vendar dosledno brez osmice, le  ena je 
železna, v dvodelni izvedbi (grob 64). Nova je  tudi fibula z usločenim lokom 
(grob 144, tab. 12,1). Moški inventar ohranja še iglo s stožčasto glavico, k i pa 
je sedaj neizrazitejša in manjša, podobno velja za iglo s spiralno uvito  glavico, 
nova je igla s kroglasto glavico in horizontalno nažlebljenim  vratom . Na koncu 
se pojavijo še večglave igle brez trobastega zaključka, dosti heterogenih oblik. 
Poreklo imajo tako v  polkrožno strešastem  in stožčastem tipu kot v prim erkih 
s kroglasto glavico. V keram iki so izginile ročajne žare in  prevladujejo brez- 
r  očaj ne z visokim usločenim vratom  ali bolj nizkim lijakastim . Tovrstna žara 
s kroglastim trupom  in horizontalnim  razčlenjenim  rebrom  v spodnji polovici 
(npr. grob 193) je posebno značilna in povezuje naš horizont s Podzemljem 1 
(grob z antenskim  mečem). Važna je tudi skodela tipa Stillfried -  Hostomice v 
glini (npr. grob 144).

Na robu izkopa iz leta 1965 se p ravkar opisanemu horizontu prične pola
goma pridruževati novo gradivo: v ženski nošnji se zopet uveljavlja bron 
(sklenjene zapestnice okroglega preseka, iz trakaste  pločevine), med fibulami 
prav tako bronaste dvozankaste ločne in vaške vozlaste, polmesečaste. Moški 
imajo že razvito večglavo iglo (grob 235) in iglo s trobastim  zaključkom (grob 
226). Keram ika se sprem inja skoraj neopazno, razlika je najbolj vidna v okra
su: mesto prejšnjega urezanega se sedaj uveljavlja pogosteje vertikalno pla
stično rebro in žlebljenje, prav tako okras z bronastim i gumbi.

(1953) tab. 1, 4. 5; 2, 3. 4; 7, 5. 6; 8, 5;
9, 3. Odslej citiram : S tare, Dobova. Tu 
prim erjam  predvsem  gradivo, k je r gre 
za povezave, ki so om ejene le na L ju b 
ljano  in Dobovo, ne segajo pa v P odrav

je. Cfr. še F. S tare, Situ la  1 (I960) 81, 
sl. 4 s karto  razprostran jenosti križnih 
pasn ih  spon (ki jih  podravske nekropo
le ne poznajo!) in  obročkov s prepletom .

21 Chronologie, 204 ss.





Naše kombinacijske skupine in njihove medsebojne povezave oz. izklju
čevanja kaže razpredelnica 1. Posamezne skupine se dado dobro izločiti tudi 
po svoji horizontalno-stratigrafski legi, kar kažejo sl. 1—4. Horizontalno-stra- 
tigrafsko lego naših skupin Lj. I in II a do III a kaže sl. 5. Omenjene slike so 
bistveno dopolnilo in ponazorilo naših izvajanj.

Že iz dosedanjega kom entarja je razvidno, da je ločitev v stopnjo I in II 
utemeljena. Kombinacijske skupine se med seboj skoraj popolnoma izklju
čujejo. Stopnja II a je  p ri tem  prehodna, III a pa uvaja že v novo, k ar bo za 
halštatski čas posebej značilno in se bo razvijalo naprej: bronaste dvozankaste 
ločne fibule, vaške vozlaste, polmesečaste, večglave igle s trobastim  zaključ
kom. P ri tem seveda ni izključeno, da nekatere tipe prav v  L jubljani prvič 
ugotavljamo in da bi torej bili lahko tudi že rahlo starejši (stopnja ü b ) .  Te 
tekoče prehode moramo im eti stalno pred očmi, vsaka razdelitev je  nujno 
naša umetna konstrukcija. Kot kažejo naše razpredelnice, pa je razdelitev do
bro utemeljena tudi v horizontalni stratigrafiji; iz nje je tudi razvidno, da nam 
je p ri nekaterih razm ejitvah tud i že pomagala odločati.

Tako razčlenjena L jubljana ne stoji v slovenskem prostoru osamljeno. 
Najbližje prim erjalno gradivo poznamo iz osrednje Slovenije, to je  z Dolenj
ske in Gorenjske v posebnem  tipu grobišč, za katerega sta bili že predlagani 
imeni: mokronoški22 in  dolenjski.23 Glede na dobro raziskano Ljubljano bi bilo 
sedaj smotrnejše govoriti o ljubljanskem  tipu. Poimenovanje je metodološkega 
značaja in povezuje žarna grobišča osrednje Slovenije v nasprotju z dobovsko- 
ruško skupino.

Žarnogrobiščni kom pleks Dolenjske je že predložil T. Knez,24 dopolnimo' ga 
lahko sedaj z že dolgo poznanim, a še nikoli sistematično objavljenim  Mokro
nogom (Ostrožnik, Slepšek, Sv. Križ oz. sedaj Beli grič). Zaradi prim erjave 
z Ljubljano in njenega dopolnila prinašamo na tem  m estu v  celoti Ostrožnik 
(tab. 1—6) in tisti del Slepška, ki še ustreza L jubljani I in II a-b (tab. 7—10). 
K er v Mokronogu niso ohranjene grobne celote, nam  sedaj ljubljansko gra
divo lahko Mokronog razm erom a dobro časovno uredi.

Naj starejše gradivo iz Mokronoga lahko prim erjamo z Lj. I. P r i tem ni 
izključen njen najstarejši del,25 vendar je pretežni del gradiva že m lajši (Lj. 
I b). To velja tako za žensko nošnjo (fibule očalarke, ki so pretežno velike, 
zapestnice C preseka, tordirane ovratnice, obročki s prepleti) kot za moško 
(britve in nože, dvojnokrižne pasne spone), čeprav ločitev n i vedno izvedljiva. 
Mlajši, številnejši del gradiva pa sega v Lj. II. To velja predvsem  za inven
ta r igel, ki dobro dopolnjujejo ljubljanskega predvsem v II a stopnji: igle z 
drobnimi glavicami (tab. 4, 9—13, 15, nekatere so lahko tudi še nekaj sta
rejše), s polkrožno strešastim i (tab. 7, 1—7) in stožčastimi (tab. 7, 8— 14); pa tudi

22 S. Gabrovec, Prazgodovinski Bled  
(1960) 70 ss.

23 T. Knez, A V  17 (1966) 74 ss.
24 O. c., 74 ss in k a r ta  1. A V  18 (1967) 

155 ss.
25 To še posebej, če prim erjam o 

mokronoške obročke s prepletom  in križ
ne pasne spone z ustrezn im  gradivom  iz 
groba 108 v Dobovi. F. S tare, Situla  1 
(1960) 81 ss, vendar so križne pasne spo

ne v L jubljan i zanesljivo m lajše. Britvi 
iz O strožnika tab. 6, 2 in  L jub ljane gr. 
11 (Stare, Ljubljana, tab. 12, 3) sta  iste
ga tipa. Jockenhövel, PBF  VIII/1 (1971) 
205 s jih  uvršča v svoj t ip  Obleko vice 
in d a tira  v Ha B 1. V okv iru  tipa Oble- 
kovice pa sta naši dve b ritv i že razviti 
in bi b ili lahko že tud i m lajši (Ha B 2). 
S tar je  tudi očalasti obesek iz Slepška 
(tab. 10, 3).







za ženskega, k jer so predvsem važne enozankaste ločne fibule, k i morda naka
zujejo, kako si moramo predstavljati ženski tipni horizont tud i v Lj. II a. Tri 
fibule s trakastim  lokom (tab. 1, 1—3) m oram o uvrstiti v  zahodnobalkanski tip 
Golinjevo, kot ga je  sedaj definiral B. Čovič,26 četrta z lokom okroglega pre
seka in ornamentom (tab. 10,1) je orien tirana bolj severno jadransko27 in ima 
v Mokronogu neposredno nadaljevanje v  dvozankasti shemi (tab. 10, 2.4), kar 
najbrž ne bo naključje.

Prim erjava Mokronoga in L jubljane kaže vsekakor na najožjo povezavo, 
ki nas opravičuje, da govorimo o posebni žarnogrobiščni skupini tipa Ljublja
na. T. Knez je že dal začasno karto  nekropol tega tipa od roba posavske rav
nine in Kolpe na vzhodu do L jubljane. Da jo bo sistem atično raziskovanje 
še razširilo, naj pokaže grob iz Golobinjeka pri Šentjerneju, k i ga lahko dobro 
uvrstimo v žarnogrobiščni kompleks Dolenjske (tab. 11). Za Belo krajino naj 
še enkrat omenim dobro povezavo Lj. I I b  s Podzemljem 1 in  Lj. l i l a  s Pod
zemljem 2. Prav na podlagi L jubljane je  sedaj tudi možno boljše razločevati 
stopnji Podzemelj 1 in 2. Obe stopnji sta predmet posebnega poročila na na
šem simpoziju28 in  ju  ni potrebno posebej obravnavati. Nekropole tipa Ljub
ljane pa dobimo prav  tako v identični obliki na Gorenjskem, kakor nam to 
kaže Bled29 s časovnim poudarkom na stopnji Lj. I I b  in l i l a .  Po novi analizi 
lahko tudi grob K ranj — Vila P rah 1 preciznejše postavimo v  stopnjo Lj. I ll a 
in vidimo v njem  njenega značilnega predstavnika.30

Žarnogrobiščno skupino tipa L jubljana lahko zelo dobro prim erjam o tudi 
z zahodno Slovenijo (Notranjska s Krasom, Posočje), to je s področjem bodoče 
notranjske in svetolucijske halštatske skupine. Najprej N otranjska s Krasom:31 
Lj. I ima zelo dobre paralele v  škocjanskem depoju (Mušja jam a)32 in v sta
rejšem delu grobišča Škocjan - Brežec.33 Navedem naj samo b ritve  tipa Oble- 
kovice, bronaste nože, igle s čebulasto glavico, z odebeljenim pošev nažleb- 
ljenim vratom, fibule očalarke, to rdirane ovratnice, okrasne plošče.34 Vse te 
povezave Škocjana z najstarejšo stopnjo Ljubljane so usm erjene vzhodno, to 
se pravi preko L jubljane tudi s panonskim  Posavjem, Podravjem  in Podo
navjem. Te povezave depot iz Mušje jam e še znatno povečuje tudi z gradivom, 
ki ga grobišča n e  poznajo; v tej zvezi zadostuje, da opozorim na temeljno

26 G lasnik  (Sarajevo) 26 (1971) 313 ss.
27 Este: M üller-K arpe, Chronologie, 

Taf. 90 C 3. Nin gr. 34: S. Batovič, Arch. 
Jug. 6 (1965) 55 ss. Tab. 4. Abb. 10, 2.

28 J. Dular, AV 24 (1973) 544 ss.
29 S. Gabrovec, Prazgodovinski Bled  

(1960).
30 S. Gabrovec, 900 let Kranja  (1960) 

11 ss. Tab. 1-2. G ermania  44 (1966) 1 s. 
Abb. 2-3.

31 Cfr. tudi M. Guštin, AV 24 (1973) 
461 ss.

32 J. Szom bathy, M PK  2 (1913)
127 ss.

33 Grobišče pod zaselkom Brežec je  
odkopal C. M archesetti in  je štelo vsaj
322 žganih pokopov. Sistem atično ni ob
javljeno. Nekaj g rad iva objavlja M arche

setti, Castellieri (1903) 85.154, Tav. 15, 
7-24; 16, 1-10.12-15.18. Delno ga poznam 
še po H olstejevih skicah, ki so mi bile 
po  zaslugi prof. D ehna na razpolago. 
Cfr. še Holste, Zur Chronologie der süd
osteuropäischen D epotfunde  (1962) Taf. 
37. Gradivo M arehesettijevih  izkopavanj 
iz škocjanskih nekropol p rip rav lja  sedaj 
za  objavo g. G. Righi. Za možnost p re
gleda in  š tud ija  tega grad iva se njem u 
in  g. ravnateljici dr. L. Ro-aro Loseri na 
tem  m estu naj lepše zahvaljujem .

34 Szombathy, o. c., fig. 111. 124— 
127. 136-143. 149-150. Za m lajši del L jub
ljane  cfr. še fig. 145. 147. 151. M arche
se tti o. c., 15, 12. 16. 18-20. 22; 16, 1-2.
4-5, za m lajši del tu d i fig. 13-14. 17. M. 
Guštin, o. c„ sl. 1.







Merhartovo študijo iz le ta  1942.35 Poleg teh vzhodnih povezav pa pozna Škoc
jan že v tej stopnji gradivo, ki je kulturno usm erjeno proti zahodnemu Bal
kanu in jadranskim a obalam a in ga L jubljana in  dobovsko-ruška skupina ter 
celotno Podonavje ne poznajo: igla s čašasto glavico in izrastki na  kroglasto 
odebeljenem delu,36 enozankaste velike ločne fibule z gumbi na  loku, dvodelne 
kačaste fibule jadranskega tipa, ločne z diskasto nogo,37 meč z jezičastim  ro
čajem,38 meči tipa Škocjan - K ulen Vakuf,39 nožnice s polmesečasto odbojnico,40 
pri čemer je vidno jačanje zahodnobalkanskih in  jadranskih vplivov v m laj
šem času, tako da lahko nekatere od omenjenih elementov že vzporejamo z 
Ljubljano II a.

Prav tako so močne povezave Lj. II z ustreznim  notranjskim  horizontom. 
Lj. II a ustrezna stopnja je  tudi v Škocjanu še močno povezana s predhodno, 
pri čemer smo jačanje zahodnobalkanskih in  jadranskih vplivov že omenili. 
Imenovati moramo naj starejše igle s stožčasto glavico41 in enozankaste fibule.42 
Morda že v tej stopnji nastopijo naj starejši grobovi tudi na K rižni gori in v 
Šmihelu, katerih  celina sodi v  stopnjo Lj. ü b .  Z žarnimi grobišči ljubljanske
ga tipa jih sedaj predvsem  povezuje množična uporaba železa. Tudi železni 
tipi soglašajo: obročast okras, dvozankaste ločne fibule. Med bronastim i fibu
lam i naj posebej omenim ločno fibulo z usločenim listnatim  lokom.43 Tudi 
v tej stopnji pozna N otranjska gradivo, ki ga L jubljana ne pozna in  je  vezano 
zahodnobalkansko in jadransko: enozankaste ločne fibule, železne narebljene 
manšete (nekaj je tud i bronastih), fibule očalarke z veliko osmico.44 Še važ
nejša pa je ugotovitev, da ob močnih povezavah z nekropolami ljubljanskega 
tipa nimamo več povezav s podravskimi nekropolami. Povezave s Ha B 3 de- 
pojskim horizontom v Vzhodnih Alpah45 pa očitno že odsevajo ku ltu rn i pri
tisk zahoda na vzhod in ne obratno.

Podobno b i lahko navedli tudi prim erjave s svetolucijsko skupino, katere 
začetek lahko sedaj s Tolminom p rav  tako pomaknemo vsaj na začetek druge 
ljubljanske stopnje. Na tem  mestu naj samo opozorim na re fera t D. Svoljška 
na novomeškem simpoziju, ki je obravnaval to temo in prinesel novo gradivo.

Zelo poučna je povezava Ljubljane z dobovsko-ruško skupino. Ozke po
vezave najstarejše L jubljane z Dobovo in Posavjem  smo že ugotovili. V mno-

35 Bonn. Jahrb. 147 (1942) 1 ss
(=  H allsta tt und  Ita lien  1969, 16 ss).

36 Szombathy, o. c., fig. 146.
37 Szombathy, o. c., fig. 148 in  152. 

Holste, o. c. Taf. 37. G uštin, o. c. 461 ss. 
Treasures of Carniola (1934) 129 Taf. 27, 
159. K arto razprostran jenosti glej pri K. 
K ilian, H amburger Beiträge z. Arch. 3/1 
(1973) 28.

38 M archesetti, o. c., tav. 15, 8. Hol
ste, o. c. Taf. 37 (v poprav ljen i risbi).

39 Szombathy, o. c., 144, fig. 72-77. H. 
M üller-K arpe, V ollgriffschw erter d e r 
U m enfelderzeit aus B ayern, M ünchner 
Beiträge z. Vor-u. Fruhgesch. 6 (1961) 
68 ss.

40 M archesetti, o. c., 15, 7. 9. P rim er
ja lno  gradivo p rinaša M erhart, o. c. 28 s.

Cfr. podobne nožnice p ri m ečih iz Vel. 
M ošunja, Beograda: V esn ik Vojnog muz. 
5 (1958) 9 ss. G lasnik  (Sarajevo) 25
(1913) 325 ss. Glej še K. V inski-G aspa- 
rini, Adriatica  (Zbornik N ovak 1970) 
166 ss.

41 M archesetti o. c., tav . 15, 18. 22.
42 M archesetti, o. c., tav . 16, 7.
43 M archesetti, o. c., tav . 16, 13. Hol

ste, o. c., Taf. 37. H oem es M AG  18, 1888, 
224. Taf. 6, 26.

44 Škocjan: M archesetti, o. c., 15, 14. 
Holste, o. c., Taf. 37. K rižna gora: M. 
Urleb, Inv . Arch. Y 99, 6; 100, 2. 3. 4. 9; 
101, 2. 6. idr. Podobno ve lja  za Šmihel.

45 M üller-K arpe, Chronologie, 132 s., 
216 ss.



gih kovinskih tip ih  lahko povezave z Dobovo razširimo tud i na podravska 
najdišča, bodisi da gre za lokalne tipe dobovsko-ruške skupine bodisi za širši 
oblikovni zaklad kulture žarnih grobišč.46 S podravskimi najdišči je  Ljubljana 
povezana predvsem s kovinskih gradivom  Ha B 2 stopnje47 v  smislu Miiller- 
Karpeja, manj s Ha B 1 stopnjo (kjer je  povezava vidno močnejša z Dobovo) 
in  Ha B 3 stopnjo (kjer je povezava zopet močnejša s prim orskim  področjem). 
Lokalni keram ični oblikovni zaklad podravskih nekropol v L jubljani (niti 
v Dobovi) ni prisoten. Tu mislim na enoročajne in dvoročajne vrče, pa tudi 
na tipično ornamentiko podravskih grobišč, ki jo M iiller-Karpe veže na sta
rejšo podonavsko inkrustirano keram iko.48 V ornamentu najdem o povezave 
le v psevdovrvičasti tehniki, k i pa je  v  Ljubljani le skrom no zastopan, in v 
horizontalnem razčlenjenem  rebru  na  naj večji površini žar, oziroma še po
gostejše v spodnjem delu trupa. Ta povezava se omejuje predvsem  na naj
mlajši del podravskih nekropol in na  stopnjo Lj. II b. Povezava v žarah z 
visokim koničnim vratom, ki se v L jubljan i pojavijo na začetku II stopnje 
(npr. grob 22, 38, pa tudi že 27, 47, 55) so že bolj široke, saj je  ta  tip posode 
v žamogrobiščnem obdobju bolj splošen. Ce smo v kovinskem gradivu ugoto
vili velike podobnosti Lj. I b  in Ha B 2 horizonta podravskih grobišč, se 
položaj pozneje spremeni. K ar je  v L jubljani n  novo, v  podravskih in posav
skih grobiščih ne nastopa več. To velja za iglo s polkrožno strešasto glavico, 
s stožčasto, za iglo z okroglo glavico in  horizontalno profilacijo pod njo, fibulo 
z listnatim  lokom, za očalarko brez osmice in dvodelno očalarko; dvozankaste 
ločne fibule so različnih variant, v  podravskih najdiščih popolnoma manjka 
železni horizont, skrom ni ostanki železa, ki ga tam dobimo, so brez pomena. 
Te razlike so tako velike, da bi najprej pomislili na kronološko razliko. To 
bi pomenilo, da podravske nekropole prenehajo že v  Ha B 2 in Ljubljana 
enostavno nadalju je podravska najdišča, ali pa da podravska najdišča še ob
segajo Ha B 3 stopnjo, L jubljana II, predvsem II b naj bi bila že polno hal- 
štatska. Na te pomisleke je potrebno odgovoriti tole: Ž ivljenje podravskih 
nekropol v Ha B 3 je  zanesljivo dokazal že M iiller-Karpe in  v tej zvezi na
vedel poleg keram ike predvsem najm lajšo varianto britev brez grbe, naj
mlajše igle z drobno čašasto glavico in seveda dvozankaste ločne fibule.49 
Argument dvozankastih ločnih fibul lahko sedaj še poglobimo. Njihova ana
liza50 je pokazala, da dvozankaste fibule v Rušah ne predstavljajo  najstarejših 
variant, da so Ruše sprejele že drugod izoblikovan tip fibule, ki ne more biti 
starejši, kot so npr. najstarejše dvozankaste fibule v Ljubljani. Na drugi stra
ni pa povezava L jubljane z zahodom (Bologna, Este, Jadran), kot bomo še 
pokazali, nedvomno dokazuje, da je  stopnja Lj. II a-b še žarnogrobiščna v 
smislu Ha B 3 stopnje M üller-K arpeja. Ce pa je tem u tako in  o tem skoraj 
težko dvomimo, potem L jubljana II a-b znatno razširja Ha B 3 horizont, raz-

46 Npr. obročki s prepletom  (Stare, 
Situla 1 [1960181 ss., sl. 4—9), votle za
pestnice iz bronaste pločevine, igle z ode
beljenim, nažlebljenim  vratom , s sp iral
no uvito glavico, fibule očalarke, h a r-
faste fibule, to rd irane ovratnice i. p. G ra
divo glej p ri M üller-K arpe, Chronologie,
115 ss., Taf. 108 ss. S. Pahič, Pobrežje
(Arh. kat. in  m onograf. 6, 1972).

47 Omeniti m oram o predvsem  h arfa- 
ste in očalaste fibule, votle zapestnice 
iz bronaste pločevine.

48 Chronologie, 116 ss.
49 Chronologie, 132 s., 216 s.
50 G odišnjak 8 (1970) 5 ss.



širja ga predvsem z železnim tipnim horizontom, ki je v L jubljani II b vodi
len. To je tudi važna ugotovitev naše kombinacijske statistike tipov in hori
zontalne stratigrafije v L jubljani. Novosti Lj. II so povezane bolj zahodno, ne 
več s podravskimi grobišči. Podravska grobišča sicer še žive (za Dobovo to že 
ni več dokazano), njihovo prebivalstvo pa ni več nosilec razvoja. Novosti na
stajajo  in prihajajo od drugod. To kaže že istočasni Ha B 3 depojski horizont, 
ki ima v svojem gradivu novosti, ki so prišle z zahoda (npr. fibule iz depoja 
Wildon, Treffelsdorf in Schönberg, sekire iz Wildona)51 v Podravje, ali pa iz 
vzhoda (predvsem konjska oprema trakokim erijskega tipa). P a  tudi na samem 
prostoru ruške skupine nastajajo  že sedaj višinske naselbine, tako že dolgo 
znani K lein-Klein s H a B 3 knežjim horizontom, kot ga je opredelil že M üller - 
Karpe, in sedaj še Poštela s planimi žganimi grobovi pod njo, ki jih  S. Pahič52 
pravilno uvršča še v čas tra jan ja  žarnih grobišč tipa Ruše. Novosti so pa tudi 
tu povezane z ljubljansko II b stopnjo v širšem  smislu.

Na koncu lahko le še omenimo kronološko pomembne prim erjave L jublja
ne z izvenslovenskim prostorom. Za starejšo stopnjo Lj. I zadostuje ugotovitev, 
da jih  moramo iskati n a  vzhodu, v kompleksu panonske kulture žarnih gro
bišč stopnje H a B. D rugače je  s stopnjo Lj. II a-b. Že v okviru slovenskega 
prostora smo jih  dobili na zahodu; prek zahodnega dela Slovenije jih  lahko 
sedaj podaljšamo še n a  zahodnobalkansko in jadransko področje. Na liburnij- 
skem področju je očitna povezava z Batovičevo stopnjo III a,53 ki jo potrjuje 
predvsem igla s polkrožno strešasto glavico (Nin grob 85)54 in  stožčasto glavico 
(Nin grob 6, 24 in drugod),55 56 fibule z listnatim  lokom.66 Ustrezni japodski ho
rizont je za sedaj slabše poznan, je pa gotovo obstajal.57 Z om enjenimi iglami 
in fibulo so dobre povezave tudi s Picenom, k jer kronološki sistem še ni izde
lan.58 * Dobra je  povezava z Este II stopnjo po M üller-K arpeju in F reyu (Este II 
zgodnje).69 Med tem ko prinaša Frey predvsem poznejše gradivo, ki ustreza 
Lj. II  b, tiči v M üller-K arpejevi stopnji II tudi gradivo, ki je  sočasno z Lj. II a, 
čeprav ločitev ni vedno izvedljiva, vsaj dokler ne bo predloženo celotno gra
divo.60 Povezave so dobro razvidne v iglah s stožčasto glavico, s kroglasto in 
horizontalno profiliranim  vratom, v večglavih iglah, v bronasti sekiri z visokimi

51 M üller-K arpe, Chronologie 132. 
Taf. 144 A 1. 7. 17-19, B 6. 12.

52 CZN  N. V. 10, 1974, 4 ss.
53 Š. Batovič, Arch. Jug. 6 (1965), 

62 ss.
54 Š. Batovič, o. c., Abb. 13, 3.
55 S. Batovič, o. c., Abb. 11, 5; 12, 2. 

3. M üller-K arpe, V ollgriff Schwerter (1961) 
Taf. 57, 8. 9.

56 F. Lo Schiavo, II gruppo libu r- 
nico-japodico, A tti d. Accad. Naz. d. 
Ltncei. Memorie. Cl. d. Sc. morali, štor. 
e fil. Ser. VIII, vol. 14, fasc. 6 (1970) 441, 
tav. 19, 9.

57 R. D rechsler-B ižič, Inv. Arch. Y 
79-81. V jesn ik  (Zagreb) 3. ser. 3 (1968) 
29 ss. Tab. 1-4. F. Lo Schiavo o. c., 490 ss. 
Tab. A.

58 V osmo stoletje sodi predvsem
starejši del nekropole iz Novilare (sep.

Molaroni). E. Brizio, La necropoli di No- 
vilara, M on. antichi 5 (1895) 93 ss. Cfr. 
predvsem  str. 123, fig. 14, 127, fig. 16. 
Tav. 8, 13.

59 M üller-K arpe, Chronologie, 95 ss. 
Taf. 90-100. O.-H. Frey, Die Entstehung 
der S itulenkunst, Röm .-G erm . Forsch. 31 
(1969) 9 ss. Taf. 1-4. Frey-Fogolari, Stud. 
Etr. 33 (1965) 237 ss.

60 K ot starejše grobove bi lahko na
vedli: Chronologie, Taf. 90 (grobova Pe
la 2 in  gr. 39 p red stav lja ta  še Este I 
stopnjo po M üller-K arpeju), 91, 93 A, 
94 C, 99 B.

61 Poleg v p rejšn ji opom bi citirane
lite ra tu re  cfr. še: Callegari, Not. Sc.
(1930) 3 ss. Fig. 9, 11 (grob Capodaglio 
XLIV, po njej naša tab. 12, 4). Takih 
fibul je  v Este še ca. 101.

23 A r h e o lo š k i  v e s t n ik 353



plavutmi, v  glinastih situlah in skodelah tipa Hostomice, v bronastih  gumbih.62 
Če pritegnemo še Mokronog, lahko im enujem o tudi enozankasto ločno fibulo 
(tab. 10, l).63

Povezave z Bologno lahko ugotavljam o že na koncu stopnje Lj. I. V tej 
zvezi je potrebno omeniti obročast okras iz drobne bronaste žice, v katero so 
udete drobne koščene jagode. F. S tare ga je in terpretiral ko t zapestnice in 
njegovo razlago smo tudi prevzeli, čeprav bi seveda lahko mislili tudi na 
ostanke ovratnic, kot jih v podobni izvedbi poznamo iz Škocjana, ali pa tudi 
na fragm ente tako izdelanih fibul, ki jih  pozna Bologna64 že v  p rv i stopnji. 
V drugi pa se ta  tehnika splošno uveljavi in razvije — ločna obloga je iz 
večjih koščenih ploščic, lahko so pa tud i jantarjeve, katerim  se pridružijo tudi 
steklene jagode.65 P rav  tako je  z Bologno povezano uvijanje žice okoli žice.66 
Stilistično so si sorodni (ne identični) tud i obročki s prepletom.67 Z Bologno so 
povezane tudi igle s profilirano glavico,68 ki jih je posebno veliko v Ostrožniku 
in jih komaj smemo vzporejati z iglami z drobno čašasto glavico Ha B 3 stop
nje. Igle s profilirano glavico, kamor bi prisodili tudi iglo z groba 3 in 12 
v Ljubljani69 in njej sorodno družino, v  nasprotju z iglami s čašasto glavico 
še niso obdelane in  razm erja niso razjasnjena. Čeprav iz Mokronoga ne po
znamo grobnih celot, nam  prim erjave m ed Ljubljano in Bologno nakazujejo, 
da so ostrožniške igle z drobno profilirano glavico (tab. 4, 9—13.15) nekaj sta
rejše kot igle s polkrožno strešasto glavico iz Slepška (tab. 7, 1—7), ki jih 
lahko prim erjam o z zgodnjo Bologno II.70 Še nekoliko poznejše so povezave 
z iglami s stožčasto glavico npr. Bologna grob 776,71 ki je najboljša paralela 
za grob z antenskim  mečem iz Podzemlja, torej s Podzemljem 1 in s tem tudi 
z Lj. II b. V zvezi z grobom 776 iz Bologne pa moramo opozoriti še na šest 
faler s tega groba — tako jih  tolmačijo —, ki morajo imeti tehnične in stilne 
povezave s skoraj identičnimi ploščami naših skledastih čelad, katerih  najsta
rejši prim erki p rav  tako že segajo v ta  čas,72 čeprav žive še naprej v polnem 
halštatskem  obdobju.

Povezave z Bologno nam tudi opravičujejo absolutno datacijo, v katero 
smo uokvirili našo relativno razdelitev (razpredelnica 2). N jeno problematiko 
na tem mestu seveda ne moremo obširno obravnavati; zadostuje, da opozorimo 
na zadnje študije, ki so problem obravnavale in na katere smo se naslonili.73

62 Npr. F. S tare, Ljubljana, tab. 54, 
2 in  M üller-K arpe, Chronologie, Taf. 94 
D 7. O stalih p rim erjav  ne navajam  po
sebej, ker so dobro razvidne iz gradiva 
publiciranega p r i M üller-K arpeju  in 
Freyu.

63 M üller-K arpe, Chronologie, Taf. 
90, C 3.

64 Za Škocjan: M archesetti, o. c., 
tav. 16, 5. Bologna: M üller-K arpe, Chro
nologie, Taf. 64 H 4-6, E 2. 5; 66 C 1, D l ;  
57, B 8. 9 in  še pogosto.

65 M üller-K arpe, Chronologie, 83, 
Abb. 57, 8-11.

66 Stare, L jubljana, gr. 39, tab. 36, 7
in M üller-K arpe, Chronologie, 83. Taf.
66 A 2. 5; 68 P  7-8; 80 A 10.

67 Npr. M üller-K arpe, Chronologie, 
Abb. 48. 24.

68 M üller-K arpe, Abb. 48, 15-16.
69 Stare, Ljubljana, tab. 7, 4; 13, 2. 

Očitno so igle z močno pošev nažleblje- 
n im  vratom  stare jše od kosov, k i imajo 
v ra t le horizontalno g rav iran  (kot p ri
m erki v  Ostrožniku).

70 Cfr. M üller-K arpe, Chronologie, 
Taf. 59 J  1; 65 F 5 idr.

71 M üller-K arpe, Chronologie, Taf. 
65 G 10.

72 Npr. p rim erk i iz Škocjana: Szom- 
bathy, M PK  2 (1912) 150 fig. 96—99.

73 Za Srednjo Evropo in  dobovsko- 
ruško skupino na M üller-K arpeja (Chro
nologie), za Sv. Lucijo n a  svojo skico v



Razpredelnica 2 — Tabelle 2

1000
Srednja
Evropa Ljubljana Dobovško  

-ru šk a  sk Dolenjska Sv. Lucija Notranjska Este Bologna

Ha B1 la Ha B1 la

900

Ha B2 Ib Ha B2 Ljubljana Ib Ib I I

800 Tolmin

lla Ljubljana lla a
a

750 Ha B3 Ha B3 II b
Ljubljana llb 
Podzemelj 1

Sv. Lucija 
la

700
II b II b

lla
C

Ljubljana lila 
Podzemelj 2Ha C 1 lila Ib C IS b

a

650 III b

600
Ha C 2 lllb Stična 1 le lil Ilc C

P rim erja lna  kronološka tabela 
V ergleichende chronologische Tabelle

Nekatere razlike v absolutni dataciji citiranih avtorjev lahko m irno pustimo 
ob strani. Naša shem atična razdelitev na stoletja ne želi toliko poudariti pre
ciznosti danih številk kot bolj njihovo relativnost, da še nimamo m eril, da bi 
jih precizirali na desetletja. V našem prim eru je  predvsem problem , kako 
visoko v osmo stoletje sega naša L jubljana II. Naša postavitev je  upravičena 
v  prim erjavo z Bologno v  Kilianovi in terpretaciji, manj pa z estensko krono
logijo v Freyevi, ker nam  je  zgodnji del stopnje Este II v M uller-Karpejevem  
smislu še premalo poznan.

V zvezi z absolutno datacijo moramo le  še omeniti poskus neposredne 
absolutne datacije z grškim  importom v L jubljan i sami. Kossack je opozoril 
na fragm ent bronaste skodele iz groba 31, ki jo stavlja v zadnjo četrtino osme-

A ctes V IIIe Congres (Beograd 1971) 197 
s, za N otranjsko na predlog, ki ga je  
postavil v tej številki A V  M. Guštin, za 
Este na Freya, Die E ntstehung der S i- 
tu lenkunst, Röm .-Germ. Forsch. 31 (1969) 
9 ss, za Bologno na M üller-K arpeja in 
K iliana, Jb. RGZM  17 (1970) 63 ss. in 
Actes V l i l e  Congres (Beograd 1971) 219

ss. Za Bologno prim erja j še Frey-G a- 
brovec, Actes V IIIe Congres (Beograd 
1971) 193 s. in  Frey, o.c., 27 ss. z naslo
n itv ijo  n a  ita lijansko  shemo Villanovi- 
ano I—IV. Za naš pregled smo izbrali 
sicer nekoliko bolj shem atično, a za to 
preglednejšo M üller-K arpejevo shemo.
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ga stoletja.74 Žal je Kossackova trditev, »zanesljiv im portirani grški kos« ostala 
nedokum entirana in stoji za njo le osebno Kossackovo in Miloj čičevo priče
vanje, ki ga v samem gradivu ne moremo preveriti. Po naši horizontalni ana
lizi sodi grob 31 v Lj. Ib ,  vendar že zelo na rob tako da tud i stava v Lj. II 
ne bi bila popolnoma izključena; seveda bi bila tudi v tem prim eru absolutna 
številka nizka. Kolikor bomo lahko fragm ent dejansko potrdili kot grški 
import — danes tega še ne upamo trd iti —, bo njegovo pričevanje dragoceno 
ne samo kronološko ampak tudi kulturno  historično, saj bi imeli izredno zgod
nji grški im port tako visoko na severu. Za sedaj pa je  njegovo pričevanje še 
preveč nezanesljivo75 in izolirano, da bi ga smeli upoštevati.

Kronološka analiza grobišča na dvorišču SAZU v L jubljani nam  je poka
zala, da pripada L jubljani ključno mesto za razumevanje 8. stol. pr. n. e. in 
s tem začetka halštatslkega obdobja v  Sloveniji. L jubljana je  poleg Škocjana, 
ki pa je nezadostno poznan, edina nekropola, kjer lahko prehod iz kulture 
žarnih grobišč v  halštatsko obdobje opazujemo na eni nekropoli in ga lahko 
zaradi dobrih objav horizomtalno-stratigrafsko dokumentiramo. Naša ana
liza nam je  prinesla vrsto ugotovitev že za čas kulture žarnih grobišč, ki jih 
lahko strnemo takole:

Ob že ugotovljeni dobovsko-ruški skupini, ki je glavna žarnogrobiščna 
kultura na slovenskem prostoru, smo ugotovili še ljubljanski tip žamogro- 
biščne kulture v  Sloveniji in zelo sorodni zahodnoslovenski tip. P rv i združuje 
grobišča osrednje Slovenije (Dolenjska: Mokronog, Novo mesto; Gorenjska: 
Bled), drugega predstavlja predvsem Škocjan (depot in nekropola) in sedaj še 
Tolmin. V zahodni Sloveniji se že oblikujeta obe regionalni skupini, ki bosta 
značilni za halštatsko obdobje: notranjska-kraška (predstavnik Škocjan) in sve- 
tolucijska (predstavnik Tolmin). Iz naše analize je bilo razvidno, da sta ljub
ljanski in zahodnoslovenski tip dobro povezana tako med seboj kot tudi z do- 
bovsko-ruško skupino; v najstarejšem  obdobju predvsem z Dobovo, Škocjan 
poleg tega še z Jadranom  in Zah. Balkanom. Zaradi tega govorimo le o ljub
ljanskem in zahodnoslo venskem tipu, ne da bi želeli ob ustaljeni dobovsko- 
ruški skupini brez podrobnejših raziskav že govoriti o posebnih novih skupinah 
žarnogrobiščne ku ltu re  v Sloveniji.

V osmem stoletju  pa se začne podoba spreminjati. Novosti nastajajo pred
vsem v zahodnoslovenskem in ljubljanskem  tipu grobišč, medtem ko dobovsko- 
ruška skupina (za Dobovo smo dejali, da njeno življenje v osmem stoletju ni 
izpričano) dosti skrom nejše sledi tem u razvoju.

K atere so te  novosti? Ugotovili smo jih v ženski in moški nošnji, pa tudi 
v sami struk tu ri grobnih pridatkov.

V ženski nošnji nastopi skoraj popolni prelom v nošnji »panonskih« fibul 
izdelanih iz uvite žice: očalark in harfastih  fibul. V L jubljani so značilne za 
prvo stopnjo, v drugi pa jih ni več. Mesto tega nastopijo ločne, najprej eno-

74 Südbayern, 56. Stare, Ljubljana, 
tab. 84, 7-8 in Prazgod. kovinske posode 
iz Slovenije, Z born ik Fil. fak. 2 (1955) 
tab. 1, 8.

75 F ragm ent posode je  bil najden v 
zelo poškodovanem  grobu 31. Poleg tega

pa je  ležal en fragm ent očitno iste po
sode v sipu nad grobom 57 (Stare, 
L jubljana , 44). Možno bi bilo torej, da 
fragm enti sploh ne sodijo v inventar gro
ba 31.



zankaste — te so v L jub ljan i sicer še skromno zastopane76 — ker pač skromno 
poznamo Lj. II a stopnjo — boljše pa že v Mokronogu (tab. 1, 1-3; 10, 1) in še 
boljše v zahodnoslovenskem prostoru — Škocjan, Križna gora, Šmihel, zdaj 
predvsem Tolmin.77 N jih  večje število na zahodu seveda ni naključno, saj je 
povezano z obema jadranskim a obalama in njunim  zaledjem. Isto  povezavo 
kaže tudi fibula z listnatim  lokom (cfr. tab. 12). Pozneje nastopijo dvozankaste, 
ki so ustvaritev slovenskega prostora78 in zato na tem  prostoru tudi najstarejše, 
prisotne so gotovo že v Lj. II b stopnji. Od starejšega inventarja fibul ostane 
le še fibula očalarka, k i pa je  sedaj brez osmice. Za ozko povezavo Ljubljane 
in Tolmina oz. prostora svetolucijske skupine je sedaj značilno, da ta  tip fibule 
živi naprej predvsem v  svetolucijski skupini 'in na Gorenjskem, za katero bomo 
videli, da predstavlja najbolj čisto nadaljevanje žamogrobiščne L jubljane.

Med zapestnicami oblikujeta tako ljubljanski kot zahodnoslovenski tip 
zapestnice iz bronaste pločevine, vsak v svojih variantah (za ljubljanski tip 
glej predvsem prim erke ohranjene v Mokronogu, tab. 10, 5—6. 8—19; Ljub
ljana grob 178), na koncu se uveljavijo predvsem  železne. P rav  tako tudi že
lezne ovratnice, ki so podobno kot fibule pogosto rombičnega preseka. Železen 
obročast okras je  že v  Lj. II b splošen, preobrat popoten. Železni obročast okras 
živi naprej še v naslednji stopnji. Podobno kot dvozankaste ločne fibule je 
tudi obročast okras u stvaritev  slovenskega prostora.

Moška nošnja uveljav i sedaj igle s polkrožno strešasto glavico in pred
vsem s stožčasto glavico. Na podlagi Ljubljane smemo upravičeno domnevati, 
da sega že tudi nastop igel s stožčasto glavico v prvo polovico osmega stol. 
(Lj. II a). Poznata jih  dobro ljubljanski kot zahodnoslovenski tip, ne pa več 
dobovsko-ruška skupina. Za strukturo moških pridatkov je pomembno, da 
dobimo sedaj, čeprav redko, v grobovih orožje: v L jubljani gr. 39 bronasto 
plavutasto sekiro, še bolj značilna je  škocjanska nekropola s številnim i meči; 
grobovom z meči je potrebno pridružiti že tudi podzemeljski grob z antenskim 
mečem in šm arješki79 s še starejšim  tipom antenskega meča. Tudi ta  pojav,

76 Za sedaj je poznan le en p rim e
rek  iz groba 270 (Puš, izkopavanje 1971, 
neobjavljeno), poleg slučajne najdbe 
(Stare, Ljubljana, tab. 71, 1). I. Pušu se 
najlepše zahvalju jem  za vpogled še n e 
objavljenega gradiva priprav ljenega za 
publikaoijo.

77 Glej op. 19 in  33. V starejšem  de
lu  Tolmina enozanka&ta ločna fibula 
povsem  prevladuje. Drago Svoljšak mi 
je  ljubeznivo dovolil pregled celotnega 
grad iva Tolmina, za k a r  se m u tud i na 
tem  m estu naj lepše zahvaljujem .

78 Z analizo L ju b ljan e  je sedaj že 
možno precizneje določiti nastanek dvo
zankaste ločne fibule. Glede na sedaj 
dobro ugotovljen horizont enozankaste 
ločne fibule v zahodni S loveniji pa tudi
v  žarnih grobiščih ljub ljanskega tipa, 
m oram o videti prednost nastanka dvo
zankaste ločne fibule z lokom okroglega

oz. rom bičnega preseka v Sloveniji, p ri 
čem er naj ponovno opozorim na poveza
vo fibule tab. 10, 1 in  10, 2—3 v Mokro
nogu. P ra v  tako se po  sedanji analizi zdi 
verje tnejši izvor vaške vozlaste fibule v 
k u ltu ri žarnih grobišč ljub ljanskega tipa 
kot v Panoniji, čeprav je  nastanek  v i
soke pravokotne konkavno usločene no
ge še nejasen. Za ta k  tip  noge glej se
daj tud i zelo sta r p rim erek  fibule s ta 
ko nogo v Tolminu (grob 419, skupaj z 
enozankasto ločno fibulo). S. Gabrovec, 
G odišnjak  8 (1970) 32 ss.

79 Gabrovec, A V  15-16 (1964-65) tab. 
1. V. S tare, Prazgodovina Sm arje te  (Arh. 
kat. in  mon. 10, 1973) tab . 51, 1. Zbrani 
skupaj p ri M üller-K arpe, Vollgriff- 
schw erter der U rnenfelder zeit aus Ba
yern , M ünchner Beitr. zu r V or- u. F rüh- 
gesch. (1961) 59 ss. (Tip W eltenburg in 
Tarquinia).



podobno kot tudi sam tip meča, povezujemo z jadranskim a obalama in za
ledjem. To je tako imenovani starejši knežji tip grobov vezan predvsem na 
kneze — bojevnike z antenskim mečem, ki ga panonske žarnogrobiščne kul
ture ne poznajo.60

Med novosti našega 8. stol. pa m oram o prišteti predvsem sam pojav železa. 
V kronološki analizi smo ugotovili njegovo splošno uporabo- že v  Lj. II b, spo
radično pa že stopnjo preje. Tudi železo nastopi masovno predvsem v zahodno- 
slovenskem in ljubljanskem  tipu grobišč v  nasprotju z dobovsko-ruško sku
pino. Rezultat kronološke analize govori jasno. S tem pa seveda dobimo tudi 
namig, da moramo tudi pojav železa razum eti v  sklopu ostalih novosti in ga 
povezati z obema obalama Jadrana in prek njih z m editeranskim  prostorom.

Odkod je prišlo poznanje železa v S rednjo Evropo, oz. kar nas v prvi vrsti 
zanima, v jugovzhodno alpsko halštatsko kulturo, ni nedvomno rešeno vpra
šanje. Trdno stoji, da pride železo v Evropo po padcu hetitske države, ki je 
za svojega obstoja skrbno varovala svoj monopol pridobivanja. V Evropi ga 
pozna najprej G rčija v  submikenski periodi, to je v 11. stol. zelo skromno, že 
dokaj množično pa v protogeom etrijski periodi, v 10. stol. N ajprej kot drago
cenost za okras, nato v norm alnih razm erjih, predvsem za orožje in orodje. 
Kakih 200 let pozneje se podobno razširi v Italiji, to je  najprej v okrasu in 
nato za orožje in  orodje, in še čez slabih 100 let v Srednji Evropi.80 81 Njegov 
pojav v Srednji Evropi in Ita liji je M erhart stavljal v  zvezo z »dorsko« oz. 
znanimi žarnogrobiščnimi selitvami, ki so uničili mikensko ku ltu ro  in supo- 
niral torej drugačna pota uveljavitve železa v Evropi, kot smo jo pravkar za
risali. W. Kimmig jih  je sedaj form uliral takole: »Tako moremo tud i v vpra
šanju izvira železa dati prav M erhartu, ko domneva za srednjeevropsko in 
italsko železo in, kot lahko dostavimo, tud i za grško, severnobalkanski pro
izvodni center, ki naj bi bil v obratu vsaj že od 11. stoletja in  sicer nezavisno 
od maloazijskega pridobivanja.«82 W. Kimmig prinaša tudi karto  razprostra
njenosti naj starejšega železa v  Srednji Evropi. S slovenskega prostora najdemo 
na karti predvsem  železne kose iz Škocjana in Ruš oz. M aribora. Ta karta 
je seveda nastala iz dosedanje običajne predstave, da je  na slovenskem pro
storu edino dobovško-ruška skupina žarnogrobiščna, vse drugo pa je že hal
štatsko (Ha C) v  srednjeevropskem  smislu in da je škocjanski depot 'izključni 
indikator poti podonavsko-severnobalkanske kulture žarnih grobišč v Italijo, 
ne pa že tudi vplivov, ki prihajajo iz Jadrana oz. m editeranskega prostora 
v alpski in  srednjeevropski prostor. Naša analiza je zadostno pokazala, da 
imamo ob dobovsko-ruški skupini še ljubljanski in zahodnoslovenski tip, ki 
pozna še mnogo bolj kot dobovsko-ruška skupina železo v 8. stol., to je v Ha 
B 3 obdobju po M iiller-Karpeju, delno pa tud i že prej. S tem  tud i nekropole

80 Za prim er naj navedem  le gro
bove 766 iz Bologne, 236 in  302 iz Este 
in  Ancone (Colle Cardeto) — vsi grobo
vi z antenskim  m ečem  — in ves ustrezni
starejši knežji horizont tipa Podzemelj 
v jugovzhodnih A lpah. M üller-K arpe, 
Chronologie, Taf. 65 G 1—14; 91 A 1—13; 
96—98. Festschrift Egger 1 (1952) 104 ss

(=  Carinthia I 143, 1953, 171 ss). M er
hart, Bonn. Jhb. 147 (1942) 1, s., Abb. 1.

81 Cfr. M üller-K arpe, J d l  77 (1962) 
70 s. (z nadaljn jo  literaturo). Za disku
sijo o prvem  pojavu železa v jugovzhod
n ih  A lpah cfr. še: S. Foltiny, A JA  65
(1961) 283 ss in  A JA  68 (1964) 255 ss.

82 Studien aus A lteuropa  1 (1964) 
243 s., Abb. 13.



v zahodni Sloveniji po trju jejo  sliko, kot jo kaže škocjanski depo, le da nam 
je danes komaj mogoče videti v škocjanskem depotu panonsko žarnogrobiščno 
železo, ki ga Škocjan posreduje Italiji, am pak mnogo bolj jadransko-m edite- 
ranske povezave, v katerih  mora im eti aktivno vlogo jadransko-m editeranski 
prostor, to že zaradi dokazanih starejših železnih najdb v Grčiji sami. P ri tem 
zadostuje, da opozorim na M üller-Karpejevo analizo grobišča v K eram eiku in 
njegovo obravnavo problem a železa v  om enjeni študiji.

S tem  pa je  že tu d i dan ključ za razum evanje vseh novosti 8. stol., k i so 
vezane predvsem na zahodni del Slovenije in  Ljubljano. V ozadju je  že vpliv 
grškega prostora, ki v osmem stoletju ustanavlja prve kolonije; na  jadranskih 
obalah in v notranjosti Balkana pa je  prav tako že čutiti njegov vpliv, morda 
trgovcev, m orda iskalcev rude, ki so sedaj prinesli v  slovenski p rostor pozna
nje predelovanja železne rude. V podrobnostih teh kontaktov ne moremo za
črtati,83 vsekakor pa je  tako tolmačenje sm otrnejše in skladnejše z arheološkimi 
podatki, kot da bi vezali poznanje železa n a  sunke srednjepodonavske in se- 
vernobalkanske ku ltu re žarnih grobišč. S tem  se delno vključujem o v  nova 
spoznanja, ki jih  že dolgo prinaša M üller-K arpe.84 Ta nova spoznanja b i lahko 
strnili v misel, da lahko ali pa celo moramo vrsto gradiva, katerega izvor smo 
preje videli v podonavski ku lturi žarnih grobišč in smo ga povezovali tudi 
z ljudstvi, ki so uničila mikensko kulturo, povezati z direktnim  m editeranskim  
razvojem in da je tud i v temnih stoletjih postmikenskega obdobja obstajalo 
medsebojno razm erje med Grčijo in  Podonavjem, k jer je  m editeransko pod
ročje pogosto ohranilo aktivno vlogo, posebej pa jo zopet pridobi v osmem 
stoletju, to je v stoletju  ustanovitve prvih grških kolonij, ko smemo tud i dru
god računati s posrednim i in neposredni grškim i vplivi. S tem seveda žarno- 
grobiščnih selitev ni potrebno zanikati, čeprav skuša M üller-K arpe zmanjšati 
njihov pomen; prav je  le, da jasno ločimo ku ltu rn i fenomen od etničnega. 
Za številna vprašan ja  ku ltu re žarnih grobišč, ki bi jih bilo potrebno v tej 
zvezi na novo zastaviti, na tem m estu ni prostora; predvsem bi bilo potrebno 
na novo prečistiti probleme, ki jih je  na gradivo škocjanskega depota navezal 
M erhart85 * in delno tud i Miloj čič.80 V tej zvezi bi bilo potrebno na novo raz
čistiti vprašanje M erhartovega pojma »severnobalkanski«, k jer se očitno mešata 
dva pojava, žam ogrobiščni panonski in balkanski, ki ju  danes komaj smemo 
istovetiti.87 Čeprav so razm erja med balkanskim  in apeninskim polotokom po
gosto zelo nejasna in  je  pogosto težko videti, katerem u prostoru gre prednost 
v nastanku kakega pojava, je za nas že važno dejstvo teh povezav, ki prek

83 Za m edsebojne povezave italskega,
grškega, jad ranskega in  alpskega prosto
ra  p rim erja j sedaj predvsem  Kilianove 
študije: V jesn ik  Sp lit 68 (1966 [1973]) 75 
ss. Hamburger Beiträge z. Arch. 3/1 (1973) 
1 ss. G ermania  51 (1973) 528 ss. Jb. RGZM  
17 (1970) 63 ss. Actes V IIIe Congres
Beograd (1971) 219 ss.

84 M üller-K arpe, G ermania  40 (1962) 
255 ss. Jd l 77 (1962) 59 ss. Germania  41 
(1963) 9 ss.

85 Bonn. Jhb. 147 (1942) 1 ss.
88 Arch. Anz. 1948/49, 11 ss. V tej

študiji, ki je  dobila veliko  odmevnost 
v zgodovinskih študijah , izvaja Miloj čič 
svojo drugo žarnogrobiščno selitev prav 
iz podobnosti gradiva v  škocjanskem  
depoju  in  iz grškega grad iva iz časa po 
propadu  m ikenske ku ltu re . Ta podobnost 
im a v  mnogih p rim erih  seveda lahko 
tu d i obratne vzroke in drugačen pomen.

87 V tej zvezi cfr. S im pozijum  o te 
ritorija lnom  i kronološkom  razgraniče
n ju  Ilira  u  praistorijsko doba (1964). K. 
Vinski, K ultura  polja sa žarama u s je 
vernoj H rvatskoj (1973).



Jadrana segajo tud i do nas. Na te povezave je v zadnjem času opozoril tudi 
K. Kilian.88

Do sedaj smo poudarili predvsem jadranske, v širšem smislu mediteranske 
elemente, ki spreminjajo podobo 8. stol. na  slovenskih tleh. To je seveda v 
nasprotju z dosedanjim pojmovanjem, po katerem  je začetek halštatskega ob
dobja sprožil predvsem trakokim erijski sunek. Njegov oblikovni zaklad je znan 
na koncu kulture žarnih grobišč predvsem na panonskem prostoru,89 poznano 
je tudi že njegovo nadaljevanje v halštatski kulturi.90 Pri tem  je že danes 
dobro vidno, da je  njegovo nadaljevanje v halštatski kulturi severnega obrobja 
Alp bolj intenzivno kot južno od Alp, to je  v jugovzhodni alpski halštatski 
kulturi. Na slovenskem prostoru moramo omeniti predvsem depoje,91 v gro
bovih pa ga dobimo še v koroški92 in štajerski halštatski skupini,93 to je na 
alpskem obrobju, ki je z Dravo povezano s Panonijo, manj pa v najstarejši 
stopnji Dolenjske in zahodnoslovenskih halštatskih skupin. Za Dolenjsko je 
prav značilno, da nastopi trakokim erijski zaklad v svoji standardni obliki šele 
v stopnji Stična — Novo mesto I, to je  v Ha C 2,94 medtem ko je  pred tem le 
redek in nastopa, ali le na obrobju (tako Šmarjeta),95 ali pa v  dokaj atipičnih 
kosih.96 Drugače je  zopet v Zahodni Sloveniji, k jer dobimo konjske bronaste 
žvale predvsem v Škocjanu,97 sodeč po Holstejevih skicah v zelo zgodnjem ča
sovnem kontekstu. To nam pa sedaj zastavlja drugo vprašanje: ali je  škocjan
ska konjska oprema sploh prišla iz podonavskega prostora prek  slovenskega 
ozemlja? V tej zvezi moramo samo navesti italsko konjsko opremo,98 ki gotovo 
ni samo podonavskega, trakokim erijskega izvora, pa tudi grob XXVII iz Aten 
— Agora99 z železnimi tordiranim i konjskim i žvalami, s križno sekiro, ki že 
zaradi datacije — grob sodi v protogeom etrijski čas — ne m ore biti trako-

88 K. K ilian, V jesn ik  Split 68 (1966 
[1973]) 75 ss. H am burger Beiträge zur 
Archäologie 3/1 (1973) 1 ss.

89 G radivo je najbo ljše in pregledno 
podano še vedno p ri G allus-H orvath, Un 
peuple cavalier prescyth ique en Hongrie, 
Diss. Pann. II, 9 (1939).

90 Kossack, Jhb. RGZM  1 (1953)
111 ss.

91 M üller-Kanpe, Chronologie, Tat. 
143 A 13—16, 145 A 2.

92 W. M odrijan, Carinthia I  147 
(1957) 22, Abb. 11.

93 Kossaok, Schild  von Steier 2 (1953) 
44 ss.

94 Gabrovec, Situ la  1 (1960) 46 ss.
95 Gabrovec, A V  13-14 (1963-64) 296

ss, tab. 1, 2—6.
9« Npr. Podzem elj, grob z antenskim

mečem: Gabrovec, A V  15-16 (1964-85) 
tab. 1, 2. Sem bi m orda lahko šteli tudi 
gum be iz L jubljane, npr. Stare, L ju b 
ljana, tab. 54, 2, za katere  pa, kot smo 
že omenili, dobimo analogije bolj na za
hodu, npr: M üller-K arpe, Chronologie, 
Taf. 94, 7. Seveda se dobe tud i v trako- 
kim erijskem  področju. Tako Balta Verde

(Bercdu, Comisa, M ateriale si cercetari 
arch. 2 [1956] 325, fig. 55, 6) in Batina 
(Katalog arh. zb irke  I. F rey  [1964] tab. 
10, 4).

97 S. Foltiny, A JA  65 (1961) pl. 95, 
11-12. Holste pozna v  svo jih  skicah 4 pri
m erke, k i se dobe v razm erom a starih  
grobovih: p rv i fragm ent skupaj z loč
no fibulo z gum bi na loku, kot jo  po
znam o iz liburnijske I stopnje po Ba
tovi ću, drugi v  grobu 15 skupaj s 
polnoročajnim  mečem (M archesetti, Ca- 
stellieri, tav. 15, 7), tre t ji  in  četrti sku
paj z dvem a bronastim a nožem a in to r- 
d irano bronasto ovratnico. V zadnjem  
prim eru  je  potrebno opozoriti tud i na 
običaj, da imamo v grobu dvoje žval, 
k a r  je srednjeitalski običaj, ne podo- 
navsko-alpski. Škocjanski grobovi so 
vsekakor za sedaj naj s ta re jš i grobovi s 
konjsko opremo p ri nas.

98 Cfr. F.-W. v. H ase, Die Trensen 
der Früheisenzeit in Italien , PBF  XVI, 
1 (1969).

99 M üller-K arpe, J d l  77 (1962) 110, 
Abb. 28.



kimerijskega izvora, Lahko zaključimo: podonavski trakokim erijski element 
je v jugovzhodnih A lpah sicer prisoten, vendar skrom neje kot severno od 
Alp, predvsem pa se splošno uveljavi šele pozneje, v horizontu Stična — Novo 
mesto I, to je v poznem sedmem stoletju. Izvor škocjanske konjske opreme, 
najstarejše v  slovenskem prostoru, bi bilo potrebno še raziskati.

Kljub našim poudarkom, da nastopajo novosti osmega stoletja v okrilju 
jadransko-m editeranske skupnosti, pa ohrani L jubljana povezave tud i z vzho
dom, s panonskim prostorom. To velja ne le za gradivo trakokim etrijskega tipa, 
o katerem smo govorili, am pak tudi za večdelno fibulo očalarko, kot jo pozna
mo iz groba 64 v L jubljani.100 Tak tip dobimo le v vzhodnem Podonavju, ne 
pa na zahodu.101 V to vrsto sodi tudi dvozankasta ločna fibula vaške sheme 
(železno jedro in bronast plašč),102 ki jo dobimo prav tako v  L jubljani in v 
Panoniji, ne pa več v slovenskih zahodnih skupinah. Prav isto velja za železne 
vozlaste fibule, ki kažejo na enake povezave.103 Oba tipa pa  h k ra ti kažeta, 
kako težka je včasih odločitev, katerem u prostoru moramo dati prednost pri 
nastanku določene oblike. Ali je nastala dvozankasta vozlasta ločna fibula 
vaške sheme oz. vozlasta železna v Panoniji, ali v okrilju ljubljanskega tipa 
kulture žarnih grobišč, je  praktično danes še nerešljivo; le zaradi boljše pove
zave ljubljanskih vozlastih fibul s horizontom enozankastih fibul in zaradi 
naše nove in terpretacije nastanka železnega horizonta, se danes bolj nagiblje- 
mo k temu, da moramo videti prednost nastanka vozlastih fibul obeh ome
njenih vrst v osrednji Sloveniji (ljubljanski tip kulture žarnih grobišč).

V osmem stoletju pa ugotavljam o na slovenskem prostoru poleg ku ltu r
nega premika, ki smo ga orisali, še močno povečanje naselitve. To povečanje 
je danes ugotovljivo predvsem  v drugi polovici 8. stol. (Lj. ü b )  in  je  vezano 
na nov tip višinskega, utrjenega naselja, k i se sedaj pojavi vsepovsod. Naj
bolj jasno v dolenjskem prostoru, k jer je z raziskovanjem v Stični tudi naj
bolj raziskano. Rezultat je  presenetljiv. U trjeno naselje v Stični je  nastalo iz 
enotnega koncepta v vsej velikosti v drugi polovici 8. stol. (Lj. IIb ), k ar dobro 
dokazuje skodela tipa Hostomice v glini, ki jo  pogosto dobimo v najstarejšem  
sloju.104 Rezultate Stične smemo prenesti tud i na druga dolenjska gradišča in 
videti v njih dokaz intenzivnega naseljevanja, ki se začne v  času, kot nam  ga 
kaže Stična. Za druge slovenske prostore nam  naselbinska raziskovanja sicer 
manj trdno omogočajo tako trditev, jo pa že na podlagi pričevanja nekropol 
pod gradišči smemo suponirati: tako na Štajerskem  (skupina Klein-Klein- 
Martijanec) na podlagi Poštele in Burgstallkogla,105 na Koroškem (grobišče v 
Bregu),106 v zahodni Sloveniji (npr. Šmihel).107 Prebivalstvo, ki je  ta  naselja

100 Stare, Ljubljana, tab. 55, 2.
101 Glej J. A lexander, A JA  69 (1965) 

7 ss.: tip i Ic, Id  in I lb  s karto  razpro
stranjenosti in  seznamom najdišč, ki bi 
ga lahko še dopolnili. Tudi nekatere 
razm ejitve (npr. med tipom  Ic in Id) pri 
Alexandra, niso najboljše izpeljane in 
kvarijo pravilno sliko.

102 Gabrovec, G odišnjak  8 (1970) 5 
ss. Tip 5 a in  5 b. K arta  VIII.

103 Gabrovec, o. c., Tip 2 c, karta  V.
Sedaj je potrebno p rid a ti še vozlasto

železno fibulo iz Poštele, S. Pahič, ČZN
N. V. 10 (1974) 4 ss.

104 G abrovec-Frey-Foltiny, A V  20
(1969) 177 ss, sl. 3, 9 (=  G ermania  48
[1970] 12 ss, Abb. 4. 9).

105 S. Pahič, ČZN  N. V. 4 (1968) 9 ss. 
Isti, Sprehod na Poštelo, Planine ob m eji 
(1973) 110 ss. Isti ČZN  N. V. 10 (1974) 4ss.

106 J. V iertier, Carinthia 1 160 (1970) 
300 ss.

107 M. Hoem es M AG  18 (1888) 217 ss. 
A. M üllner, Argo 1 (1892) 25 ss. Taf. 3, 1;



tako velikopotezno postavilo, je  svoje m rtve skoraj redno sežigalo in poko
pavalo v planih nekropolah,108 le v redk ih  prim erih že pod gomilami (npr. 
Podzemelj,109 Klein-Klein),110 p rav  tako redek je bil v tem zgodnejšem času 
skeletni pokop.111

Odkod je prišlo novo prebivalstvo, ki je  tako na enkrat začelo ne samo 
intenzivno posedati danes slovenski prostor, ampak je, kot vidimo na primeru 
Stične, tud i velikopotezno zamislilo in izpeljalo tako mogočen utrdbeni sistem, 
ki nedvomno zahteva že znatnih organizacijskih in tehničnih sposobnosti, ni 
možno zanesljivo odgovoriti. Predvsem  je  skoraj izključen prostor, na kate
rega smo novosti m aterialne ku lture tega časa predvsem navezovali: prebi
valstvo na  obeh straneh Jadrana, na zahodnem B alkanu je v  tem  času svoje 
m rtve predvsem pokopavalo in  ne sežigalo. Misliti bi smeli na panonsko pre
bivalstvo, ki se je  pred trakokim erijskim  pritiskom um ikalo v jugovzhodne 
Alpe skupaj z obrtniki, ki prihajajo v  jugovzhodne Alpe zaradi železne rude 
in njenega pridobivanja in predelovanja. In  končno seveda tu d i na hitro po- 
množitev domačega prebivalstva, ki m u je  pridobivanje in predelovanje železa 
v tem času ustvarilo  ugodne pogoje za življenje in za ku ltu rn i razcvet. Taka 
bi imeli opravka z različnimi etničnim i prem iki in različnimi kulturnim i uve
ljavitvami, ugotovitev, ki ni tako redka v zgodovini in prazgodovini, in ki naj 
bi imeli svojo ekonomsko utem eljitev v  bogastvu železne rude jugovzhodnega 
alpskega in  predalpskega prostora, v novem spoznanju pridobivanja in prede
lovanja železa. Gredo ti naši zaključki predaleč? Gotovo se v  mnogočem še 
odtegujejo kontroli naše arheološke metode, vendar so utem eljeni dovolj, da 
jih postavimo.

P rav tako za sedaj ne moremo razložiti vzroke za u trjen a  višinska na
selja, ki imajo v  Sloveniji komaj svojega predhodnika. Naselje v Stični je novo 
dejanje brez naslonitve na staro tradicijo, v  nasprotju npr. z bosanskimi višin
skimi naselbinam i.112 P rav tako je težko reči, koliko so višinske naselbine 
pospeševali klim atski pogoji, v  tem času imamo nam reč p reobrat tople sub- 
borealne klime v  vlažno atlantsko.113

Tudi za sporadičen nastop gomile v tem času ne moremo navesti izho
dišča. Predvsem  je  še vprašanje, koliko so najstarejše gomile, kot jih  poznamo

4, 1. W. Schmid, Jahreshefte d. ö. Inst. 
21-22 (1922—24) 241 ss. Za druga gradi
šča N otranjske, A. M üllner, MZK NF. 6 
(1880) X X I ss.

los Naj sta re jši grobovi okoli gradišč 
so običajno še žgani, plani. To velja  tu 
di za Dolenjsko, čeprav problem  v po
drobnostih še ni raziskan.

109 G rob z an tensk im  m ečem  je iz
gomile. K. Deschm ann, Führer (1888) 71.
Cfr. tud i istočasne skrom nejše grobove:
F. B arth, Die hallsta ttzeitlichen Grab
hügel im  Bereiche des K utscher bei
Podsemel (Slowenien) (1969) 13 ss. Zdi 
se, da nastopijo  gom ile najprej na vzhod
nem  obrobju D olenjske (poleg Podzem
lja še Šm arjeta).

110 W. Schmid, P Z  24 (1933) 222 s. 
M üller-K arpe, F estschrift Egger 1 (1952) 
104 ss.

111 V osrednji S loveniji je  v tem  ča
su še praktično nepoznan, pač ga pa do
bim o na K rižni gori, k je r  je  približno 
1/3 grobov skeletnih. M. Urleb, Križna  
gora pri Ložu. (Kat in  monograf. 11 
(1974) 14 ss.

112 B. Čovič, G lasnik Sarajevo  20 
(1965) 27 ss.

113 To je  dom neval že W. Schmid 
kot vzrok za konec podravsk ih  najdišč. 
Joanneum  2 (1940) 1 ss. Zeitschr. hist. 
Ver. St. 36 (1943) 138. Cfr. še: S. Pahič, 
ČZN  NV. 4 (1968) 28. Splošno za k li
m atski p reob rat v 8. sto letju : Smolla: 
Festschrift Peter Goesler (1954) 168 ss.



iz Podzemlja, istega tipa kot poznejši klasični tip dolenjske gomile, poznane 
sedaj iz Stične in Novega mesta,114 ki nastopi po vsem videzu šele v sedmem 
stoletju. Za poznejši nastop te  vrste gomile je  lep prim er grob 82 z B rezja pri 
Trebelnem, najstarejši grob s  tega področja je  še žgan in p lan;115 podobno tudi 
grobova 100 in 101 iz gomile v Stični,116 ki ju  je  prav tako im eti za plana 
žgana grobova, saj sta šele v poznejšem razširjenju gomile prišla pod njo.

K ljub nekaterim  razlikam , ki smo jih ugotovili v ku ltu rn i podobi osmega 
stoletja v Sloveniji in ki so razumljive, pa je  potrebno še enkrat poudariti 
razmeroma močno enotnost slovenskega prostora v tem  času, k i ga obvladujeta 
predvsem ljubljanski in  zahodnoslovenski tip  ku ltu re  žarnih grobišč, ob kate
rem tudi ruška skupina ni daleč, vendar je v zamiranju. Ta enotnost se kaže 
v nastajajoči novi k u ltu rn i podobi, v katero sodi predvsem tako imenovani 
železni horizont, v porastu  naselbin, ki so dosledno u trjene in  višinske, in v 
žganem pokopu.

Ta enotnost jugovzhodnega prostora pa se še enkrat razbije. Dolenjsko 
doseže kmalu po 1. 700 nov preokret, ki je vezan na družinsko-rodovne gomile 
s skeletnim pokopom, v m aterialni ku lturi pa pride najboljše do veljave v 
dvozankasti fibuli glasinaške sheme.117 Ta novost je  sedaj strogo omejena na 
Dolenjsko. Na jugovzhodu je  njena meja današnja slovensko-hrvaška meja 
(Malence, Libna), na severu Ljubljana in reka Sava oz. Trojane. K lasični pri
mer te omejitve je L jubljana. Žarno grobišče na dvorišču SAZU živi dalje, 
vendar ne prevzame n iti gomil, niti skeletnega pokopa. Isto velja tud i za Go
renjsko. L jubljana in G orenjska predstavljata čisto nadaljevanje ljubljanskega 
žarnogrobiščnega tipa.118 Pojav rodovno-družinske gomile s skeletnim  poko
pom smemo dokaj verjetno  povezati z Glasincem in njegovim kulturn im  in 
etničnim območjem. Veliko število fibul glasinaškega tipa v  M alencah in na 
Libni (v nasprotju  z njihovo popolno odsotnostjo na japodskem prostoru)119 
nam celo nakazuje pot, po kateri so ti pojavi prišli: prek Donje doline po dolini 
Save. S tem novim sunkom, ki smo ga lahko1 tako precizno omejili na  Dolenj
sko, je zaključena grupacija halštatske ku lture v jugovzhodnem alpskem  pro
storu. Skupine, na katero  smo jo lahko razdelili, dolenjska, svetolucijska, no
tranjska, koroška in štajerska (Klein-Klein - M arti j an ec) žive sedaj samostojno 
naprej. Dolenjska doseže svoj vrh in največjo originalnost, saj nam  je  nekje 
sinonim za jugovzhodno halštatsko kulturo. Svetolucijska podlega vplivom 
estenske kulture, v no tranjski pa so močni vplivi japodskega in istrskega pro
stora in n jun ih  kultur. K ulturni koine osmega stoletja vse bolj razpada v 
razmeroma samostojne skupine z lastno podobo. Zaradi tega je v  poznejšem 
razvoju, v klasičnih stoletjih halštatske kulture, med posameznimi skupinami 
razmeroma močna razlika.

114 T. Knez, Novo m esto v davnini 
(1972) 52 ss.

115 K. Krom er. B rezje  (1959) 19, T. 14.
116 Gabrovec, AV 20 (1969) 181, sl. 2. 

Godišnjak 8 (1970) 34.
117 Gabrovec, G odišnjak  8 (1970) 32 

s., k arta  11. 42.
118 Gabrovec, 900 le t Kranja  (1960)

14 s. K am niški zbornik  10 (1965) 109.

119 Iz Slovenije poznam  naslednje 
število dvozankastih ločnih fibul glasin- 
ške v arian te  (upoštevane so slovenske, 
dunajske in  graške zbirke): L ibna — 21 
kosov, M alence — 7 kosov, S m arje ta  — 
4 kosi, B rezje — 1 kos, S tična — 3 kosi, 
M agdalenska gora — 1 kos.



Je  v jedru teh razlik tudi različni etnični sestav? Samo po sebi to ne bi 
bilo nujno. Omenjene kulturne skupine so nedvomno pogojene že geografsko, 
tudi danes se na omenjenih geografskih prostorih čutijo različni ku lturn i vplivi 
in vendar jih  obvladuje isti etnos. Tudi osnova, iz katere so v osmem stoletju 
omenjene skupine nastale, je bila, kot smo videli, dosti enotna in vezana na 
jugovzhodni alpski prostor. Novosti, k i so po 1. 700 dosegle Dolenjsko, so bile 
vsekakor velike, vendar se očitno plodno in brez trenj združijo z bazo, na 
katero so naleteli in ki ni bila šibka, kot smo videli na prim eru Stične. Če 
smo kljub temu dolenjski halštatski skupini želeli dati ilirsko etnično kompo
nento,120 je naša celotna analiza pokazala, kaj s tem mislimo: mislimo na pove
zavo z Glasincem, njegovim načinom pokopa, delno tud i njegovo materialno 
kulturo, in ta  povezava se nam zdi toliko močna, predvsem v grobnem  ritualu, 
da lahko suponiramo, da je prevladal tud i glasinaški etnični element. Kolikor 
je Glasinac ilirski — za tako trd itev  imamo seveda upravičenost — smemo 
pač trditi, da je prevladal ilirski element.

Drugače pa je  z drugimi skupinam i jugovzhodne alpske halštatske kulture. 
Skupno, razm erom a enotno jedro osmega stoletja, ki smo ga večkrat omenjali, 
se v drugih skupinah ne spremeni tako močno. K ulturni vplivi, ki pozneje 
naraščajo, v notranjski skupini japodski, v svetolucijski estonski, v teh dveh 
skupinah niso bili tako močni, da bi spremenili osnovno strukturo. Predvsem 
ker so v obeh skupinah mnogo bolj om ejeni na m aterialno kulturo, ne vklju
čujejo pa tudi grobni ritual kot na Dolenjskem. Tako po naši analizi Notranj
ske ne bi mogli podrediti Japodom — to mnenje poudarjam o v zavestnem 
nasprotju z mnogimi drugimi raziskovalci, predvsem z W. Šmidom,121 ki je 
v Šmihelu, enem izmed najpomembnejših nahajališč tega prostora, celo želel 
videti glavno mesto Japodov, Metulum. P rav  tako tudi svetolucijske ne Vene
tom in seveda ne ene ne druge Ilirom v tistem  smislu, kot smo to mogli reči 
za Dolenjsko. V sedanji fazi nam ostajata enostavno anonimni.122 To velja 
seveda tud i za štajerski in koroški facies, od katerih  oba najm očneje nada
ljujeta tradicijo panonske kulture žarnih grobišč, koroški podleže poleg tega 
močnim vplivom Sv. Lucije in njenega kroga. Tako ostaja tud i pot za nadalj
nja raziskovanja najbolj svobodna in odprta, pot, ki jo bo arheologija sama 
s svojo metodo le težko uspešno prehodila.

Na koncu se sedaj lahko še enkrat povrnemo k našemu izhodiščnemu pro
blemu, začetku halštatske kulture v Sloveniji. Iz povedanega je  razvidno, da 
sodi njena form acija v polno osmo sto letje  in da so elementi tega formiranja 
jadransko-m editeranski vplivi, cepljeni predvsem na žarnogrobiščno bazo za- 
hodnoslovenskega in ljubljanskega tipa, da ima sam trakokim erijski sunek 
neposredno skrom nejši vpliv, večjega pa ima lahko posredno, kolikor je spro-

120 Gabrovec, Sim pozijum  o terit, i 
hronol. razgraničenju Ilira u praist. doba
(1964) 215 ss.

1121 P iek-Schm id, Jhb. ö. Inst. 21-22, 
1922—24, 277 ss. B R G K  15 (1925) 178 ss.

122 J. Šašel, Ž iva  antika  22 (1972) 
135 ss. skuša v soško dolino postaviti 
Ambisontes. Ob njegovih izvajanjih  osta
ja  vendarle še dvomno, koliko smemo 
Ambisontes suponirati v soški dolini že

v halštatskem  obdobju in  jih  vezati na 
svetolucijsko skupino in  ne šele v la ten
skem  obdobju in  jih  vezati na idrijsko 
skupino, čeprav poznamo danes važnejša 
najdišča te  skupine v dolini Idrijce. — 
Ozka arheološka povezava med svetolu- 
cijsko in estonsko skupino seveda ne iz
ključuje tud i večje m edsebojne etnične 
povezave.



žil še druge premike, eventualno tudi etnične v jugovzhodno alpsko področje. 
Na novo smo poudarili jadranski kulturni koine orientiran proti M editeranu, 
po tej poti je  najverjetnejše prišlo poznavanje železa, ki so ga m orda posre
dovali iskalci rude, lahko tud i trgovci in obrtniki in  ki je ustvarilo ekonom
sko osnovo novega razvoja. Iz vseh teh elementov se je rodila nova samo
stojna železodobna, »halštatska« kultura, ki je  nastala pred samim najdiščem 
H allstatt in ki z njim  genetično tudi nima nobene zveze. Kolikor je  v  Hall- 
stattu  jugo vzhodnoalpskih elementov (npr. skledaste čelade), so prišli v Hall- 
statt iz jugovzhodnoälpskega prostora in ne obratno. V tem  smislu je  poime
novanje »halštatske« ku ltu re  za naš prostor nelogično: halštatska ku ltura v 
samem H allstattu  je mnogo bolj heterogena in nesamostojna, sestavljena iz 
drugih elementov kot naša.123 Pojem halštatske kulture je za naš prostor po
gojen in s tem  vsaj delno upravičen le iz zgodovine raziskav. S tem  pa je 
seveda tudi pojem halštatskega obdobja le konvencionalni pojem, k i z genezo, 
ritmom srednjeevropskega halštatskega obdobja ni povsem povezan. Tudi v 
tem prim eru ga lahko uporabljam o le kot zgodovinsko pogojen kliše, ki pa 
ima to dobro lastnost, da je  z novejšimi deli, predvsem nemške šole, dobro 
definiran in hkrati omogoča danes še najboljše širše povezave. V domači kro
nologiji pa ga bo m oralo zamenjati poimenovanje po značilnih najdiščih: za 
najstarejši del je  danes najsm otm ejše poimenovanje po L jubljani. Zgodnejši 
začetek nove železodobne »halštatske« kulture pred eponimnim najdiščem Hall- 
statt je pogojen z našo bližjo in močnejšo povezavo z m editeranskim  svetom, 
kot očitno iz istega vzroka upravičeno začenjamo italsko železno dobo že v 
devetem stoletju, p rav  tako tudi vzhodne jadranske kulture. In podobno zače
njamo zaradi bližjega kontakta z maloazijskim prostorom in seveda tudi moč
nejše domače, mikenske, tradicije železno dobo v Grčiji v 11./10. stoletju. 
Pomembno je, da na  vseh teh prostorih začetek železnega obdobja sovpada tudi 
z začetkom novega kulturnega obdobja, tudi p ri nas. Z začetkom novega kul
turnega obdobja začnemo zasledovati tudi rast novih etničnih skupin, ki jih 
nato pogosto lahko zasledujemo v zgodovinski čas. Kako težka pa so vpraša
nja njihovega form iranja, nam  kaže tudi naš jugovzhodni alpski prostor, ka
terega problematiko smo želeli v našem predavanju prikazati.

DODATEK

Kot dopolnilo naše kronološke analize L jubljane prinašam o gradivo iz 
časa kulture žarnih grobišč (Lj. I-II) iz Mokronoga. Pod imenom Mokronog 
združujemo že od Dežmana naprej nekropole p ri zaselkih Slepšek, Beli grič 
(prej Sv. Križ) in Ostrožnik, ki jih je  izkopal J. Pečnik v letih 1884—1886 in 
1888, delno še 1901 in 1902; največ leta 1885. Nekropole niso bile nikoli si
stematično objavljene, najboljši pregled o n jih  dobimo pri M. Hoernesu, WPZ 
2 (1915) 113 ss, najboljši opis najdišča in Pečnikovih izkopavanj p ri Dežmanu, 
F ü h rer  (1888) 56 ss. Iz njega posnemamo, da je  največja in najvažnejša ne
kropola ležala na kopastem slemenu Slepška, okoli ruševin kapele sv. Lov-

123 O.-H. Frey, M itt. d. öst. Arbeitsgem einschaft f. Ur- u. Frühgesch. 22
(1971) 110 ss.



renca. Na pet oralov velikem prostoru so bile posamezne gomile, največ pa 
plani grobovi. Nekropola je obstajala iz posameznih grobnih skupin, med ka
terim i ni bilo grobov. Na sedlu proti cerkvi sv. Križa ni bilo grobov, takoj 
za omenjeno cerkvijo pa so se zopet pojavili v velikem številu. Za Sv. Kri
žem so bili tudi latenski grobovi, ki so ležali v dveh ločenih skupinah. Bolj 
ali manj je bila povezana z nekropolam i na  Slepšku in  Sv. Križu tudi ne
kropola nad Ostrožnikom. Pokopavali so na današnjem pašniku na vrhu vzpe
tine imenovane G m ajna oziroma Grič, ki se vzpenja južno od vasi. Proti vasi 
je nekropola omejena z večjim, na zahodu z manjšim kamnolomom. Na juž
n i strani p a  se hribček, na katerem  je  ležala nekropola, preko' m ajhnega sedla 
vzpne v višji hrib, imenovan Vrh.124 K nekropolam domnevajo' naselbino na 
Križnem vrhu. W. Schmid je tu  izkopal »halštatsko hišo« (J u t r o  2. 9. 1935). 
Na tem mestu objavljam o iz Ostrožnika celotno gradivo, iz Slepška in Sv. 
Križa pa le starejše gradivo, ki je  pomembno za vprašanja, ki smo jih obrav
navali. Vse gradivo, ki ga objavljamo, h ran i Narodni muzej v  Ljubljani. V Na
ravoslovni muzej na  Dunaju je  prišlo  iz mokronoškega področja le malo 
gradiva.

O stro žn ih  (tab. 1—6, 12)
Gradivo je, kolikor smemo sklepati iz redkih notic, pripadalo planim, 

žganim grobovom. Grobne celote niso ohranjene. Iz prim erjav, ki smo jih že 
dali, vidimo-, da sega nekropola od 9. stol. (Lj. Ib , p ri čemer tud i Lj. I a ni 
popolnoma izključena) in da doseže ravno še polno halštatsko obdobje (Lj. III, 
Podzemelj 2 — tab. 6. 4—11). Fragm ent latenske fibule tab. 6, 12 je  v mate
rialu  tu jek  (zamešan iz Sv. Križa ?).

Gradivo je inventarizirano v Narodnem  muzeju v L jubljani pod inv. št. 
P  2651—2710, 10255—10290 in je  tu  objavljeno v celoti.

B eli  g r ič  [Sv. Križ], (tab. 6, 13—17)
Iz časa Lj. I-II  h ran i Narodni muzej v  Ljubljani le nekaj fragmentov, 

ki pripadajo votli zapestnici C preseka (P 10657), iglam a s stožčasto glavico 
(P 10693) in  obsenčnim obročkom s prepletom  (P 10697). Nekaj starohalštat- 
skega gradiva, že m lajšega od tu  objavljenega, hrani tudi Naturhistorisches 
Museum na D unaju125 in ga tu  ne prinašamo. Večina preostalega gradiva inven- 
tariziranega pod tem  imenom v Narodnem muzeju (P 1571— 1582, 6889—6895 
[iz mecklenburške zbirke], 10653—10698, 12300—12301) je  že čisto halštatskega, 
latensko je inventarizirano pod najdiščno oznako Mokronog (sedaj objavljeno 
v AV 17 [1966] 176 ss, tab. 1—13).

S le p š e k  (tab. 7—10)
Daleč najm očnejši halštatski kompleks Mokronoga je inventariziran pod 

Slepškom, brez grobnih celot. Za starejši del gradiva smemo domnevati, da je 
pripadalo žganim, planim  grobovom, podatkov nimamo. V naš izbor smo vklju

124 Opis današn jega stan ja  nekropo- dišča za časa ku lture žarnih grobišč 
le  v Ostrožniku sem  povzel po sem inar- (1972) 5 (tipkopis).
sk i nalogi M. Blažona, M okronoška naj- 125 Cfr. Hoem es, W PZ  2 (1915) 114,

op. 1.



čili vse gradivo, ki je kronološko vzporedno z Lj. II a in  b, m orda v  nekaterih  
kosih še z Lj. I (npr. tab. 10, 3.7, m orda še kak kos iz tab. 9, 1—7). V gra
divo smo vključili vse igle, tudi že polnohalštatske, ker je  p rav  njihov in
ventar nov, zanimivo je  tud i številčno razm erje žarnogrobiščnih in že hal- 
štatskih igel. Nasprotno p a  ne prinašamo vseh dvozankastih ločnih fibul, če
prav bi kak prim erek še lahko sodil v  Lj. II b. Inventar dvozankastih ločnih 
fibul je nam reč že zadostno poznan, brez grobnih celot ne more prinesti ni
česar novega. Podobno velja  tudi za keramiko, zato je izbor skromen.

Gradivo, k i ga h ran i Narodni muzej v L jubljani in je  inventarizirano 
pod Slepškom (P 1511— 1570, 1583—1644, 1656—1735, 1739—1743, 1743—1801, 
1823—1920, 1926—2041, 6237—6254, 10597—10646, 13148), vsebuje celotni hal- 
štatski horizont do negovskega horizonta. N ajstarejši del, ki ga prinašam o v 
celoti (tab. 7—10), obsega 58 kosov (inv. št. P  1528, 1544—1546, 1597, 1599— 
1601, 1658—1686, 1692— 1695, 1698, 1709, 1794, 1831—1833, 1835, 1837—1838, 
1873—1874, 1877—1878, 1882, 1891—1892, 1928—1930, 1975, 1982, 1992, 10604, 
10620), to je približno eno desetino celotnega gradiva, ki ga h ran i Narodni 
muzej v Ljubljani.

G o lo b in je k  p r i  Š m a r j u  [Šentjernej], (tab. 11)
Tu je leta 1898 izkopal I. K ušljan žarni grob, katerega grobno celoto 

je A. Miillner v  inventarni knjigi označil (4555—4558 in einem Grabe). Ob
javljamo ga, ker je eden izmed redkih z ohranjeno grobno celoto na terenu, 
k jer jih moramo suponirati še mnogo. Ign. K ušljan ga v svojih zapiskih 
(I. Pirkovič, S i tu la  10 [1968] 107) napačno označuje kot »galski« grob in mu 
pridaj a še nekaj gradiva, ki ga je to leto izkopal.

Inventar očitno žganega groba obsega (tab. 11):
1—2 dve sklenjeni zapestnici z graviranim  ornamentom, P4556 a-b.
3—4 dve votli nanožnici, P  4557 a-b.
5. obsenčni obroček s prepletom, P  4558.
6. tordirano bronasto ovratnico, P  4555.

Der Beginn der H allsta ttzeit in  Slow enien

Die ältere E isenzeit in  Slowenien w urde im m er als ein  Teil der H alls ta ttku ltu r 
betrach te t; sie h a t deren  Begriff w esentlich m itgeprägt. Die ersten  F orscher haben 
den G rund fü r  ihre E ntstehung  in  den  E inflüssen aus der m ed ite rranen  W elt ge
sehen. Durch verschiedene A rt und  A usgangspunkte dieser E inflüsse w urde die 
Form ierung der beiden H auptgruppen, der o st-  und  der w estalp inen m itbedingt. 
D er Beginn d e r  H alls ta ttk u ltu r w urde m it dem  Beginn der E isenzeit in  M ittel
europa gleichgesetzt.

Im  Gegensatz zu diesen ersten Forschern  h a t M erhart die U m enfelderku ltu r 
als Herd der N eubildungen hervorgehoben; die U m enfelderw anderungen haben 
gleich stark  den Raum  der H allsta ttku ltu r und  Ita lien  beeinflußt. U n ter M erharts 
E influß ist d ie  U m enfe lderku ltu r als selbständiger Zeit- und  K ulturbegriff en t



standen, dem  gegenüber die H alls ta ttk u ltu r aufs neue zu defin ieren  und  abzugren
zen war. F ü r die m itteleuropäische H alls ta ttk u ltu r ha t das Holste getan.2 In  den 
sogenannten thrako-kim m erischen E infällen h a t er eine historisch bedingte. Gren
ze zwischen U rnenfelderkultu r u n d  H a lls ta ttk u ltu r gesehen. Chronologisch haben 
diese Gedanken ih re  A usarbeitung am besten  in  den großen W erken von Müller- 
K arpe3 und Kossack4 gefunden.

Der Beginn der H alls ta ttk u ltu r ist tro tzdem  in  allen H allstattprovinzen nicht 
als gleichzeitig anzunehm en. Die Geschichte dieser Problem atik is t ausführlich im 
slowenischen Text gegeben (Anm. 5—17).

Im  südostalpinen Raum  zeigt sich d iese Problem atik  in  der Abgrenzung der 
Dobova-Ruše G ruppe als der H aup trep räsen tan tin  der U rnenfe lderku ltu r Sloweniens 
von der echten H allsta ttku ltu r. Es is t dabei zu betonen, daß die D obova-Ruše Gruppe 
auf die Save- und D rau tä ler beschränkt ist, w ährend  im  w estlichen und  in  Zentral
slowenien ein anderer Typ in E rscheinung tr itt .  In W estslowenien is t er am besten 
durch die N ekropolen von Škocjan und in  Zentralslow enien durch  jene in  L jub
ljana  charak terisiert. Die D obova-R uše  G ruppe erlischt m it dem Ende der Urnen
felderkultur, w äh rend  die Nekropolen vom  w estslow enischen und  dem  Ljubljana- 
Typ in der H allsta ttze it weiterleben. D as is t je tzt am besten in  d e r Nekropole 
L jubljana-SA ZU  zu beobachten, w o w ir zum  ersten  Mal an einer Nekropole den 
Übergang verfolgen können.

Die chronologische Analyse der N ekropole von L jubljana-SA ZU  (Anm. 18; im 
Folgenden sind a lle  aus L jubljana zitie rten  G räber in d e r  Publikation  von Stare 
[Gräber 1—64] u n d  P uš [Gräber 71—259] zu finden), die durch die H orizontal
stratig raphie gut u n te rm au ert ist, erg ib t folgendes Bild: Im  südöstlichen Teil der 
Nekropole, wo sich heu te das Gebäude des Arch. In stitu ts  befindet, beginnt der 
älteste Teil der N ekropole (L jubljana I), d e r sich gegen W esten u n d  Nordwesten 
ausbreitet. Der m ittle re  L eerraum  zw ischen dem  südöstlichen u n d  westlichen 
Teil der N ekropole ist durch die Bebauung im  M ittelalter entstanden, die einen 
wichtigen Teil d er Nekropole vernichtete. Auch dem N eubau des Institutsgebäudes 
ist ein Teil der ä lte ren  Nekropole zum O pfer gefallen.

L jub ljana I u m faß t ungefähr die G räber, die F. S tare18 veröffentlichte. Sie en t
halten  das um enfelderzeitliche M aterial der Ha B Stufe. Als typ ische V ertreter 
können die G räber gelten, die in  d e r Tabelle 1 angegeben sind. Die M änner
gräber sind durch die Nadeln charak terisiert, die dem Zwiebel- V asen- und Nagel
kopftyp angehören, n ich t selten sind auch  Roll- und Keulenikopfnadeln. Die Na
deln haben oft einen ta rđ ierten  Hals, d e r  N ageltyp einen S chaft in  Q uadrat
querschnitt. V ergesellschaftet sind sie m it R asierm essern bzw. M essern, m it K reuz
gürtelhaken, B ronzeringen m it aufgew ickeltem  D raht; die H enkelkeram ik ist vor
wiegend au f diese S tufe beschränkt. D er H orizont der F raueng räber is t durch die 
B rillenfibeln m it A chterschleife und  die H arfenfibeln  beschrieben. M it diesen Fibeln 
kommen auch to rd ie rte  Halsringe, etw as se ltener glatte und  solche aus rund ge
bogenem Bronzeblech, A rm ringe m it dreieckigem  und m it Segm entquerschnitt vor. 
N icht selten  kom m en dünne Bronzeringe m it angehängten K nochenperlen vor.

In  L jub ljana I sind zwei Z eitstufen  verborgen — w ir  können sie m it Lj. I a 
und I b bezeichnen, ohne daß w ir sie sogleich genauer beschreiben wollen. Die 
ältere Phase ist du rch  die vernichteten  G räber im Osten und die G räber 2 und 3 
(M ännergräber) sowie das Grab 1 (Frauengrab) gekennzeichnet. K u ltu rell ist diese 
älteste Phase durch  enge V erbindung m it Dobova charakterisiert. Die Nadeln, die



M esser und R asierm esser lassen die Zuweisung in  die S tufe Ha B 1 im S inne von 
M üller-K arpe zu. Die üb rigen  G räber sind schon jünger, die P arallelis ierung  m it 
dem  chronologischen System  von M üller-K arpe deu te t die Ha B 2 Stufe an.

Am Rande der A usgrabungen von F. S tare kom m t eine neue Reihe von G rä
bern  zum Vorschein: die G räber 39, 40, 22, 38 und  in  diese G ruppe is auch das 
G rab 174 einzureihen. W ie d ie Tabelle 1 zeigt, is t diese G ruppe noch eng m it 
der S tufe Lj I verbunden, doch w eist sie schon das neue M aterial auf: P ilz- und 
Kegelkopfnadeln, U rnen m it konischem  oder zylindrischem , etw as geschweiftem  
Hals. Neu ist auch das bronzene Lappenbeil und das eiserne M esser (Grab 39). 
Die G ruppe ist n icht zah lreich , doch zeigt das  G rab 174, daß sie w ohl gerade 
in d e r zerstörten M itte vorherrschend  gewesen sein w ird. Mit den N adeln ist gut 
der M ännergräberhorizont gekennzeichnet, der Frauenhorizont is t dagegen kaum  
bekann t: das B egleitm aterial zu den G räbern  39 und 40 (M änner- u n d  F rauen 
g räber ?) ist noch durchaus an  die S tufe I angelehnt. Die S tufe I I  a is t eine Ü ber
gangsstufe, m it den G räbern  39 und 40 m ehr an  die ältere und  m it den G räbern  
22 und  38 an die jüngere  angelehnt. D afür, daß w ir m it den erw ähn ten  G räbern  
eine neue Stufe beginnen, sind eher die kultu rh isto rischen  A rgum ente entscheidend.

In  L jub ljana I l b  setzen sich die N eubildungen völlig durch. Das g ilt ebenso 
für den F rauen- wie fü r  den M ännerhorizont. D er F rauenschm uck ist vorwiegend 
aus Eisen. Die eisernen H als- und  A rm ringe haben  einen runden  oder rhom bischen 
Q uerschnitt. Auch das In v en ta r  der F ibeln w echselt: auf einm al tre ten  die zwei- 
schleifigen Bogenfibeln auf, die ebenfalls vorw iegend aus Eisen sind. Aus dem 
alten  F ibelinventar is t die B rillenfibel zu nennen, doch ist sie jetzt k le iner und 
ohne Achterschleife. N eu is t auch die Fibel m it verbogenem, w eidenförm igem  
B ügelblatt (Gr. 144, Taf. 12). In  den M ännergräbern  leb t die K egelkopfnadel weiter, 
sie w ird  jedoch k le iner und  weniger prägnant, neu ist die K ugelkopfnadel m it 
dem  gerillten H als (z. B. Puš, Taf. 11, 8). Am Ende kommen d ie  M ehrkopfnadeln 
ohne F altenw ehr vor, d ie  ziemlich heterogen sind: ih re  H erkunft is t aus Pilz-, 
K egel- und K ugelkopfnadeln abzuleiten. In der K eram ik sind die H enkelum en im 
Schwinden, die bauchförm igen m it hohem, etw as geschweiftem  oder niedrigem  
trichterförm igem  Hals herrschen  vor. Eine solche m it Tupfenleiste am  unteren  
K örperteil (z. B. Puš, Taf. 34, 3) ist besonders häufig und verb indet Lj. H b  mit 
Podzemelj 1 (G rab m it A ntennenschw ert). Eine überregionale L eitform  is t auch die 
Hostom ice-Tasse in  Ton (z. B. Gr. 144).

Am Rande der A usgrabungen von Puš18 gesellt sich zum beschriebenen Ho
rizont neues M aterial hinzu: im  Frauenschm uck w ird  w ieder die Bronze vorherr
schend (geschlossene A rm ringe, solche aus Bronzeblech, zweischleifige Bogenfibeln, 
Halbm ondfibeln, V ačerknotenfibeln, die eine K om bination der E isen- und  Bronze
technik  darstellen). D er H orizont ist schon vollhalstättisch  im  m itteleuropäischen 
S inn (Ha C 1); w ir bezeichnen ihn als L jub ljana III  a. Die späteren  A usgrabungen 
haben  noch jüngeres M ateria l gegeben, das fü r  unsere A usführungen n ich t m ehr in 
B etrach t kommt.

Unsere Kombiinationsgruppen zeig t dde Tabelle 1. Sie sind gu t auch hori
zontalstratigraphisch zu trennen, was aus Abb. 1—4 zu ersehen ist. D ie horizontal
stratigraphische Lage der G ruppen L jubljana I, H a , I l b  und l i l a  is t aus Abb. 5 
ersichtlich. Das so auf gegliederte L jubljana s teh t im slowenischen Raum  nicht ver
einzelt da. Das nächste V ergleichsm aterial kennen w ir aus Zentralslow enien, d. h. aus 
Dolenjsko und  G orenjsko (Unter- und Oberkrain). F ü r Gorenjsko k ann  Bled an



geführt w erden,22 wogegen den U m enfelderkom plex von Dolenjsko T. Knez vorge
legt hat,22-23 und w ir können ihn je tz t noch durch das schon lange bekannte, doch 
noch nie system atisch veröffentlichte M okronog ergänzen (Ostrožnik, Taf. 1—6, 12, 
Sv. Križ, je tz t Beli grič, Taf. 6, 12— 17, Slepšek, Taf. 7—10). Wegen d e r  Vergleichung 
m it L jub ljana bringen  w ir an dieser S telle in  Gänze Ostrožnik sow ie jenen Teil 
von Sv. K riž und Slepšek, d er chronologisch noch L jub ljana I und II  a -b  entspricht, 
wogegen das vollhallstättische M aterial n ic h t angeführt w ird. Da in  Mokronog die 
Grabeimheiiten n ich t erha lten  sind, is t je tz t L jub ljana bei d e r  zeitlichen Einordnung 
von Mokronog eine w irksam e Hilfe.

Das älteste M okronogm aterial kann  m an  m it L jubljana I vergleichen. Zw ar ist 
dabei ih r ä ltes ter Teil n ich t auszuschließen, doch dürfte  der überw iegende Teil 
der älteren  Stuße schon jünger se in  (Lj. Ib ) . Dies g ü t sowohl fü r  den F rauen
schmuck (Brillenfibeln, die vorwiegend groß sind, A rm ringe m it C-Querschnitt, 
tordierte Halsringe, R inge m it aufgew idkeltem  Draht) als auch fü r  das M änner
gräberinventar (R asierm esser und  M esser, K reuzgürtelhaken). D er jüngere, zahlrei
chere Teil des M ateria ls reicht jedoch b ere its  in  Lj. II hinein. B esonders tr iff t dies 
fü r das Nadelim ventar zu, das gu t das L ju b ljan a-In v en ta r ergänzt (Nadeln mit 
kleinem  pro filierten  Kopf: Taf. 4, 9—13, 15, einige könnten noch etw as ä lter sein, 
Pilzkopfnadeln, Taf. 7, 1—7, und K egelkopfnadeln, Taf. 7, 8—14) vo r allem  in der 
II  a  Stufe, doch g ilt dies auch fü r  den Frauenschm uck, wovon besonders die ein
schleif igen B ogenfibeln w ichtig sind, die andeuten, wie w ir uns die Typen des 
Frauenhorizonts auch  in  der L jub ljana I I  a S tufe vorzustellen haben. D rei Fibeln 
m it bandförm igem  Bogen (Taf. 1, 1—3) sind  in  den w estbalkanischen Typ Golinjevo 
einzuordnen, wie ih n  je tz t B. Čovič defin iert hat,26 die v ierte  m it rundem  Bogen
querschnitt und O rnam ent (Taf. 10, 1) ist m ehr nordadriatisch  o rien tiert27 und 
findet in  M okronog ih re  unm itte lbare  F ortsetzung in einem Doppelschleifen-Schem a 
(Taf. 10, 2, 4), w as gewiß kein  Zufall se in  w ird.

Der Vergleich von Mokronog m it L ju b ljan a  deutet jedenfalls auf die engste 
V erbindung hin, w as uns berechtigt, von einer besonderen U m enfeldergruppe des 
Typs L jub ljana zu  sprechen. Daß system atische Forschungen sie noch erw eitern 
werden, soll das G rab  aus Golobinjek bei Šentjernej zeigen (Taf. 11), das gut in 
den U rnenfelderkom plex von Dolenjsko eingereih t w erden kann. W as die Bela 
k rajina anbelangt, sei noch einm al die gu te V erbindung von Lj. II  b  m it Podzemelj 
1 und von L jub ljana III a m it Podzem elj 2 hervorgehoben. Eben auf G rund der 
L jubljana Stufen k an n  m an je tz t auch die S tufen Podzemelj 1 u n d  2 besser von
einander unterscheiden.

Die U m enfeldergruppe des Typs L ju b ljan a  kann ebenso rech t gut m it W est
slowenien verglichen w erden  (der K arst im  H in terland  von Triest, Innerkrain , das 
Sočagebiet), d. h. m it dem  Gebiet der künftigen  H allstattgruppe von In n erk ra in  und 
Sv. Lucija (Most n a  Soči). Zu L jub ljana I finden sich gute P aralle len  im  Depot32 
und in der N ekropole33 aus Škocjan. B ereits am  Ende dieser S tufe se tzt auch Tol
m in ein,19 eine neuentdeckte Nekropole, die auch den Beginn der Sv. Lucija Gruppe 
schon in  die U m enfelderzeit im m itteleuropäischen Sinn stellt. Ebenso tre ten  auch 
die ältesten  G räber au f der K rižna gora19 und  in Šmihel, den beiden H auptnekro
polen der innerkrain ischen  Fazies der südöstlichen H allsta ttku ltu r, bereits zur Zeit 
von L jub ljana II  auf.

Die eingehenden Vergleiche von L ju b ljan a  I-II  m it den benachbarten  K u ltu r
provinzen im  W esten (Adriagebiet, Bologna, Este) und m it d e r Dobova - Ruše



Gruppe, die w ir im  slow enischen Text durchgeführt haben (Anm. 25—75), haben 
folgende R esultate ergeben:

A ußer der schon festgeste llten  Dobova - Ruše Gruppe, der H aup trep räsen tan tin  
der U m enfe lderku ltu r im  slowenischen Raum, haben  w ir in Slowenien noch den 
L jubljana-T yp und  einen eng  dam it verw andten  w estslow enischen Typ der U m en
felderku ltu r festgestellt. D er erste Typ vere in t d ie  Nekropolen von Zentralslow e
nien (Dolenjsko: M okronog, Novo mesto; Gorenjsko: Bled), der zweite w ird  vor
w iegend durch Škocjan (Depot und Nekropole) und  je tz t noch durch Tolm in re 
präsentiert. Im  w estlichen Slowenien form ieren sich bereits beide Regionalgruppen, 
die fü r die H allsta ttzeit charak teristisch  sein w erden: die innerkrain isch-karstische 
(V ertreter: Škocjan) u n d  die von Sv. Lucija (V ertre ter: Tolmin). Aus u n se re r Ana
lyse w ar zu ersehen, daß der L jubljana-T yp und  d er w estslow enische Typ sowohl 
m iteinander a ls  auch m it der Dobova-Ruše G ruppe gu t verbunden  sind; im  ältesten 
Zeitraum  vor allem  m it Dobova, Škocjan außerdem  noch m it dem  A driagebiet 
und dem w estlichen B alkan.

Im  achten Ja h rh u n d e rt beginnt sich dann das K ulturb ild  zu w andeln . Neu
bildungen erscheinen besonders im w estslow enischen und im  L jub ljana-T yp  der 
Nekropolen, wogegen die Dobova - Ruše G ruppe diese Entw icklung in  v ie l bescheide
nerem  Ausmaß, viel zögernder m itm acht.

Um was fü r  N eubildungen handelt es sich? W ir haben sie im F rau en - und 
M ännerinventar, doch auch in  der S tru k tu r d e r  G rabbeigaben selbst festgestellt.

Im  Frauenschm uck kom m t es zu fast vollständigem  Um schwung in  d e r  Ver
w endung der »pannonischen«, aus D rah t hergestellten  Fibeln, d. h. B rillen - und 
H arfenfibeln. In  L ju b ljan a  sind sie kennzeichnend fü r  die erste Stufe, in  der zweiten 
erscheinen sie aber n ich t m ehr. An ih re  S telle tre ten  Bogenfibeln, zunächst ein- 
schleifige — diese kom m en in  L jub ljana zwar noch spärlich  vor, da w ir  d ie  L jub
lja n a  II a S tufe eben w enig kennen — dagegen sind sie besser v e rtre ten  schon 
in  Mokronog (Taf. 1, 1—3, 10, 1) und noch zahlreicher im w estslow enischen Raum  — 
Škocjan, K rižna gora, Šm ihel und je tzt vor allem  Tolm in (Anm. 77). Ih r  häufigeres 
Vorkom m en im  W esten is t  natü rlich  kein Zufall, es s teh t ja  m it beiden A dria
küsten  und ih rem  H in terland  im Zusam m enhang. Die gleichen V erbindungen weist 
auch die Fibel m it b la ttfö rm igen  Bogen auf (Taf. 12). S päter tauchen  zweischleifige 
F ibeln auf, eine Schöpfung des slowenischen R aum es (Anm. 78), die deshalb  in die
sem Gebiet auch die ä ltes ten  sind, sicher 'bereits in  der L ju b ljan a  II  'b S tufe anw e
send. Vom älte ren  F ibelinven tar bleibt nu r noch  die B rillenfibel übrig, doch jetzt 
ohne Achterschleife. F ü r  die enge V erbindung zw ischen L jub ljana und  Tolmin, bzw. 
dem  Raum  der Sv. L ucija  G ruppe ist e s  je tz t charakteristisch , daß d ieser Fibeltyp 
vorherrschend in  der Sv. L ucija G ruppe und  in  Oberikrain w eiterleb t, also in  der 
Region, die in  der H allsta ttperiode d ie nächste Fortsetzung d e r  U m enfe lderku ltu r 
von L jubljana darstellt.

Was die A rm ringe anbelangt, gestalten  sowohl der Raum  von L jub ljana als 
auch W estslowenien solche aus Bronzeblech, und  zw ar w eist jede dieser Regionen 
ih re  eigenen V arian ten  auf (für den L jub ljana-T yp  s. besonders die in  Mokronog 
erhaltenen  Beispiele, Taf. 10, 5—6, 8—19; L jub ljana, Grab 178), am  E nde setzen 
sich aber nam entlich  d ie eisernen durch. Ebenso tre ten  in dieser Zeit auch eiserne 
H alsringe auf, die häufig  w ie die F ibeln einen rhom bischen Q uerschnitt haben. 
E iserner R ingschm uck ist schon in L jub ljana  H b  allgem ein verbreitet, d er Um



schwung vollständig. Ähnlich wie die zweischleifigen Bogenfibeln ist auch der 
E isenringschm uck eine Schöpfung des slow enischen Raumes.

In  der M ännertrach t herrschen jetzt P ilzkopf- und vor allem Kegelkopfnadeln 
vor. Auf G rund von L jubljana d arf m it Berechtigung angenom m en werden, daß 
auch das Erscheinen der K egelkopfnadeln bereits in  die erste H älfte  des achten 
Jah rhunderts  zu setzen ist (L jubljana II  a). G ut bekannt sind sie sowohl im  Raum 
von L jubljana als auch in  W estslowenien, dagegen nicht m ehr in d e r  Dobova - Ruše 
Gruppe. F ür die S tru k tu r  der M ännerbeigaben ist bedeutsam , daß in  den Gräbern 
je tz t auch W affen Vorkommen, w enn auch spärlich: in L jub ljana im  G rab 39 ein 
bronzenes Lappenbeil; noch charak teristischer ist die Skocjan-N ekropole m it zahl
reichen S chw ertern ; zu den G räbern  m it Schw ert m üssen noch das Grab mit 
A ntennenschw ert aus Podzemelj und  jenes aus Sm arjeta m it einem  noch älteren 
Typ des A ntennenschw ertes hinzugezählt w erden  (Anm. 79), das gewiß eine Grab
beigabe w ar. Ähnlich w ie den S chw erttyp  selbst setzen w ir auch die S itte der 
Waffenbeigabein m it den  beiden A driaküsten  und  deren H in terland  in  Verbindung.

Zu den N eubildungen unseres achten Jah rh u n d e rts  m uß nam entlich  das Auf
tre ten  des Eisens se lbst gezählt w erden. In  der chronologischen A nalyse haben 
w ir die allgem eine V erw endung dieses M etalls schon in L jub ljana I I  b festgestellt, 
ihre sporadische b ere its  eine S tu fe frü h e r. Auch das Eisen kom m t massenhaft 
vorwiegend im  w estslow enischen und  im  L jubljana-T yp der N ekropolen vor, im 
Gegensatz zu r Dobova - Ruše Gruppe. Das Ergebnis der chronologischen Analyse 
spricht sehr deutlich. D am it gew innen w ir  jedoch natü rlich  auch einen Hinweis 
darauf, daß das A uftre ten  des Eisens ebenso im Komplex der übrigen Neubildungen 
zu verstehen ist u n d  daß w ir es m it beiden  A driaküsten  und  d arü b er h inaus mit 
dem  m editerranen  R aum  in Zusam m enhang stellen müssen.

A llerdings w ollen w ir dam it n icht verneinen, daß auch die östlichen Elemente 
bei der F orm ierung der H allsta ttku ltu r in  Slowenien m itgew irkt haben. In erster 
Linie ist das th rako-k im m erische M aterial hervorzuheben, w ie dies bereits Kossack 
getan hat, w enn es auch eben fü r U nterk rain  kennzeichnend ist, daß  d e r  thrako- 
kim m erische Form enschatz in seiner S tandardform  erst in  der S tu fe  S tična - Novo 
mesto I vorkom m t und  vor dieser Zeit verhältn ism äßig  selten is t (Anm. 90—99). 
L jubljana kennt außerdem  auch d ie m ehrteilige Brillenfibel (Gr. 64).lw) Dieser Typ 
findet sich n u r  im  Donaugebiet, n ich t ab e r kn  Westen (Anm. 101). In  die gleiche 
R ichtung w eist auch  d ie zweischleifige K notenbogenfibel des V ače-Schem as (Eisen
kern  und Bronzem antel, Anjm. 102), die m an  ebenso in  L jub ljana u n d  in  Pannonien 
antrifft, doch n icht m ehr in  den w estslow enischen Gruppen. Dasselbe gilt fü r die 
eisernen K notenbogenfibeln, die au f gleiche V erbindungen hinw eisen (Anm. 103). 
U nter den östlichen Einflüssen m üssen auch die basarabischen E lem ente in der 
O rnam entik der südöstlichen H allsta ttkeram ik  erw ähnt w erden.

Neben dem  oben um rissenen K ulturw andel stellen w ir im ach ten  Jah rhundert 
im  slowenischen R aum  auch noch ein s ta rkes Anwachsen der Besiedlung fest. Die
ses Anwachsen is t gegenw ärtig nam entlich  in der zweiten H älfte des achten Ja h r
hunderts nachw eisbar (L jubljana H b) u n d  bindet sich an  den neuen  befestigten 
Siedlungstyp auf A nhöhen, der je tz t übera ll in  Erscheinung tritt. Am  deutlichsten 
ist dies im  Raum  von U nterkrain  zu beobachten, wo es ja  auch durch  die U nter
suchungen in  S tična am  besten erforscht ist. Das R esultat ist überraschend. Die 
befestigte A nsiedlung ist in  ih rer ganzen G röße aus einem  einheitlichen Konzept 
in der zweiten H älfte des achten Jah rh u n d e rts  entstanden (L jubljana II b), was gut



durch  die H ostom ice-Tasse in  Ton bezeugt w ird, die sich in d e r ältesten  Schicht 
findet (Anm. 104). F ür die übrigen  slowenischen R äum e erlauben  uns die spärlichen 
Siedlungsforschungen eine derartige Behauptung zw ar m it w eniger Zuverlässigkeit, 
doch dürfen w ir sie schon auf G rund d er zugehörigen N ekropolen suppon ieren : so 
in der S teierm ark  (die G ruppe K lein-K lein - M artij anec) auf G rund von Poštela und 
Burgstallkogel (Anm. 105), in  K ärn ten  auf G rund von Frög (Anm. 106), im  w est
lichen Slowenien auf G rund  von Šm ihel (Anm. 107).

Demnach ist die F orm ierung  der neuen K u ltu r  in  S low enien ins achte J a h r
h u n d ert zu setzen. Die E lem ente dieser Form ierung sind ad ria tisch -m ed iterran , auf
gepfropft vor allem  auf den westslowenischen und  den  L jub ljana-T yp  d e r  U m en- 
fe lderku ltu r und  erst in  zw eiter Linie östlich; w ir denken dam it an  die sogenannten 
th rako-kim m erischen E lem ente, die etw as jünger sind. Von w esentlicher Bedeutung 
ist auch das A uftre ten  des Eisens, das sicher schon in  L jub ljana II b  m assenhaft 
vorkom m t, besonders in  W est- und Zentralslow enien, im Raum  d e r künftigen  H all
stattzentren . All diese E lem ente brachten  die neue selbstständige eisenzeitliche K ultur 
hervor, die w ir die südostalp ine H allsta ttku ltu r zu nennen pflegen. Sie ist in  ihrem  
A nfang jedoch ä lte r  als d e r F undort H allsta tt selbst und  die m itteleuropäische H all
sta ttku ltu r, m it ih r  s teh t in  keinerlei genetischer A bhängigkeit. Insofern  es in H all
s ta tt südostalpine E lem ente gibt (z. B. Schüsselhelm e, zweischleifige Bogenfibeln), 
gelangten sie nach  H alls ta tt aus Südostalpenraum  und  nicht um gekehrt. D er Begriff 
der H allsta ttku ltu r und  H allsta ttzeit ist fü r  unse ren  Raum  bedingt — und  dadurch 
wenigstens teilw eise b erech tig t — lediglich aus d e r Geschichte der Forschung. Da
durch  ist er n u r  noch ein konventioneller Begriff, der m it d er Genese und  dem 
Rhythm us der m itteleuropäischen H alls ta ttku ltu r n ich t verbunden ist. M an kann  ihn 
n u r  als ein geschichtlich bedingtes K lischee verw enden, das den  V orteil aufweist, 
daß es im süddeutschen Raum  gut defin iert is t und  eine w eite  Parallelisierung  
erm öglicht, und den N achteil, daß es n icht den einheim ischen ku ltu re llen  und ge
schichtlichen R hythm us w iedergibt. In  unserer einheim ischen Chronologie w ird  des
w egen dieses Klischee du rch  eine Benennung nach  d en  charakteristischein Fundorten 
erse tz t w erden m üssen: fü r den ältesten  Teil is t gegenw ärtig am  zweckm äßigsten 
die Benennung nach L jub ljana. D er frühzeitigere Beginn der neuen »hallstättischen« 
K ultur, vor dem  eponym en F undort H allstatt, is t durch unsere stä rkere  V erbindung 
m it der m editerranen  W elt bedingt. Aus dem selben G rund beginnen die w estad ria
tischen eisenzeitlichen Provinzen (Picenum, Bologna, Este) bereits im  neun ten  J a h r
hundert, ebenso auch die ostadriatischen (die P rovinzen von L ibum er, Japoden und 
Istrer). Bedeutsam  ist, daß in  allen diesen R äum en der Beginn der E isenzeit auch 
m it der Form ierung d er neuen K ulturprovinzen zusam m enfällt, so auch im  süd
ostalpinem  Raum. M it dem  Beginn der neuen  eisenzeitlichen K ulturprovinzen 
können w ir auch das W achsen neuer ethnischer G ruppen w ahrnehm en, die sich 
dann  häufig noch in  die geschlichtliche Zeit verfolgen lassen.













1—12 Ostrožnik pri M okronogu, 13—17 Beli grič (Sv. Križ) p ri M okronogu. 1—3, 
6, 4—5, 9—11 b ron  — Bronze, železo — Eisen, 7 steklo — Glaspaste,

8 keramika — Ton M =  Vž











Golobinjek pri Š en tje rne ju  M =  'A



1 L jubljana, SAZU grob 144, 2 N ovilara — M olaroni gr. 57, 3 B eram  gr. 76, 
4 Este— Capodaglio gr. XLIV, 5 Este — S. S tefano gr. 38, 6 Wildon,

7 Severna D alm acija M =  %


