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Mestni muzej, Ljubljana

Zatetki zanimanja za albansko arheologijo segajo v prvo polovico 19. stoletja. V drugi polovici
stoletja sta izsli knjigi J. G. Hahna, Reise durch die Gebiete des Drin und Wardar (Wien 1867) ter
L. Heuzeya in H. Daumeta, Mission archéologique de Macédoine (Paris 1876), ki zajemata tudi
starine iz albanskega podro¢ja. Ob koncu stoletja je bila odkrita velika zgodnjesrednjeveska nekro-
pola Kalaja-Dalmaces, vendar je bilo izkopavanje in objava materiala prepusena predvsem petié-
nim ljubiteljem starin (Degrand, Ippen, Nopcsa). Ob &asu prve svetovne vojne so se priceli zanimati
za albanske antikvitete, zlasti anti¢ne, tudi arheologi K. Patsch, C. Praschniker in A. Schober (prim.
C. Praschniker, A. Schober, Archéiologische Forschungen in Albanien und Montenegro [Wien 1919])
Po prvi svetovni vojni so tuje raziskovalce privlaevale predvsem razvaline starih anti¢nih mest
— Apollonijo je raziskoval Francoz L. Rey (svoje rezultate je objavljal predvsem v reviji Albania
I—IV, Paris 1925—1939), Finiq (Phoinice) in Butrint (Buthroton) pa italijanska arheoloska ekspe-
dicija pod vodstvom L. Ugollinija in D. Mustilla. Vsa predvojna raziskovanja so bila nesistemati¢na,
podrejena razli¢nim interesom, zato so tudi dognanja in poro€ila raztresena po razliénih strokovnih
revijah Sirom Evrope.

Po vojni se je formiral krog domacih strokovnjakov, Solanih v Vzhodni Evropi, ki delujejo
v razli¢nih arheolo$kih institucijah. Kljub temu, da nam je albanska strokovna literatura relativno
tezko dosegljiva, pa si lahko v skopih obrisih ustvarimo podobo njihovega delovanja na tem po-
dro&ju. V Tirani je bil 1947 v okviru Univerze ustanovljen Institut za zgodovino in jezikoslovje
(kasneje se je odcepila od njega Sekcija za arheologijo). Glasilo tega instituta je Studime Historike
(Clanki imajo kratke povzetke v franco3€ini). Leta 1964 je priCel institut izdajati Se periodiko
Studia Albanica, ki je pisana v tujih jezikih in obravnava zgodovinski razvoj Albanije z raznih
aspektov. V njej so ¢lanki iz arheologije, etnologije, umetnostne zgodovine, jezikoslovja itd. Leta
1957 je Univerza pridela izdajati periodiéno glasilo Buletin i Universitetit Shteteror te Tiranes, kjer
v seriji Shkencat Shogerore izhajajo tudi arheoloski ¢lanki, a so pisani samo v alban¢ini. Albanija
je aktivna ¢&lanica Mednarodne zveze za jugovzhodne evropske Studije, v njen okvir sodi tudi arheo-
logija. V glasilu Bulletin d’archeologie sud-est Européenne najdemo tudi prispevke albanskih avtorjev.
Institut za kulturne spomenike je 1971 pridel izdajati svoje glasilo Monumentet, kjer so objavljeni
tudi arheolodki ¢lanki. V okviru Zgodovinskega instituta je Sekcija za arheologijo pricela leta 1971
izdajati novo revijo Iliria, kjer so objavljeni ¢lanki iz raznih arheoloskih obdobij, ali pa so posve-
¢eni le eni temi (npr. zadnji zvezek Iliria 2 [1972] ilirskim gradiS¢em).
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Poleg osrednjega Arheoloskega muzeja v Tirani so osnovani §e muzeji v Diirresu, Skadru,
Korcéu, Vloréu, Elbasanu in drugje. Rezultati sistematiénih prizadevanj na podro&ju arheologije
se kaZejo tudi v knjigi Shgiperia Arkeologjike (Tirana 1971), kjer je na bolj poljuden nagin podan
pregled arheoloskih obdobij na albanskih tleh. Leta 1965 so izdali tudi vse antiéne vire, ki omenjajo
sedanji albanski prostor (llirerét dhe Iliria te autoret antike [Tirane 1965]), vendar samo v albanskem
prevodu. Pripravljajo Arheoloiko karto Albanije in le z njo bomo dobili objektivno in zaokroZeno
sliko arheoloske situacije v dezeli.

Prizadevanja albanskih arheologov so usmerjena v tri smeri: v raziskovanja proto- in ilirske
kulture, v spoznavanje griko-rimske civilizacije ter simbioze z domacim ilirskim prebivalstvom
v zaledju velikih urbanih centrov ter v zgodnjesrednjeveiko arheologijo in s tem v prve zaetke
narodne zgodovine. Najpomembnej3a prazgodovinska naselja, ki izpri€ujejo kontinuiteto od neoli-
tika skozi vso ilirsko obdobje so Malig, Gajtan in Pazhok. S prazgodovino se ukvarja cela vrsta
arheologov (F. Prendi, B. Rebani, Dh. Budina, M. Korkuti, Z. Andrea, S. Islami, H. Ceka). Raz-
iskovanja anti¢ne arheologije so koncentrirana predvsem na raziskovanja helenisti¢no-rimskih mest
kot so npr. Dyrrhachion in Buthroton. Najve¢ piSejo o teh izkopavanjih H. Ceka, S. Islami, V.
Toci, K. Zheku. Zgodnjesrednjeveike raziskave zajemajo ¢as od 6. do 12. stoletja ter tako nekro-
pole (Kruje, Mirdit, Shtike) kot arhitekturo tega ¢asa (Shurdhah, Lin, Pogradec). Najve¢ delajo
na tem podrodju S. Anamali, H. Spahiu, D. Komata (glej zemljevid).

Zgodnjesrednjevesko obdobje v Albaniji vklju€uje ¢as trajanja t.i. kulture Kalaja Dalmaces
(v starejsi literaturi, zlasti italijanski, Koman kulture), ki se je formirala v ¢asu od 6. do 8.
stoletja v predelu srednje, predvsem pa severne Albanije, kjer sega ob Skadarskem jezeru
tudi na na3e ozemlje, njeni vplivi pa sezejo vzdolZ obalnega pasu na dalmatinsko podrogje.!
Obalno podroéje se je v pozni antiki prilagodilo novim razmeram in Zivelo dalje v sklopu
bizantinskega cesarstva, medtem ko je v zaledju preteZno ilirski Zivelj nadaljeval svoj od-
maknjen, do neke mere $e iz prazgodovine neizpremenjen naéin Zivljenja. Danasnje albansko
ozemlje val preseljevanja narodov ni zajel, tako da tipi¢nih najdb iz tega obdobja ne pozna-
mo. Le v zakladni najdbi iz Vrapa ob Elbasanu, ki ne sodi v okvir Kalaja Dalmaces kulture,
je nekaj pasnih garnitur avarskega stila. Ob zaGetku tega stoletja so nasli v bronastem kotli¢u
41 predmetov, in sicer 9 zlatih in 3 srebrne posode, izdelane v bizantinskih zlatarskih de-
lavnicah, ter 28 okrasnih zlatih predmetov, predvsem delov pasnih garnitur (preteZna
vedina te depojske najdbe je v Morganovi zbirki v New Yorku). Po ornamentalnem stilu
in po samih predmetih bi mogli opredeliti najdbo iz Vrapa v ¢as okoli leta 700, t.j. na prehod
iz I. v II. avarski kaganat.?

Arheoloski horizont Kalaja Dalmaces kulture se je izoblikoval v goratem predelu nekdanjih
rimskih provinc Epira in Praevalitane Nove. Inventar te kulture je poznan predvsem iz
grobnih najdb, éeprav dobimo nekatere predmete tudi ob izkopavanju naselbinskih ostankov.
Pridevki v grobovih sodijo k nakitu in delom noSnje, v&asih pa je priloZzeno Se orodje ali
oroZje ter keramika. Od nakita so najbolj pogost predmet uhani, in sicer razne variante
zvezdastih in luni¢astih uhanov, plo§cate fibule, bronaste in Zelezne fibule z nazaj zavito
nogo, obsenéniki s spiralno zavitim koncem, ovratnice iz bronaste Zice, trakaste zapestnice,
razni diskasti obeski, od delov nosnje pa razne pasne spone bizantinskih oblik, na ne-
katerih nekropolah naletimo tudi na oroZje (sekire, suliéne osti, noZe, redkeje mece) in
orodje ter keramiéne pridatke.* Prve najdbe in obenem eponimno najdisce te kulture so
odkrili konec 19. stoletja ob izkopavanju naselbine in grobii¢a teh dveh cerkva ob njem.
Prvi je kopal francoski konzul Degrand,* deloma je ta material objavil tudi Reinach,®
za njim pa v zaetku tega stoletja Se avstro-ogrski konsul Ippen.® Material, ki ga je zbiral
fran¢iskan S. Gec pa sta objavila arheologa Triger? in Nopcsa.® To so bila docela nesiste-
matiéna izkopavanja, gradivo pa je raztreseno po raznih muzejih Sirom Evrope (Parizu,
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Berlinu, Dunaju in drugod) ter po privatnih zbirkah. Tudi interpretacije tega gradiva so
dokaj razli¢ne, tako gornjih avtorjev kot drugih, ki so uporabljali ta material za analogije
iz razliénih epoh.? Strokovno revizijsko izkopavanje je v dvajsetih letih opravil L. M.
Ugollini, po tej vojni pa Se albanski arheologi; H. Spahiu je dokonéno objavila material
in rezultate v glasilu Iliria, a z zelo skopim francoskim povzetkom.! Podcbno se je zgodilo
z drugim velikim najdi$¢em te kulture, z nekropolo v Krujah v srednji Albaniji. Prve najdbe
so bile objavljene Ze leta 1901,*? delno so izkopavali na tej nekropoli tudi med obema voj-
nama, dokonéno vrednost pa je dobilo najdii¢e z izkopavanji v letih 1959/60.** Tema ne-
kropolama se v zadnjem €asu pridruZuje $e Bukel pri Mirditu, kjer je bilo izkopanih 53
grobov,’* manja grobii¢a na prazgodovinskih tumulih v dolini reke Mati: Klos, Arbe,
pri Dukagjinu in Derjanu,”® Shurdhah (skupaj z naselbino — trdnjavo iz tega Casa) ter
sluc¢ajne najdbe iz Kacinara, Malaja in Proseka (okr. Mirdit), Golaja (okr. Kukes), Tufina
(okr. Tirana). Albanski arheologi se veliko ukvarjajo tudi s prouevanjem naselbinskih
ostankov iz tega obdobja, tako izkopavajo v Linu (okr. Pogradec), Varoshui in Stellushu
(okr. Mati) ter Shurdahu (Skadru).’® Po skopih poroé¢ilih, ki zadevajo objavo naselbinskih
objektov sklepamo, da je droben material enak le temu iz grobis¢nih kompleksov, ¢eprav
seveda ne v enaki kvantiteti.'”

Na nekropolah so pokopi v vrstah, grobne jame so obi¢ajno obloZene s kamnito kon-
strukcijo, ki je véasih vezana z malto. Orientacija pokojnikov je vzhod—zahod, véasih pa
tudi sever—jug. V bliZini nekropol so bile kapelice (Kalaja Dalmaces, Bukel, Shurdhah
in Malaj).** Okvirno datirajo material te kulture v ¢as od 6. do 8. stoletja. Ce pa bolj na-
tan¢no pregledamo predmete, ki jih najdemo na posameznih nekropolah, opazimo, da ima
skoraj vsako grobis¢e svojo specifiko, tako da dolofena vrsta gradiva npr. neka oblika
nakita prevladuje na eni nekropoli (to bo morda tudi osnova za detajlnejSo kronologijo
posameznih nekropol).

Najstarejse elemente, ki segajo e v pozno antiko, poznamo iz nekropole v Krujah,
in sicer §tiri éebulaste fibule'® (Zal je vse gradivo objavljeno brez grobnih celot). Nekoliko
mlaj$a je bronasta lo€na fibula (dolZina 4,7 cm) s trikotno oblikovano glavo s polkroZnimi
zakljucki na oglih in dolgo, ravno, proti zakljuku nekoliko razSirjeno nogo iz istega gro-
bis¢a.®® Ta fibula ima ustrezne paralele v fibuli iz nekropole Voltago pri Bellunu, ki je da-
tirana v drugo polovico 6. stoletja in sodi v sklop severnoitalskih grobis¢, ki pripadajo
domademu romaniziranemu etniku — Ladinom.®® Drugi predmeti so ¢asovno natancneje
teZje opredeljivi, okvirno bi jih mogli uvrstiti v 7. in 8. stoletje. 1z Albanije poznamo iz
tega &asa 3 fibule tipa Werner-Rybakov. Dve, istega tipa (par?) poznamo iz grobista v
Krujah. Glava je okrasena z vdolbljenimi polkroZnimi vrezi, izvirajo¢imi iz sredine, ter
s sedmimi plasti¢nimi izrastki na obodu glave. Znacilnost tega tipa fibul sta dva para pticev,
pri ¢emer sta vratova spodnjega para usloena zankasto navzven. Sama noga je zakljuCena
v obliki ¢loveske maske.?* Ti fibuli sodita v Wernerjevo skupino C t.j. tip Maros Gambas —
Pergamon.? Tretja fibula je enakokrako oblikovana, le na spodnjem kraku je srednji od
petih izrastkov podalj$an in kroglasto zakljufen. Werner jo uvrifa v poseben tip Laci,*
imenovan po samem najdi$¢u, ki je nedale¢ Kruj. Fibule z nogo, zakljueno v obliki ¢lo-
veske maske, datirajo v 7. stoletje in indicirajo z njo slovansko prisotnost.*

Okrogle ploiéate fibule so tudi znagilen material kulture Kalaja Dalmaces. V razmerju
do doslej poznanih najdis€ jih je bilo najve najdenih na nekropoli v Krujah. Iz bolj skopega
porog¢ila razberemo, da so razdeljene v nekaj skupin. V prvo skupino sodijo okrogle bronaste
(le ena je posrebrena), premera 5 cm, dovrieno izdelane, z gladko povriino, neornamen-
tirane, morda so bile prevleéene z blagom, ki se pa ni ohranilo. V drugi skupini so masivne

_bronaste fibule s profiliranim robom (premera 4—6 cm) z ornamentirano povrsino. Tretjo
f_/"__varia.nto predstavljajo fibule, sestavljene iz dveh tankih bronastih ploiCic, gornja ima
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ornamentirano povr§ino — na sredini so vloZeni stekleni biseri, preostala povriina pa
geometrijsko okrasena v tehniki punciranja. Premer teh fibul je 7—9 cm. Pri drugi in tretji
varianti je igla za spenjanje Zelezna. Posebno skupino tvorijo okrogle fibule, izdelane v
predrti tehniki, ena ima v sredini kriZ (tab. II, sl. 4), druga pa zoomorfno podobo. Se veg
kot fibul pa je v tej tehniki izdelanih raznih obeskov. Zivalsko fibulo poznamo iz nekropole
v Krujah eno samo.*®

Motivika na fibulah predstavlja kri¢ansko simboliko: $tiri fibule imajo iztoléen orna-
ment razporejen v obliki kriza, na eni veéji (sestavljeni iz dveh ploi€ic) sta upodobljena
dva pava, ki pijeta iz keliha, na neki drugi pa figura sv. Marije.?” Na drugih grobii¢ih so
fibule redkejse, iz nekropole Kalaja Dalmaces ne poznamo nobene, dve sta iz grobiica
v Klosu (brez podrobnejiih opisov) ter dve na grobis¢u v Buklu pri Mirditu. Fibula iz
groba 36 je okrogla, v iztol€eni tehniki ima v sredini izdelano rozeto ter na srednjem delu
ploskve Se en venec iztolCenih kapljic, omejenega s profiliranimi vrezi (tab. II, sl. 5). Fibula
iz groba 23 pa ima v predrti tehniki izdelan kriZ®® (tab. II, sl. 4). Ze ved raziskovalcev je
povezovalo te fibule s fibulami v kesteljski kulturi,* vendar najdemo podobne fibule tako po
izdelavi kot po motiviki tudi v karantansko-ketlaSkem kulturnem krogu npr. v Kéttlachu
samem, Smohorju (Hermagoru) ter tudi na bavarskem podrocju.®

Luniéasti uhani raznih oblik so pogost inventar grobii¢ te kulture. Ne samo, da se
oblikovno razlikujejo, tudi pri uhanih istega tipa se vidi, da izhajajo iz razli¢nih obrtnih
delavnic. Najbolj razkosno so izdelani uhani iz grobi$¢a v Krujah. Ti so nedvomno nastali
pod bizantinskim vplivom ali pa so celo import. So polmesene oblike, izdelani iz srebra,
ploskev lunule je gladka ali pa okralena z aplicirano filigransko Zico, lunula se zakljucuje
z votlo jagodo, sestavljeno iz dveh polovic. Ti gladki uhani so relativno redki, poleg Kruj*
jih dobimo le $e na nekropoli Kalaja Dalmaces (grob D) (tab. I, sl. 6). Zunaj tega podrocja
jih poznamo kot bizantinski import na jugoslovanskem ozemlju® (npr. na Otoku pri Vin-
kovcih in Boljetinu). Iz Romunije jih poznamo iz grobi$¢a Noslac pri Cluju, za katere vidi
M. Rusu edine analogije prav v le-teh iz Albanije. Grobisce je datirano v drugo polovico
7. stoletja.** Neposreden import, nastal v zlatarskih obrtnih delavnicah bizantinskega po-
drodja, pa je par zlatih uhanov, na katerih sta skoraj na polni lunuli parno upodobljena
ob drevesu Zivljenja pava, na zakljuku lunule ter v sredini, na gornjem in spodnjem robu
so vloZeni rdedi stekleni biseri. Na zunanjem polkroZnem robu lunule pa je pet kroglastih
izrastkov.?® Take uhane poznamo tudi iz drugih najdis¢ in so tudi tam import: iz Sicilije,
MadZarske in iz groba 83 bajuvarskega grobis¢a Linz-Zizlau.*®* Po motivu samem pa sta
uhana sorodna pozlaeni brosi iz groba 119 nekropole Kranj — farna cerkev.”

Bolj preprosto varianto polmeseénih uhanov predstavljajo bronasti uhani z lunulo,
okraSeno s punciranimi kroZci, predeljenimi z vrezi. Trije tako uhani so bili najdeni na
nekropoli Kalaja Dalmaces (eden v grobu, dva pa kot slu¢ajni najdbi)®® (tab. I, sl. 7), tudi
par uhanov iz nekropole v Buklu pri Mirditu je brez grobne celote® (tab. I, sl. 9). Par
uhanov iz Mijel pri Virpazarju, sila preprosto izdelanih, s punciranimi kroZci, je verjetno
nastal v istih delavnicah kot le ti iz Kalaje Dalmaces.®® Te uhane so povezovali neposredno
s karantansko kulturo, danes pa lahko strnjeno sledimo posameznim primerkom vse do
naSega prostora. En lunifast uhan s punciranimi kroZci poznamo iz okolice Ohrida,
uhane brez ornamenta pa iz Sv. Marte pri Bija¢ah (okolica Sibenika)i* in Zadra.®®

Najbolj je podoben kalajskim uhanom uhan iz grobi$ta v Zminju.** Istrski prostor pa
predstavlja Ze prehod v obmodgje, kjer je raziirjena karantansko-ketlaska kultura. Zgodnje
oblike karantanskih uhanov najdemo nadalje v Mossi (Furlanija),** Smohorju (Hermagor),*®
Horpoldingu in Seebrucku.®”

Trije bronasti uhani iz Kalaje Dalmaces z ozko lunulo (tab. I, sl. 8), na katero so navite
zanke, iz njih pa visijo veriZice, nimajo pravih analogij.** Se najbolj so podobni karantanskim
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uhanom iz Krungla, Pottschacha in Brodskega Drenovca®® (ti imajo na locen navite spi-
rale ter zanke, iz katerih visijo veriZice). Prostorsko najblizjo analogijo (Seprav ne docela
identiéno) najdemo v uhanu iz Biskupije pri Kninu® (spodnji del bronaste Zice, ki tvori
obsencnik je nekajkrat zankasto uvit, vanjo so vpete drobne verizice).

Posebno skupino uhanov predstavljajo luni¢asti uhani z zvezdastim priveskom. Nekaj
teh uhanov iz Kruj ter eden iz Kalaje Dalmaces so srebrni in skrbno izdelani ter imajo
zvezdo pritrjeno na lunulo.”* Ti uhani so nastali pod neposrednim bizantinskim vplivom.
Po tem vzoru sta se izoblikovali dve lokalni varianti izdelave teh uhanov, ena, ki ima ne-
koliko $ir§i radius razprostranjenosti ni vezana samo na prostor razprostranjenosti Ka-
laja Dalmaces kulture, ter druga, ki pa se pojavlja samo v tej kulturi. Pri prvem tipu lunula
izgineva in zvezdoliki (pri albanskih je pogost tudi kroglast) obesek je pritrjen na locen
uhana (tab. I, sl. 5). Take najdemo v Krujah®® in Buklu pri Mirditu.® Uhane z zvezdolikim
priveskom, pritrjenim neposredno na locen, poznamo tudi iz Romunije, kjer jih najdemo
skupaj s fibulami Maros-Gambas-Pergamon tipa.** Druga, zgolj na to kulturo vezana
varianta uhanov z zvezdastim priveskom, so uhani, ki imajo na obrocku s kvaéico lunulo
spremenjeno v daljsi ali krajsi trak, ki se konCuje v zvezdo, srednji del je vbokel in orna-
mentiran v obliki kriza. Take uhane dobimo v Buklu pri Mirditu in Kalaji Dalmaces®
(tab. I, sl. 1-4). Lunulasti uhani z zvezdo imajo precej Sirok radius razprostranjenosti po
Balkanu, Panonski in Karpatski nizini. NajbliZe jih najdemo v Cadjavici, Otoku pri Vin-
kovcih, Biskupiji (skupaj z modelom za odtiskovanje uhanov) ter v Vinodolu.*®* Werner
datira te uhane v 7. stoletje.?”

Poseben tip predstavljajo whani z oZjo lunulo, na kateri je v sredini roglji¢ navzgor ter
grozdiGast obesek navzdol. Kot pri onih z zvezdastim priveskom, ter pri teh lunula pocasi
izgine, in ostane samo kovan obroéek s kapljastim priveskom in izrastkom navzgor. Na
nekropoli v Krujah se taki uhani niso pojavili, nekaj jih je bilo najdenih v Kalaji Dal-
maces,*® na grobi$¢u v Buklu pri Mirditu pa so bili priloZeni v plitkih grobovih®® (tab. I,
sl. 10 in tab. II, sl. 1). Ti uhani so izdelani v lokalnih delavnicah in nimajo ustreznih ana-
logij, 3e najbolj so podobni belobrdskih uhanom s priveskom.*®

Ob obsencnikov poznamo v kulturi Kalaja Dalmaces obsencnike, ki imajo en konec
vertikalno spiralno zavit ali pa imajo ob enem koncu navzven zavit svitek® (tab. II, sl. 2, 3).
Tudi ti uhani so specifiéni za to kulturo, prvi so $e najbolj podobni obsenénikom s tulasto
zavitim konusom na eni strani, kateri se pojavljajo v belobrdski kulturi.®

Liti bronasti obeski v predrti tehniki so tudi ena od karakteristiénih predmetov te kul-
ture. Raznolike in estetsko lepo oblikovane poznamo iz grobis¢a v Kalaji Dalmaces.
Najvet jih je polkroZno oblikovanih, z obrogki na spodnji strani (morda so iz njih viseli
obeski (tab. III, sl 1, 2). Dva okrogla obeska iz te nekropole imata v sredini stilizirano
§tirinoZno Zival® (tab. III, sl. 6, 7). Iz nekropole v Krujah poznamo manj obeskov in so
okrogle oblike, véasih so tudi dvodelni, v sredini so razdeljeni obliki kriza.* Najbolj eno-
stavni so iz nekropole Bukel, so okrogle oblike s poljubno razvri€enimi izrastki na zunanjem
delu oboda (stilizirani pti¢i?)* (tab. III, sl. 6, 8). Najbolj zanimiv pa je okrogel obesek
iz Derjana, ki ima stilizirano antropomorfno figuro oranta v sredini®® (tab. III, sl. 3). Pra-
vih analogij za te obeske nimamo, enega okroglega poznamo iz slu¢ajne najdbe v Mijelah,
ki itak sodi v sklop te kulture.®” Iz istih delavnic kot polkroZni obeski iz Kalaje Dalmaces
verjetno sta tudi dva polkroZna obeska iz nadih obalnih najdis, eden kot slu¢ajna najdba
iz Stona,®® drugi pa je iz nekropole Kasi¢-Makleno brdo.*® Izven tega podrocja so nekoliko
podobni po tehniki izdelave in manj po simboliki obeski iz bavarskega podrocja, vendar
tudi tam kaZejo na sledove staroselske materialne zapus€ine.™

Na nekropolah Kalaja Dalmaces kulture so dokaj pogoste tudi zapestnice. Navadno so
bronaste, trakasto oblikovane, ornamentirane z vrezanimi kroZci s piko™ (tab. II, sl. 18
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in tab. I1I, sl. 4, 7). Torkvesi iz bronaste prepletene Zice so pogostejsi na vegjih nekropolah?
(tab. III, sl. 5). Prstani so v glavnem preprosto oblikovani, izdelani so iz trakaste bronaste
ploCevine s preprostim vrezanim geometrijskim ornamentom, nekateri imajo prednji del
nekoliko razSirjen in ornamentiran. Nekaj prstanov iz Kalaja Dalmaces in Bukla je bolj
razko3no izdelanih, v€asih so tudi srebrni, na njih so vrezani kri¢anski simboli (kriz, zvezde,
pav). Na enem je vrezan griki napis™ (tab. II, sl. 8—14).

Specificen predmet kulture Kalaja Dalmaces so tudi lokaste fibule z nazaj zavito nogo.
Obiéajno so izdelane iz brona, najdemo pa tudi Zelezne in celo srebrne. Znacilnost teh fibul
je relativno $irok pravokoten lok, ki je véasih okraSen z vrezi in geometrijskim ornamentom
in se proti nogi zozi v trak. Take fibule dobimo skoraj na vseh nekropolah: v Krujah,
Kalaji, Dalmaces, Mirditu in Klosu™ (tab. V, sl. 1—4). Posebno varianto teh fibul predstav-
ljajo le te iz grobis¢a v Aphioni na otoku Krfu, katere imajo drugi del loka proti nogi
rombasto razsirjen (tab. V, sl. 5, 5a), v nasprotju z onimi na drugih grobis¢ih, ki imajo ta
del loka trakasto oblikovan.™ Sicer poznamo podobne fibule z nazaj uvito nogo, pri katerih
pa je lok enakomerno trakasto oblikovan, po balkanskih urbanih naseljih in trdnjavah na
obdonavskem limesu. Tako jih najdemo precej v Saloni, gradis¢u na Debelom Brdu pri
Sarajevu, grobi$¢u v Mihajlovicih ter Koritih na Duvanjskem polju.”® Najsevernejsi pri-
merek poznamo iz poznoanti¢nih plasti Emone.” To so zgodnjebizantinske fibule justi-
nijanskega ¢asa in so datirane v drugo polovico 6. stoletja.™

Poleg pasnih spon enostavnih pravokotnih ali ovalnih oblik poznamo iz teh najdis¢
nekaj pasnih spon bizantinskih oblik, Csallanyjeve skupine 8, 9, 10, 16 in 17, tip Korint
in Balgota po Wernerju™ (tab. IV, sl. 3, 4, 5, 10, 11; slednji tip poznamo tudi iz Stona).®®
Na nekropoli Bukel pri Mirditu sta dve pasni sponi tipa Gljatér (tab. IV, sl. 9), katere so posa-
mié precej razsirjene, iz bliznjega prostora pa poznamo eno iz Celege, drugo pa iz Aten.®

Keramika je izdelana v poznoanti¢ni tradiciji. Najve je objavljene fine keramike v rde-
¢im ali rjavim premazom ter okraSene z vrezi. Obi¢ajno so to vréi z enim, v€asih pa tudi
z dvema rolajema. Take poznamo iz Kruj in Bukla pri Mirditu, medtem, ko jih iz Kalaje
Dalmaces ne poznamo (verjetno se keramika ni ohranila). Poleg te bolje keramike ome-
njajo tudi obiéajno hidno, katero pa ne opisujejo poblize.®*

Na nekropolah kulture Kalaja Dalmaces je dokaj Cesto tudi orodje in oroZje: enorezne
in dvorezne Zelezne sekire, noZzi, suli¢ne osti, kresila in srpi.

Casovna in etniéna interpretacija. Materialne ostaline Kalaja Dalmaces kulture so slu-
zile za vir najrazli¢nej$ih kronoloskih in ethinni¢ interpretacij. Tako je A. Degrand pripi-
soval to kulturo Pelazgom in jo pomaknil v 3. in 2. tisolletje pr. n. 3t. Ippen, Traeger in
Ugollini so menili, da je to ilirska kultura. Nopsca, Zeiss in Mustilli so napravili korak
naprej in videli v njej zapus¢ino romaniziranih Ilirov (Nopcsa je celo datiral v ¢as preselje-
vanja narodov). Reinach jo je pripisoval Svebom, Bulle Avarom, Garasanin in Kovacevi¢
ter KoroSec so poudarjali slovanske elemente. Albanski arheologi pa iStejo predvsem
elemente, ki jih morejo povezovati z ilirsko tradicijo.®* Tako je v strokovni literaturi vla-
dala precejinja zmeda, tudi zato ker so izdvajali iz nje posamezne elemente (npr. fibule
Z nazaj uvito nogo) in vse kaZe, da Se do danes ni povsem odpravljena.*

Vendar imamo danes dovolj dokazov, da sodi v ¢as od 6. do 8. stoletja in je to materialna
zapuSCina predvsem staroselskega prebivalstva (romaniziranih Ilirov), ki je izoblikovalo
svojo kulturo na poznoantiénih tradicijah, bizantinskih in slovanskih vplivih. To potrjuje
dvoje dejstev: Ze nekaj nekropol je bilo izkopanih docela sistemati¢no, tako da imamo
stratigrafske podatke, da sodijo vsi predmeti, za katere so vladali dvomi ali so res-iz tega
¢asa, v ta kulturni horizont,

Poleg tega je danes jasno, da se je z zatonom antiéne kulture zlasti v bolj odmaknjenih
obmogjih, izoblikoval v &asu preseljevanja narodov poseben arheoloski horizont, ki nima
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elementov, tipi¢nih za germanska ljudstva, temve sloni na staroselski etniéni in kulturni
tradiciji. Ta je predvsem vezan na prostor, kjer se je formiral in ima svoje specifike, pa tudi
stiCne elemente, z drugimi kulturami, ki so vezane na Cas in splo3ni kulturni razvoj. Tako
poznamo v Casu od 6. do 8. stoletja na MadZarskem kesteljsko kulturo, v Albaniji Kalaja
Dalmaces kulturo ter v Istri »buzetsko skupino«. Kalaja Dalmaces kultura ima nekaj ele-
mentov, ki so stini s kesteljsko kulturo (npr. plos¢ate fibule). Z istrskim podro¢jem nima
direktnih analogij, vendar glede na terro incognito, ki jo v tem pogledu predstavljajo dalma-
tinski otoki in samo obalno zaledje, lahko pri€akujemo z nadaljnjimi raziskovanji pozi-
tivne rezultate. Sledove, ki povezujejo obe kulturi, imamo v luni¢astih uhanih in okroglih
ter polkroZnih obeskih ter keramiki. To dokazuje, da so doloceni elementi, ki se pojavljajo,
bolj vezani na razmere in ¢as, v katerem so nastali kot pa na etni¢no atribucijo, katero
prevec poudarjajo albanski arheologi.

Tudi fibule z nazaj zavito nogo imajo svoje predhodnice v latenskih oblikah in so v pozni
antiki v nekoliko spremenjeni obliki zopet oZivljene. V kulturi Kalaja Dalmaces imajo
sploh svojo posebno varianto. Tudi v izdelovanju keramike se je prav gotovo nadaljevala
poznoanti¢na tradicija, kar kaZe Ze sama oblika posod, enorocajni vréi so za ta ¢as tipi¢ni
v §ir§em prostoru. O pojavu luni¢astih uhanov ter brakteatnih fibul, ki nekako povezujejo
Kalaja Dalmaces kulturo in karantansko-ketlaski kulturni krog, bi mogli re€i, da obsta-
jajo dve mozZnosti: da gre za direktne povezave (kar je sicer manj moZno, saj poznamo
ploscate fibule tudi v kesteljski kulturi) ali za konvergentne pojave, ker je tudi karantanska
kultura ¢&rjala predloge iz poznoanti¢ne in bizantinske obrtne tradicije. Glede bizantin-
skega importa je najbolj poucno gradivo iz nekropole v Krujah, kjer lahko zasledimo
neposredne vzore, iz katerih so se v domacih delavnicah razvili posebni tipi uhanov (npr.
uhani z zvezdastim priveskom).

Morebitno slovansko prisotnost, ki jo albanski arheologi kar mol¢e obidejo, pa kazejo
prav gotovo fibule tipa »Werner-Rybakov«. Fibule tipa Maros Gambas-Pergamon so
predvsem razSirjene v Romuniji (tudi sicer ima Kalaja Dalmaces kultura precej analogij
na romunskem materialu). Da bi bil to zgolj import, ni verjetno, ker poznamo iz makedonskih
najdis¢ dva primerka fibul z antropomorfnim zaklju¢kom noge.*® Nosilci teh fibul so prav
gotovo Slovani, kar bi bilo mogo&e trditi Ze glede na ostalo, Eeprav nekoliko mlajSe gradivo
iz makedonskih najdis¢. Tudi obsencni obroc¢ki z enim spiralno zavitim konusom, kaZejo
na slovanske vplive.
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STAND DER MITTELALTERLICHEN ARCHAOLOGISCHEN FORSCHUNG
IN ALBANIEN NACH DEM II. WELTKRIEG

Das Interesse fiir die albanische Archiologie began in der 1. Hilfte des 19.Jh. Die in der 2.
Hiilfte des 19. Jh. erschienene Biicher Reise durch die Gebiete des Drin und Wardar von J. G. Hahn
(Wien 1867) und Mission achéologique de Macédoine von L. Heuzey und H. Daumet (Paris 1876)
erfassten auch die Altertiimer aus Albanien. Ende des Jahrhunderts wurde das grosse friihmittel-
alterliche Griberfeld Kalaja-Dalmaces entdeckt, doch wurden die Ausgrabungen und die Verdf-
fentlichung der Funde zumeist den reichen Liebhabern von Altertiimern (Degrand, Ippen, Nopcsa)
iiberlassen. Knapp vor dem ersten Weltkrieg begannen sich fiir die Antiken Albaniens auch die
Archiologen K. Patsch, C.Praschniker und A. Schober zu interessieren (vgl. C. Praschniker,
A. Schober, Archéologische Forschungen in Albanien und Montenegro [Wien 1919]). Nach dem ersten
Weltkrieg waren fiir die fremden Forscher vor allem die Ruinen der antiken Stidte anziehend.
Apollonia wurde von dem Franzosen L. Rey (seine Ergebnisse erschienen zumeist in der Zeitschrift
Albania T—IV [Paris 1925—1939]), Finiq (Phoinice) und Butrint (Buthroton) von der italienischen
archdologischen Expedition unter der Leitung von L. Ugollini und D. Mustilli erforscht. Alle
Forschungen dieser Zeit waren unsystematisch und verschiedenen Interessen untergeordnet, weshalb
auch die Ergebnisse und Berichte in verschiedenen Fachzeitschriften Europas zerstreut sind.
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Nach dem zweiten Weltkrieg formierte sich ein Kreis einheimischer Fachleute, die in Osteuropa
studiert haben und nun in verschiedenen archiologischen Institutionen titig sind. 1947 wurde
im Rahmen der Universitit das Institut fiir Geschichte und Sprachwissenschaft gegriindet, von
dem sich die Sektion fiir Archidologie abgespaltet hat, Das Organ dieses Instituts ist Studime Hi-
storike, dessen Aufsidtze auch kurze Zusammenfassungen in franzosischer Sprache enthalten. 1964
begann das Institut die Zeitschrift Studia Albanica herauszugeben, welche in europiischen Gros
sprachen erscheint und die historische Entwicklung Albaniens unter verschiedenen Aspekten be-
handelt. Darin finden sich Aufsitze aus dem Gebiete der Archidologie, Ethnologie, Kunstgeschichte,
Sprachwissenschaft u. a. 1957 begann die Universitit die Zeitschrifft Buletin i Universitetit Shte-
teror te Tiranes herauszugeben, wo in der Reihe Shkencat Shoquerore Archiologisches erscheint,
das nur Albanisch geschrieben wird. Albanien ist ein aktives Mitglied des Internationalen Verbandes
fiir die siidostlichen europdischen Studien, in dessen Rahmen auch die Archdologie ihren Platz
hat. In der Publikation Bulletin d’archéologie sud-est Européenne sind die Beitrige albanischer Ver-
fasser zu finden. 1971 begann das Institut fiir Kulturdenkmiler Monumentet zu publizieren. Im
selben Jahre wurde von der Sektion fiir Archiologie im Rahmen des historischen Instituts die
Revue lliria gegriindet (Iliria 2 [1972] behandelt die illyrischen Burgwiille).

Neben dem archidologischen Zentralmuseum in Tirana wurden noch die Museen in Diirres,
Skadar, Korcea, Elbasan und anderswo gegriindet. Die Ergebnisse der systematischen Bemiihun-
gen auf dem Gebiete der Archiiologie zeigen sich auch im Buch Shgiperia Arkeologjike (Tirana
1972), wo populir eine Ubersicht iiber die archiologischen Perioden Albaniens vorgelegt wird.
1965 erschienen antike Quellen, in welchen das gegenwirtige albanische Gebiet erwidhnt wird (Ilire-
ret dhe Iliria te autoret antike [Tirana 1965]), leider nur in albanischer Sprache. Zurzeit wird archio-
logische Karte Albaniens vorbereitet, wodurch ein objektives und abgerundetes Bild der archéologi-
schen Forschung dieses Landes vorgelegt wird.

Die Titigkeit der albanischen Archiologen konzentriert sich auf drei Gebiete und wendet sich
vor allem der protoillyrischen und illyrischen Kultur, der griechischrémischen Zivilisation und der
Problematik der Symbiose mit der einheimischen illyrischen Bevolkerung im Hinterland der grossen
stidtischen Zentren, sowie der frithmittelalterlichen Archiologie, d.h. den ersten Anfingem der
Nationalgeschichte zu. Die bedeutendsten urgeschichtlichen Ansiedlungen, welche die Kontinuitit
von dem Neolithikum bis einschliesslich die illyrischen Perioden bezeugen, sind Malig, Gajtan
und Pazhok. Mit der Urgeschichte befasst sich eine ganze Reihe der Archidologen (F. Prendi, B.
Rebani, Dh. Budina, M. Korkuti, Z. Andrea, S.Islami, H. Ceka). Die antike Archdologie be-
schiftigt sich i{iberwiegend mit der Forschung der helenistisch-romischen Stidte wie z. B. Dyrra-
chion, Buthroton und Apollonia. Am meisten schreiben iiber die Ausgrabungen hier H. Ceka, S.
Islami, V. Toci, K. Zheku. Die frithmittelalterlichen Untersuchungen umfassen die Periode vom
6. bis zum 12. Jh. und demnach die Griberfelder (Kruje, Mirdit, Shtike) sowie die Architektur dieser Zeit
(Shurdhah, Lin, Pogradec). Auf diesem Feld arbeiten am meisten S. Anamali, H. Spahiu, D. Komata.

Das Friihmittelalter in Albanien schliesst die Periode der Kalaja-Dalmaceskultur (in der élteren,
besonders italienischen Literatur Komankultur genannt) ein, die sich vom 6. bis zum 8. Jh. in
Mittel- und vor allem Nordalbanien formierte, von wo sie am Skadarsee in das jugoslawische Gebiet
reicht, wihrend ihre Einfliisse auch lings der dalmatinischen Kiiste zu spiiren sind.! Das Kiisten-
gebiet passte sich in der Spiitantike den neuen Verhiltnissen an, lebte unter der byzantinischen
Herrschaft; die iiberwiegend illyrische Bevolkerung im Hinterland fiihrte aber ihre althergebrachte,
also gewissermassen unverindete Lebensweise fort. Das heutige albanische Gebiet wurde von
der Volkerwanderungswelle eigentlich nicht erfasst. So sind uns daher auch keine typischen Funde
dieser Zeit bekannt. Nur im Depot von Vrap am Elbasan, welches nicht mehr in den Rahmen der
Kalaja-Dalmaceskultur gehort, wurden einige Giirtelbeschlige awarischen Stils gefunden. Dem
Ornamentalstil einiger Gegenstinde nach konnten wir diesen Fund um 700, d.h. in die Ubergangs-
periode vom I. zum II. awarischen Kaganat datieren.®
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Der archiologische Horizont der Kalaja-Dalmaceskultur formierte sich im Gebirgsgebiet der
einstigen romischen Provinzen Epirus Nova und Praevalitana. Das Inventar dieser Kultur ist vor
allem aus Griberfunden bekannt, obwohl vereinzelte Gegenstinde auch bei Siedlungsgrabungen
anzutreffen sind. Die Beigaben in den Gribern gehtren zum Schmuck und den Kleidungsstiicken,
manchmal wurden Geriite, Waffenstiicke oder Keramik beigegeben.? Die ersten Gegenstinde und
zugleich die eponyme Fundstelle dieser Kultur wurde Ende des 19. Jh. bei der Ausgrabung einer
Siedlung und eines Griberfeldes mit Bauresten zweier Kirchen entdeckt. Die Ausgrabungen leitete
der franzosische Konsul Degrand, teilweise verdffentlichte das gefundene Material Reinach,®
nach ihm zu Beginn dieses Jahrhunderts der osterreichischungarische Konsul Ippen.® Das vom
Franziskaner S. Gec gesammelte Material wurde von den Archiologen Nopcsa” und Triger® verof-
fentlicht. Es waren unsystematische Grabungen und das Material wurde in den Museen Europas
(Paris, Berlin, Wien und anderswo) und in verschiedenen Privatsammlungen zerstreut. Auch die
Interpretationen dieses Materials unterscheiden sich weitgehend, was sich sowohl auf die erwihnten
Autoren wie auch auf jene bezieht, die dieses Material als Analogie fiir Materialien aus verschiz-
denen Epochen verwendeten.® Die Revisionsausgrabungen wurden in den zwanziger Jahren von
L. M. Ugollini*® und nach dem letzten Kriege von den albanischen Archdologen durchgefiihrt.
Das Material und die endgiiltigen Ergebnisse verdffentlichte in I/iria Hena Spahiu (mit nur kurzen
franzosischen Zusammenfassung).t*

Ahnlich stehen die Dinge mit der zweitgrossten Fundstelle dieser Kultur, mit dem Griberfeld
Kruje in Mittelalbanien. Die ersten Funde wurden schon 1901 veréffentlicht,’® zum Teil wurden
die Ausgrabungen auf diesem Griberfeld auch zwischen den beiden Weltkriegen vorgenommen,
ihren endgiiltigen Wert erhielt aber die Fundstelle erst durch die systematischen Ausgrabungen
in den Jahren 1959 und 1960.1* Diesen Griberfeldern gesellen sich in letzter Zeit noch Bukel bei
Mirdit, wo 53 Griiber ausgegraben wurden,* kleinere Nekropolen auf vorgeschichtlichen Tumuli
im Tale des Flusses Mati: Klos, Arbe bei Dukagjin und Derjan,'* Shurdhah (samt der gleichzeiti-
gen Festungssiedlung) und zufillige Funde aus Kacinar, Malaj, Prosek (Bezirk Mirdit), Golaj
(Bz. Kukes), Tufin (Bz. Tirana).’® Die albanischen Archdologen befassen sich auch mit der Erfor-
schung der Siedlungsiiberreste dieser Zeit in Lin (Bz. Pogradec), Varoshui und Stellush (Bz. Mati)
und Shurdah.’” Den knappen Berichten iiber die Baureste, ist zu entnehmen, dass die Kleinfunde
dhnlich jenen aus den Nekropolen sind, obwohl sie seltener vorkommen.*®

Es handelt sich um die Reihegriberfelder. Die Grabgruben wiesen eine Steinkonstruktion,
manchmal mit Mértelverband auf. Die Orientierung der Skelette ist Ost-West, zuweilen auch Nord-
Siid. In der Nihe der Griberfelder standen die Kapellen (Kalaja, Dalmaces, Bukel, Shurdah und
Malaj).* Dieses Material gehort grosso modo, in die Zeit von 6. bis zum 8. Jh. Wenn die auf ein-
zelnen Griiberfeldern gefundenen Gegenstinde niher betrachtet werden, bemerkt man, dass fast
jedes Griberfeld sein Spezifikum aufweist, so dass gewisse Materialien, z. B. eine Schmuckform,
nur auf einem Griiberfeld iiberwiegen, was als Grundlage fiir eine genauere Chronologie der einzelnen
Griiberfelder dienen mag.

Die iltesten, noch in die Spatantike reichenden Elemente, und zwar vier Zwiebelkopffibeln,
kennen wir aus der Nekropole von Kruje.®! Leider wurde das Material nicht nach den Griberein-
heiten veroffentlicht. Etwas jiinger ist eine Bronzebiigelfibel (Linge 4,7) mit dreieckigen Kopf,
halbkreisférmigen Ansitzen an den Ecken und einem gegen dem Ende zu sich verbreiteten Fuss,
welche aus demselben Griiberfeld stammt. Dieselbe findet ihre Parallele in jener aus dem Gréberfeld
Voltago bei Belluno, welche in die zweite Halfte des 6. Jh. und zur Gruppe der norditalischen Griber-
felder des altsiissigen romanisierten Ethnikons der Ladiner gehrt.®! Die iibrigen Funde lassen sich
zeitlich schwerer bestimmen und kénnen summarisch in das 7. und 8. Jh. eingereiht werden.

In Albanien gibt es drei Fibeln des Typs Werner-Rybakov. Zwei Fibeln (ein Paar) desselben
Typs mit Spiralhacken vezierter Kopfplatte und zwei Vogelkopfpaaren an der Fussplatte sind
uns aus der Nekropole von Kruje bekannt. Die Hilse des unteren Paares sind als Unterteil der
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Fussplatte schleifenférmig nach aussen gebogen. Den Fuss bildet eine rohe menschliche Maske.?
Diese Fibeln gehoren in die Werner-Gruppe C und stellen den Typ Maros-Gambas-Pergamon dar.??
Eine dritte Fibel ist gleicharmig; nur am unteren Arm ist der mittlere von fiinf Ansitzen verlingert
und abgerundet. Werner reiht sie in den besonderen Typ Laci ein,?* der nach dem Fundort in der
Nihe von Kruje benannt wird. Die Fibeln mit charakteristischar menschlicher Maske als Fuss
datieren in das 7. Jh. und deuten die slawische Anwesenheit an.*

Runde flache Fibeln sind ein weiteres charakteristisches Element der Kalaja-Dalmaces Kultur,
Die meisten wurden bisher auf der Nekropole in Kruje gefunden. Dem ziemlich kargen Fundbericht
ist zu entnehmen, dass sie einige Gruppen bilden. In die erste gehoren runde Bronzefibeln (nur
eine ist versilbert) mit einem Durchmesser von 5 cm. Sie sind fein ausgearbeitet und weisen eine
glatte, nicht ornamentierte Oberfliche auf; vielleicht wurden sie mit Stoff iiberzogen, der aber
nicht erhalten geblieben ist. In der zweiten Gruppe befinden sich massive Bronzefibeln mit profilier-
ten Rand (Durchmesser 4—6 cm) und einer ornamentierten Oberfliche. Die dritte Gruppe bilden
Fibeln, die aus zwei diinnen Bronzeplatten zusammengesetzt sind. Von diesen hat die obere eine
ornamentierte Oberfliche — in der Mitte sind Glasperlen eingefasst — die iibrige Oberfliche ist
in Punziertechnik geometrisch verziert. Das Durchmesser dieser Fibeln betrigt 7—9 cm. Die
zweite und dritte Gruppe hat eine Heftnadel aus Eisen. Eine besondere Gruppe bilden Scheiben
fibeln in durchbrochener Technik, von denen eine in der Mitte ein Kreuz (Taf. II, Abb. 4) und eine
andere eine tierihnliche Gestalt trigt. Noch mehr als Fibeln gibt es in dieser Technik verschiedene
Gehédnge. Aus der Nekropole in Kruje ist nur eine einzige Tierfibel bekannt.?®

Die Fibelnmotivik stellt christliche Symbole dar: vier Fibeln tragen ein in Punziertechnik aus-
gearbeitets Kreuz; auf einer grosseren, aus zwei Platten zusammengesetzten Fibel sind zwei aus
einem Kelch trinkende Pfaue abgebildet, wihrend eine andere die Figur der hl. Maria trigt. **Auf
den iibrigen Griiberfeldern kommen die Scheibenfibeln seltener vor. Aus der Nekropole Kalaja
Dalmaces ist keine bekannt, zwei befinden sich auf dem Griiberfeld in Bukel bei Mirdit. Die Fibel
aus dem Grab 36 ist rund, in punzierter Technik hergestellt, trigt in der Mitte eine Rosette und
im mittleren Teil einen Kranz aus punzierten Tropfen, der mit profilierten Einschnitten verbramt
ist (Taf. II, Abb. 5). Die Fibel aus dem Grabe 23 trigt ein in punzierter Technik ausgearbeites
Kreuz (Taf. I, Abb. 4).28 Schon nehrere Forscher haben diese Fibeln mit denen der Keszthély-
kultur in Zusammenhang gebracht,?® doch kommen Fibeln dhnlicher Technik und Motivik auch
im Karantanisch-Ko6ttlacher kulturkreis vor, so z. B. in Kéttlach selbst, Hermagor und in Bayern.*
Halbmondférmige Ohrgehiinge verschiedener Formen sind héufige Grabbeigaben dieser Kultur.
Sie unterscheiden sich nicht nur in der Form; auch bei den Ohrgehidngen desselben Typs bemerkt
man, dass sie aus verschiedenen Werkstitten stammen. Das reichste Formengut weisen die Ohrge-
hinge aus dem Griberfeld von Kruje auf. Diese sind unter dem byzantischen Einfluss entstanden
oder wurden sogar eingefiihrt. Sie sind silbern und halbmondférmig, die Lunulafliche ist glatt
oder mit appliziertem Filigrandraht verziert, die Lunula ist mit einer hohlen, aus zwei Hilften
geformten Beere abgeschlossen. Diese glatten Ohrgehinge sind verhéltnismissig selten; ausser in
Kruje* sind sie noch auf dem Griberfeld Kalaja Dalmaces (Grab D) (Taf. I, Abb. 6)** zufinden.
Ausserhalb dieses Gebietes sind die als byzantinischer Import auf dem gegenwirtigen jugoslavi-
schen Gebiet (z. B. in Otok bei Vinkovci, Boljetin)® bekannt. In Ruménien kommen sie auf dem
Griiberfeld Noslac bei Cluj vor; M. Rusu findet fiir sie die einzigen Analogien eben in denen aus
Albanien. Dieses Griberfeld ist in die zweite Hilfte des 7. Jh. zu datieren.* Einen direkten, in den
byzantinischen Goldschmiedwerkstitten entstandenen Import stellt ein Paar goldener Ohrgehiéinge
dar, wo auf der fast vollen Lunula am Lebensbaum zwei Pfaue gegenseitig abgebildet sind, am Ende
der Lunula und in der Mitte, am oberen und unteren Rand sind rote Glasperlen eingefasst. Am
dusseren halbkreisformigen Rand der Lunula finden sich fiinf kugeiformige Ansétze.*® Solche Ohr-
gehinge kennen wir auch anderen Fundstellen, wo sie ebenso ein Import sind, z. B. aus Sizilien,
Ungarn und aus dem Grab 83 des bajuwarischen Griberfeld Linz-Zizlau.*® Den Motiven nach
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sind die Ohrgehiinge mit einer vergoldeten Scheibenfibel aus dem Grab 119 der Nekropole Kranj-
Pfarrkirche verwandt.»

Eine einfachere Variante der halbmondférmigen Ohrgehiinge stellen die Bronzegehiinge dar,
deren Lunula mit punzierten Kreischen, welche durch Einschnitte von einander getrennt sind,
verziert ist. Drei solche Ohrgehinge wurden auf dem Griiberfeld Kalaja Dalmaces (Taf. I, Abb. 7)
und ein Paar in Bukel bei Mirdit (Taf. I, Abb. 9) gefunden.?® Ein Paar sehr einfacher kreispunzierter
Ohrgehidnge aus Mijele bei Virpazar wurde wahrscheinlich in denselben Werkstitten wie die aus
Kalaja Dalmaces hergestellt.® Diese Ohrgehiinge hat man unmittelbar mit der Kottlacher Kultur
verbunden, heute konnen wir aber die einzelnen Fille bis zum unseren Raum kontinuierlich ver-
folgen. Ein mondférmiges kreispunziertes Ohrgehiinge ist aus der Umgebung von Ohrid,* verzie-
rungslose Ohrgehiinge aind aus Sv. Marta bei Bija¢e (Umgebung von Sibenik)*? und Zadar®® bekannt.
Den Ohrgehiingen aus Kalaja sind am #hnlichsten jene aus dem Griberfeld in Zminj (Istrien).!
Der istrianische Raum stellt aber schon den Ubergang zum Gebiet der karantanisch-kottlacher
Kultur dar. Die Frithformen von karantanischen Ohrgehdngen wiirden noch in Mossa (Friaul),*
Hermagor,*® Horpolding®” und Seebruck?®® gefunden. Diese sind gewissermassen auch albanischen
Ohrgehédngen #hnlich.

Drei Bronzeohrgehiinge aus Kalaja Dalmaces mit einer engen Lunula, an der die Osen mit
herunterhingenden Kettchen befestigt sind, haben keine wirkliche Analogie (Taf. I, Abb. 8).%% Sie
sind den karantanischen Schlifenringen aus Krungel und Brodski Drenovac am #hnlichsten.®
Die ridumlich niichste Analogie ist im Schlifenring aus Biskupija bei Knin®® zu finden.

Eine besondere Gruppe stellen die halbmondférmigen Ohrringe mit sternformigen Anhédngen dar.
Einige silberne Ohrgehiinge aus Kruje und eins aus Kalaja Dalmaces sind sorgfiltig ausgearbeitet
und haben einen an die Lunula befestigten Stern.® Sie sind unter dem unmittelbaren byzantinischen
Einfluss entstanden und nach ihrem Vorbild wurden zwei Lokalvarianten dieser Ohrgehinge her-
ausgebildet. Eine von diesen ist nicht nur auf den Kalaja-Dalmaces Raum gebunden, wihrend
die andere nur in dieser Kultur vorkommt. Beim ersten Typ verschwindet die Lunula; der stern-
férmige Anhinger, der biswailen auch kugelférmig sein kann, ist an einen Ring befestigt. Solche
Ohrgehiinge sind aus Kruje®® und Bukel bei Mirdit®® bekannt (Taf. I, Abb. 5). Ahnliche Ohrge-
hinge kennen wir noch aus Ruminien, wo sie zusammen mit den Maskenfibeln des Typs Maros-
Gambas-Pergamon zu finden sind.*® Eine andere nur auf diese Kultur gebundene Variante mit
einem sternférmigen Anhinger, sind Ohrgehéinge, deren Lunula in ein lingeres oder kiirzeres
Band, welches am Ende in einen Stern iibergeht, umgeformt ist. Der Stern ist in der Mitte konvex
und mit einem Kreuz verziert. Solche Ohrgehiinge sind in Bukel bei Mirdit und Kalaja Dalmaces
zu finden (Taf. I, Abb. 1—4).5® Die mondférmigen Ohrgehiinge mit einem Stern sind auf dem Bal-
kan, in Panonien und der Karpatenebene ziemlich verbreitet. Ihre nichsten Fundorte sind Cadja-
vica, Otok bei Vinkovci, Biskupija (wo deren Pressmodelle gefunden wurden) und Vinodol®® und
sind dem 7. Jh. zuzuschreiben.®?

Einen besonderen Typ stellen die Ohrgehinge mit einer engeren Lunula dar, welche in der Mitte
cinen hinaufragenden Ansatz und einen herunterhdngenden traubférmigen Anhinger haben. Wie
bei jenen mit einem sternférmigen Anhiinger, verschwindet allmihlich die Lunula auch bei diesen,
und bleibt zuletzt nur ein geschmiedetes Ringel mit einem tropfférmigen Anhénger und einem hin-
aufragenden Ansatz iibrig. Auf dem Griberfeld in Kruje kommen solche Ohrgehidnge nicht vor,
einige wurden in Kalaja Dalmaces gefunden,®® auf der Nekropole Bukel bei Mirdit sind sie aber
als Beilagen in fiinf Gribern vertreten (Taf. I, Abb. 10 und Taf. II, Abb. 1).*® Diese Ohrgehinge
wurden in den lokalen Werkstitten hergestellt, haben keine entsprechenden Analogien, und zeigen
nur eine gewisse Ahnlichkeit mit den Ohrgehiingen der Bijelo brdo Kultur auf.®

Von Schlifenringen der Kalaja-Dalmaces-Kultur kennen wir nur solche, die am Ende spiral-
formig nach unten gedreht sind oder am #usseren Teil des Ringes eine kleine Schlinge haben (Taf.
11, Abb. 2, 3)."* Auch diese Ohrgehinge sind fiir die Kalaja-Dalmaces-Kultur spezifisch, die ersten
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sind den Schlifenringen mit dem Tiillenende auf einer Seite, welche in der Bijelobrdo-Kultur
vorkommen am #hnlichsten.5®

Gegossene Bronzeanhinger in durchbrochener Technik sind ein weiteres Charakteristikum
dieser Kultur. Wir kennen sie aus Kalaja Dalmaces schon gestaltet. Die meisten sind halbkreis-
formig mit Ringeln auf der unteren Seite, an welche vielleicht die Anhdger befestigt waren (Taf.
ITI, Abb. 1, 2). Zwei runde Anhiénger aus diesem Griberfeld haben in der Mitte ein vierfiissiges
Tier (Taf. III, Abb. 6, 7).3* Wenige Anhiinger sind uns aus der Nekropole Kruje bekannt. Sie sind
rund, manchmal auch zweiteilig, in der Mitte sind sie in einer Kreuzform verteilt.%* Am einfachsten
sind diejenigen aus Bukel, sie haben eine runde Form mit beliebig angeordneten Ansdtzen (sti-
lisierte Vogel?) auf der dusseren Seite (Taf. III, Abb. 6, 8).* Am interessantesten ist ein runder
Anhinger aus Derjan, der eine stilisierte Orantenfigur in der Mitte trigt (Taf. ITII, Abb. 3).%® Fiir
diese Anhinger gibt es keine Analogien. Sinen runden Anhénger, der zu dieser Kultur gehort, kennen
wir aus dem zerstreuten Fund in Mijele.’” Aus denselben Werkstétten wie die halbkreisformigen
Anhidnger aus Kalaja Dalmaces stammen wahrscheinlich auch zwei halbkreisférmige Anhiéinger
aus dem dalmatinischen Kiistenland, einer als Streufund aus Ston® und der andere aus der Ne-
kropole Kagi¢-Makleno brdo.®® Ausserhalb dieses Gebietes sind dhnlich in der Technik der Aus-
fiihrung, jedoch weniger in ihrer Symbolik die Anhiinger aus Bayern, die ebenso Spuren der altein-
sissigen Einwohner aufweisen.™

Auf den Griiberfeldern der Kalaja Dalmaces-Kultur sind ziemlich hiufig die Armringe. Sie sind
gewdhnlich aus Bronze, sind bandférmig gestaltet und mit eingeschnittenen Punktkreisen verziert
(Taf. II, Abb. 18 und Taf. ITI, Abb. 4, 7).”* Die Torques aus geflochtenem Bronzedraht kommen
hdufiger auf grésseren Nekropolen vor (Taf., ITII, Abb. 5).” Die Fingerringe sind zumeist einfach
geformt und aus bandférmigem Bronzenblech mit einem einfach eingeschnittenen geometrischen
Ornament verziert, einige von ihnen haben den Vorderteil etwas ausgedehnt und ornamentiert.
Einige Fingerringe aus Kalaja Dalmaces und Bukel sind reicher ausgearbeitet, sie sind zuweilen
silbern mit eingravierten christlichen Symbolen (Kreuz, Sterne, Pfau) versehen. Auf einem ist eine
griechnische Inschrift eingeschnitten (Taf. II, Abb. 8—14).7®

Ein spezifischer Fund der Kalaja Dalmaces-Kultur sind Biigelfibeln mit umgeschlagenen Fuss.
Sie sind aus Bronze, seltener aus Eisen oder Silber hergestellt. Das Charakteristikum dieser Fibeln
ist eine auffallende Verbreitung des rechteckigen Biigels, welcher zuweilen mit Eingravierungen
und geometrischen Ornamenten verziert ist und sich gegen den Fuss zu einem Band verengt. Solche
Fibeln sind fast auf allen Nekropolen zu finden (Kruje, Kalaja, Dalmaces, Bukel und Klos) (Taf.
V, Abb. 1—4)."

Eine besondere Variante dieser Fibeln stellen die aus dem Gréberfeld in Aphiona auf der Insel
Korfu dar, welche den zweiten Teil des Biigels gegen den Fuss rhombisch verbreitet haben (Taf.
V, Abb. 5, 5a), im Unterschied zu jenen der iibrigen Griiberfelder, welche diesen Biigelteil band-
férmig gestaltet haben.”™ Ubrigens kennen wir in stiidtischen Ansiedlungen auf dem Balkan und
in den Festungen am Donaulimes ihnliche Fibeln mit einem umgeschlagenen Fuss, bei welchen
aber der Biigel gleichmissig bandférmig geformt ist. So sind diese in ziemlich grossen Men-
gen in Salona, auf dem Burgwall in Debelo Brdo bei Sarajevo und auf den Griberfeldern in
Mihajlovci und Korita am Karstfeld Duvanjsko polje zu finden.™ Das nérdlichste Exemplar
ist aus den spitantiken Schichten Emonas bekannt.”” Das sind frithbyzantinische Fibeln der
Justinianzeit, welche in die zweite Hilfte des 6. Jh. gehoren.”® Ausser den eifachen rechtecki-
gen und ovalen Giirtelschnallen kennen wir aus diesen Fundstellen einige byzantinische Giirtel-
schnallen (Csallany-Gruppe 8, 9, 10, 16 und 17, Typ Korynth und Balgota nach Werner™ (Taf.
IV, Abb. 3, 4, 5, 7, 10, 11) — der letztere ist auch aus Ston bekannt.®® Auf dem Gréiberfeld
Bukel bei Mirdit finden sich zwei Giirtelschnallen des Typs Gatér, welche als Einzelfunde ziemlich
verbreitet sind (Taf. IV, Abb. 9), aus dem benachbarten Raum kennen wir eine aus Celega (Istrien)
und eine aus Athen.®
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Die Keramik ist in spitantiker Tradition ausgearbeitet. Am besten bekannt ist feine Keramik
mit roter und brauner Bemalung und Ritzverzierung. Gewohnlich handelt es sich um Kriige mit
einem, bisweilen mit zwei Henkeln. Solche kennen wir aus Kruje und Bukel bei Mirdit, wihrend
aus Kalaja Dalmaces keine Keramik erhalten geblieben ist. Ausser dieser feineren Keramik wird
auch gewohnliche Hauskeramik erwihnt, fiir welche aber genauere Angaben noch ausstehen.®®

Auf den Griberfeldern der Kalaja Dalmaces-Kultur kommen ziemlich hidufig Geriite und
Waffenstiicke vor: ein- und zweischneidige eiserne Beile, Messer, Lanzenspitzen, Feuerstihle,
Sicheln u. 4.5

Die materiellen Uberreste der Kalaja Dalmaces-Kultur dienten als Quelle fiir verschiedenste
chronologische und ethnische Interpretationen. So schrieb A. Degrand diese Kultur den Pelasgern
zu und datierte sie in das 3. und 2. Jahrtausend vor u. Z. Ippen, Traeger und Ugollini vertraten
die Meinung, dass es eine illyrische Kultur sei. Nopcsa, Zeiss und Mustilli sahen in dieser Kultur
das Erbe der romanisierten Illyren (Nopcsa datierte sie sogar in die Volkerwanderungszeit). Reinach
schrieb sie den Sueben, Bulle den Awaren zu; GaraS$anin, Kovadevi¢ und KoroSec betonten deren
slawische Elemente. Die albanische Archiologen suchen vor allem die Elemente, die sie mit
der illyrischen Tradition verbinden konnen.® So herrscht in der Fachliteratur eine Verwirrung,
was darauf zuriickzufithren ist, daB man aus dieser Kultur stets nur gewisse Elemente analytisch
abgesondert hat (z. B. Fibeln mit umgeschlagenen Fuss).?®

Doch gibt es nun Belege genug, dass die Kalaja Dalmaces-Kultur in die Zeit vom 6. bis zum
8., Jahrhundert zu datieren und vor allem als ein materielles Erbe der altsdssigen Bevolkerung (der
romanisierten Illyrier) anzusehen sei, sie hat sich als eine eigene Kultur auf der spitantiken Tradi-
tion und unter dem byzantinischen und slawischen Einfluss formiert. Es sind schon einige Nekro-
polen zur ginze und systematisch, auf Grund deren sich behaupten liBt, ausgegraben, so dass strati-
graphische Angaben vorliegen, dass alle Funde, tliber welche man im Zweifel war, wirklich aus
dieser Zeit stammen.

Heute ist es klar, dass sich mit dem Untergang der antiken Kultur in der Vélkerwanderungszeit
besonders in mehr abgelegenen Gebieten ein spezieller archdologischer Horizont herausgebildet
hat, welcher keine fiir die germanischen Vélker typischen Elemente besitzt, sondern auf einer altsis-
sigen ethnischen und kulturellen Tradition beruht. Dieser ist vor allem auf den Raum gebunden,
wo er sich formiert hat, besitzt seine Spezifika und weist zugleich auch gewisse Berithrungspunkte
mit anderen Kulturen auf welche durch die Zeit und allgemeine kulturelle Entwicklung bedigt
waren. So kennen wir aus der Zeit vom 6. bis zum 8. Jh. in Ungarn die Keszthelly-Kultur, in Alba-
nien die Kalaja Dalmaces-Kultur und in Istrien »die Gruppe von Buzet«. Die Kalaja Dalmaces-
Kultur besitzt einige Elemente (z. B. Scheibenfibeln), die sich mit der Keszthelly-Kultur beriihren.
Wir finden fiir sie in Istrien zwar keine direkten Analogien, doch im Hinblick auf Terra incognita,
welche in diesem Fall die Inseln und das Hinterland Dalmatiens darstellen, ldsst sich vieles
erwarten. Elemente, die beide Kulturen verbinden, sehen wir in den halbmondférmigen Ohrge-
héngen, den runden und halbkreisférmigen Anhingern sowie in der Keramik. Dies beweist, dass
gewisse Elemente mehr auf die Zeitverhiltnisse als auf die ethnische Zugehorigheit, welche die
albanischen Archéologen zu sehr betonen, gebunden sind.

Auch die Fibeln mit umgeschlagenen Fuss haben ihre Vorginger in den Laténe-Formen und
werden in der Spitantike in etwas verinderter Form wieder belebt. In der Kalaja Dalmaces-Kultur
erhalten sie sogar ihre besondere Variante. Auch was die Herstellung der keramischen Waren
betrifft, wurde die spitantike Tradition gewiss fortgefiihrt, worauf schon die Gefédssform hinweist;
die Kriige mit einem Henkel sind in dieser Zeit fiir einen breiten Raum typisch. Um die halbmond-
formige Ohrgehiinge und die Scheibenfibel, welche die Kalaja Dalmaces-Kultur und den Karan-
tanisch-K ottlacher Kreis gewissermassen verbinden, zu erkliren, sehen wir zwei Maoglichkeiten:
entweder handelt es sich um direkte Verbindungen (was uns weniger wahrscheinlich diinkt, da wir
die Scheibenfibeln auch in der Keszthelly-Kultur kennen) oder um konvergente Erscheinungen,
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wobei wir nahelegen wollen, dass auch die karantanische Kultur ihre Vorlagen in der spdtantiken
Gewerbetradition hatte. Hinsichtlich des byzantinischen Import ist am aufschlussreichsten das
Fundmaterial der Nekropole in Kruje, wo wir unmittelbare Vorbilder, aus denen sich in den ein-
heimischen Werkstéitten besondere Typen der Ohrgehéinge (z. B. Ohrgehiinge mit sternformigen
Anhinger) etwickelt haben, aufspiiren kdnnen.

Auf die etwaige slawische Anwesenheit, welche von albanischen Archiologen stillschweigend
umgangen wird, weisen zweiefelsohne die Fibeln des Typs Werner-Rybakov hin. Die Fibeln des
Typs Maros-Gambas-Pergamon sind vor allem in Ruménien verbreitet (auch sonst hat die Kalaja
Dalmaces-Kultur viele Analogien im ruménischen Material). Dass sie nur ein Import wiren, scheint
unwahrscheinlich, da wir aus den Mazedonischen Fundstellen zwei Maskenfibeln kennen.®*® Die
Triger dieser Fibeln waren eben die Slawen, was sich im Hinblick auf das iibrige obwohl etwas
jiingere mazedonische Material behaupten ldsst.

Auch die Schlifenringe mit einem spiralférmig umschlagenen Konus, indizieren die slawischen
Einfliisse.
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Tab. I — Taf. I

. Bukel, gr. 14. (S. Anamali [1971] 215, Tab. VIII, sl. 3).

- Bukel, gr. 47. (S. Anamali [1971] 218, Tab. VIII, sl. 1).
Bukel, gr. 9. (S. Anamali [1971] 214, Tab. VIII, sl. 5).

. Kalaja Dalmaces. (H. Spahiu [1971] Tab. 1V, sl. 2).

- Bukel, gr. 24, (S. Anamali [1971] 216, Tab. IX, sl. 1).

. Kalaja Dalmaces. (H. Spahiu [1971] Tab. IV, sl 5).

. Kalaja Dalmaces. (H. Spahiu [19711, Tab. IV, sl. 9).

. Kalaja Dalmaces, (H. Spahiu [1971] Tab. IV, sl. 10).

. Bukel, slu¢ajna najdba (S. Anamali [1971] Tab. X, sl. 6).
10. Bukel, gr. 2. (S. Anamali [1971] 213, Tab. X, sl. 2).

Tab. II — Taf. IT

. Bukel, gr. 31. (S. Anamali [1971] 216, Tab. X, sL. 5).

- Bukel, gr. 25. (S. Anamali [1971] 216, Tab. XI, sl. 10).
. Bukel, gr. 29. (S. Anamali [1971] 216, Tab. XI, sl. 9).
. Bukel, gr. 23, (S. Anamali [1971] 217, Tab. VII, sl. 6).
. Bukel, gr. 36. (S. Anamali [1971] 217, Tab. VII, sl. 5).
. Kalaja Dalmaces. (H. Spahiu [1971] Tab. VIII, sl. 3).
. Kalaja Dalmaces. (H. Spahiu [1971] Tab. VIII, sl. 1).

. Kalaja Dalmaces. (H. Spahiu [1971] Tab. V, sl. 13).

. Kalaja Dalmaces. (H. Spahiu [1971] Tab. V, sl. 1).

10. Bukel, gr. 39. (S. Anamali [1971] 217, Tab. XI, sl. 5).
11. Kalaja Dalmaces. (H. Spahiu [1971] Tab. V, sl. 4).

12. Bukel, gr. 1. (S. Anamali [1971] 213, Tab. X1, sl. 1).
13. Bukel, gr. 50. (S. Anamali [1971] 218, Tab. XI, sl. 7).
14. Kalaja Dalmaces. (H. Spahiu [1971] Tab. V, sl. 12).
15. Kalaja Dalmaces. H. Spahiu [1971] Tab. VII, sl. 7).
16. Kalaja Dalmaces. H. Spahiu [1971] Tab. VII, sl. 8).
17. Bukel, sluajna najdba. S. Anamali [1971] Tab. VII, sl. 7).
18. Bukel, gr. 32. S. Anamali [1971] 217, Tab. XIl, sl. 2).

Tab. III — Taf. III

. Kalaja Dalmaces. (H. Spahiu [1971] Tab. VIIL, sl. 7).

. Kalaja Dalmaces. (H. Spahiu [1971] Tab. VIII, sl. 6).

. Derjan (D. Kurti [1971] 274, Tab. 1V, sl. 1).

. Kalaja Dalmaces. (H. Spahiu [1971] 244, fig. 10).

. Bukel (slu¢ajna najdba). (S. Anamali [1971] Tab. XIII, sl. 1. M 1 : 2).
. Bukel, gr. 33. (S. Anamali [1971] 217, Tab. XIV, sl. 6).

. Kalaja Dalmaces. (H. Spahiu [1971] 244, fig. 9).

. Bukel, gr. 48. (S. Anamali [1971] 218, Tab. XIV, sl. 4).

V — Taf. IV

. Kalaja Dalmaces (H. Spahiu [1971] Tab. VII, sl. 6).

. Bukel, gr. 15. (S. Anamali [1971] 215, Tab. VII, sl. 4)."
. Kalaja Dalmaces (H. Spahiu [1971] Tab. VI, sl. 7).

. Kalaja Dalmaces (H. Spahiu [1971] Tab. VII, sl. 6).

. Kalaja Dalmaces (H. Spahiu [1971] Tab. VI, sl. 8).

. Bukel, gr. 12. (S. Anamali [1971] 214 s., Tab, XVI, sl. 1).
Kalaja Dalmaces, (H. Spahiu [1971] Tab. VI, sl. 5).

. Bukel, gr. 50. (S. Anamali [1971] 218, Tab. XV, sl. 7).
. Bukel, gr. 35. (S. Anamali [1971] 217, Tab. VII, sl. 2).
. Bukel, gr. 33. (S. Anamali [1971] 217, Tab. VII, sl. 1).
. Kalaja Dalmaces. (H. Spahiu [1971] Tab. VI, sl. 4).

Tab. V— Taf. V

. Kalaja Dalmaces (H. Spahiu [1971] Tab. III, sl. 4).

. Bukel, gr. 50. (S. Anamali [1971] 218, Tab. VI, sl. 2).
. Kalaja Dalmaces (H. Spahiu [1971] Tab. IIL, sl. 3).

. Bukel, gr. 38. (S. Anamali [1971] 217, Tab. V, sl. 4).
. Aphiona, brez gr. celote (H. Bulle [1934] 218).
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Tab.I — Taf. 1
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Taf. I1

Tab. II
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Tab. III — Taf. III
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Tab. IV — Taf. IV
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Tab. V — Taf. V
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