PALEOLITSKA SLIKA MAMUTA PRI IZVIRU KOLPE?
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Ko smo v letih 1971—1976 raziskovali Cigansko jamo v Zeljnah pri Kocevju,
smo Stevilne popoldneve izkoristili za terenske oglede, razgovore z domadini
in iskanje ter obisk jam, ki bi prisle v postev za odkrivanje novih paleolitskih
postaj. Rezultat teh prizadevanj je manj kot skromen. Le pri nekaterih jamah
smo imeli razloge za poskusno izkopavanje, ki je zal vedno bilo brez uspeha.
Vecina obiskanih jam sploh ne pride v postev za paleolitska raziskovanja.

Navedena dejavnost je bila mozna le v tesnem stiku z domacini. V $tevilnih
razgovorih so ljudje, ko smo spraSevali o jamah, vedno znova pripovedovali
o neki ¢udovito lepi jami, ki ima tudi poslikane stene. Na vprasanje, kje je
ta jama, ni nih¢e vedel odgovora. V podrobnostih smo mogli ugotoviti, da
skoraj vsak pripoveduje nekoliko drugace. Verzij je veliko in brez pomena
bi bilo, da bi vse navajali. O jami so tudi Ze pisali in v ilustracijo, kaksni so
ti zapiski, navedem dva citata, ki smo ju zasledili. V Biltenu Jamarske sekcije
Planinskega druStva Zeleznic¢ar ($t.7, str.18, Ljubljana 1969) je Iztok Trcek
napisal: V letih pred prvo svetovno vojno je neznan zdravnik naSel v bliZini
izvira Kolpe jamo, kjer je bil na steno narisan slon..., in dalje: Takoj po
odkritju je najditelj poslal podatke kolegu v Zagreb, le-ta pa jih je objavil
v neki reviji. Anton OZbolt v svoji knjigi DeZela Petra Klepca (Ljubljana
1974, zalozba Borec) pravi na str. 544: Nedavno sem bral pismo akademskega
slikarja BoZidarja Jakca kodéevskim jamarjem: vzpodbuja jih k iskanju pre-
éudovite podzemske jame, ki da se po arhivskih zatrjevanjih, najdenih v tujini,
uvr$éa v sam vrh najlepsih jam na svetu in ki poleg naravnih lepot hrani tudi
velike umetnine, delo éloveskih rok, vklesane v kamen. V njej da so ¢lovedka
bivalis¢a in ostanki ognjisé. Da se ne bi take in podobne napacne informacije
ponavljale in da ne bi fantazija preve¢ delovala, naj opisem, kaj je v resnici
s to stvarjo.

Leta 1937 je prof.Sretko Brodar raziskoval Ajdovsko jamo pri KrSkem
in sre¢al rudarskega inZenirja Julija Simecka, starega ze Cez sedemdeset let.
V razgovoru, ki je ob izkopavanju Ajdovske jame gotovo tekel tudi o stari
kameni dobi (paleolitiku), je ing. Simecek povedal, da je pred leti pri izviru
Kolpe odkril jamo, v kateri je slika mamuta. V Casu svojega odkritja je
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sluzboval v Kocevju. Iz razgovora je bilo razvidno, da je bil v tistih krajih
na sluzbenem potovanju. Ker je bil podatek pomemben in da ne bi pozabil
kaksSno podrobnost pripovedovanja, ga je S.Brodar prosil, naj vse napise.
To je ing. Simecek tudi res storil. Z roko v nemskem jeziku pisan dokument
hrani $e danes Posavski muzej v BreZicah.* S.Brodar je porodilo prepisal
zase in prepisu kasneje dodal Se pet dopolnil s pripombo, da jih je pripisal
po ponovnem razgovoru s SimeCkom. Naslov se glasi: Skizze iiber einen
Besuch im Quellengebiete der Kulpa im Jahre 1889 oder 1890. Tekst pravi na
zacetku: Die Kulpa-Quelle. Ca 3—4 m iiber der Kulpaquelle ist ein Eingang
in die Quellenhdhle (damals ca 50 cm breit und ca 70 cm hoch), die besteht
aus einer Serie von miteinander kommunizierenden Krapfenhdhlen, die in
verschiedentlichen Niveaus liegen und verschiedentlich gross sind. Sledijo
hidrografski, speleolo$ki in geolo$ki podatki, ki v na$i zvezi niso pomembni.
Tudi omenjena dopolnila so take narave. Potem pa pravi dalje: Unter anderem
fand ich in einer der vorderen HG6hlen rotbraune Streifen an der Wand, die
ich anfinglich als diinne Galmei-Ausbisstreifen betrachtete, bei ndherer Be-
sichtigung waren es unterbrochene Konturen einer michtigen Tiergestalt mit
fast bis zur Héhlensohle reichenden Stosszdhnen, die wahrscheinlich einen
Mammut darstellen. Von dem Gesehenen habe ich meinem Freund Ing. Hans
Putick, der damals iu Gottschee titig war (erzdhlt). Meine Absicht die Kulpa-
quelle nochmals zu besichtigen wurde durch meine Abberufung vereitelt.
V zadnjem odstavku je e en vazen podatek: Der Eingang bzw. Zugang in
diese Hohlen ist nur zur Zeit der Diirre mdoglich. Na koncu je datum: Videm-
Krsko, November 1937 in njegov podpis.

Jamske slikarije so znane le iz ozko omejenega obmocja zahodne Evrope.
Od tam proti vzhodu jamske skalne stenske umetnosti ni. Takrat (leta 1937)
e niso bile odkrite jamske slike na Uralu. Ne glede na ta daljna odkritja pa
do danes ostaja dejstvo, da v Srednji Evropi poslikanih jam ni. Ze odkritje
samo bi torej bilo zanimivo in privlacno, nedvomno pa bi bil tudi znanstveni
interes zelo velik. Mlaj$i paleolitik je bil takrat v na$ih krajih Ze odkrit
v Potogki zijalki in sled iste kulture v Gorskem Kotarju. Vendar je ta kultura
prestara, da bi ji lahko pripisali barvno slikarijo, ki kaZe na nekoliko mlajSo
dobo. Poleg kulturnega pomena bi seveda umetnina sama bila dovolj in-
teresantna.

Ker je torej podatek presenetljiv in skoro neverjeten, nam takoj pride na
misel, da gre morda za potegaviéino, vendar je med pripovedjo in odkritjem
(1889 oder 1890) preteklo skoraj pol stoletja in ni jasno, zakaj bi Simecek
tako dolgo ¢akal, da svojo »najdbo« razglasi. Da bi si zgodbo kar trenutno iz-
mislil, je nemogoce, saj ni mogel vnaprej vedeti, da bo priSel v stik z S. Bro-
darjem. Tudi omemba Hansa Putika daje videz resni¢nosti. Stavek, da je
najprej mislil, da so alge in $ele potem videl, da gre za veliko Zival, potrjuje
resni¢nost. Ce bi si stvar izmislil, bi te finese gotovo ne dodal. Slika je morala
biti zelo dobro izdelana in tudi dobro ohranjena, da jo je lahko nekdo, ki je
na takem mestu nikakor ni mogel pri¢akovati, spoznal za sliko.

* Muzej mi je dal na razpolago ves arhiv o tej zadevi in se mu za prijaznost
lepo zahvaljujem.
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Ni torej ¢udno, da je S.Brodar takoj zacel delati na tem, da bi se
jama z mamutom nasla. Ohranjena je obsezna korespondenca med S. Brodar-
jem in takratnim zdravnikom v Sevnici dr. D. Musi¢em, ki se je zelo zanimal
za raziskovanja stare kamene dobe in bil vedno pripravljen pomagati. Sode-
loval je tudi dr.A.Serko jun. in drugi. Takrat je bil v Kr$kem tudi neki
0. Auman, ki se je zelo trudil, da bi prifel v muzejsko sluzbo in rac¢unali so
tudi na njegovo sodelovanje. Iz ohranjene korespondence bi bila moZna precej
podrobna rekonstrukcija dogodkov, vendar ne bi k resitvi problema nic¢esar
prispevala, zato navedimo samo najvaznejSe. S.Brodar je bil dvakrat v ob-
mocju izvira Kolpe. Enkrat sam in je pregledal okolico izvira Kolpe in dolino
Cabranke do njenega izvira. Drugi¢ pa z ekipo Drustva za raziskovanje jam,
ki je pod vodstvom A.Serka izmerila izvir. Iskal je tudi Auman, ki je ves
teden (od 13. do 20. VIII. 1938) pregledoval dolino Kolpe. Njegovo porocilo
je (majbrz) dr. Mus$i¢ poslal S.Brodarju in se hrani med Brodarjevo kore-
spondenco. Vse iskanje je bilo zaman, jame niso na$li. Oznaka »pri izviruc
je presploSna in ne daje dovolj opore, zlasti ker je moZno pojem izvira raz-
tegniti na SirSe obmocje in pride v poStev tudi izvir Cabranke. A.Serko
(v pismu z dne 25.IX. 1938) dopusca celé6 moznost, da gre za kak drug izvir,
ki ga Simecek (seveda zaradi starosti, op. pisca) zamenjuje s Kolpo. Kmalu
je priSla vojna in onemogocdila vsakrino dejavnost. Po osvoboditvi se je raz-
iskovalno delo usmerilo predvsem na Primorsko in so morale druge slovenske
pokrajine in drugi problemi zacasno pocakati.

Izvir Kolpe je sicer blizu slovenske meje, vendar pa na hrvatskem ozemlju,
in verjetnost, da je iskana jama na Hrvatskem, je zelo velika. Zato je S. Bro-
dar Ze pred leti opozoril zagrebskega raziskovalca Mirka Maleza na to zadevo.
Ce je on kaj ukrenil, ni znano.

Ekipo, ki je delala v Ciganski jami, so sestavljali pretezno dijaki kocevske
gimnazije. Med delom sem jim med drugim povedal tudi to zgodbo. Zacleli so
se zanimati in so sklenili, da bodo §li jamo iskat. Vendar tudi to prizadevanje
ni rodilo sadov. Pri tem je bilo veliko govora o zanimivosti in pomembnosti
take najdbe, o avtenti¢nosti in tehtnosti podatka in s tem v zvezi o moznosti
in verjetnosti uspeha pri iskanju, o kraskih posebnostih in Se marsikaj.
Konéno sem se odlodil, da grem tudi sam tja, ne toliko, da bi uspel najti kar
drugi niso mogli, temve¢ zato, da bi spoznal pokrajino. Tezko je namrec
dojemati podrobnosti pripovedovanja, ¢e sam ne pozna$ krajev za katere
gre. Dne 14. aprila 1976 smo z I. Turkom in J. Dirjecem obiskali izvir in pre-
iskali tudi okolico. Mimogrede naj Se omenim, da je postala po odkritju Ci-
ganske jame, ki dokazuje poselitev tega predela v kasnejsih fazah mlajSega
paleolitika, moznost obstoja barvne jamske slikarije verjetnejsa.

Izvir Kolpe se precej razlikuje od obitajnega izvira. Na koncu doline je
pod strmimi skalnimi stenami manj$e jezerce, iz katerega se voda preliva in
odteka. Podzemni dotok v jezerce je tako mocan, da odtok ni neznaten poto-
¢ek, ampak lahko Kolpo #e na samem zaletku oznacimo kot reko. Jezerce
ima vsaj ob¢asno tudi povrSinski dotok iz majhne jame, katere strop se pa
kmalu tako zniZa, da nismo mogli nikamor naprej. To jezerce torej velja za
izvir Kolpe. Ce upostevamo velikost jezerca in dolzino njegovega brega, po-
stane podatek 3—4 m nad izvirom zelo nejasen. Ko smo preiskali breg jezerca,
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smo na$li mnogo mest, kjer bi se dala slutiti odprtina. Toda tudi povsod tam,
kjer se ni¢ ne vidi, je lahko skrit vhod, kajti majhen kot naj bi bil
(50 X 70 cm) se lahko zelo hitro zapre.

Obicajen izvir je bolj ali manj tocka in bi podatek 3—4 m nad izvirom
mesto zelo natan¢no dolocal. Zato so jemali v podtev tudi moZnost, da ne
gre za glavni izvir Kolpe, ampak za katerega od drugih manjsih v blizini glav-
nega izvira. Nas§ obhod te moznosti ni potrdil. Moznost, da pod izvirom Kolpe
razumemo celotno obmoc¢je ob vodi navzgor od Osilnice, torej tudi izvire
Cabranke, obstaja bolj teoreti¢no, saj je prakti¢no iskanje Ze pred vojno
pokazalo, da to ne vodi nikamor. Sploh brezupno bi bilo iskanje v primeru,
da je Simecek zamenjal izvire.

Kot je razvidno iz reenega, se vrtimo okoli razlage, kaj in kje naj bi bil
izvir. Poleg navedenih moZnosti obstaja Se ena razlaga, ki doslej Se ni bila
upo$tevana. Na nacértu A. Serka (kolikor mi je znano, ima kopijo tega naérta
tudi Jamarska zveza Slovenije) je naslov: Izvor Kupe pri Osilnici in datum
24.VII. 1938. Spodaj desno pa stoji: V Ljubljani 25. VII. 1938 in njegov podpis.
Iz datumov sledi, da ga je narisal takoj naslednji dan po ekskurziji. Globina
jezerca je od 3 do 5m, sta pa dobro vidni dve temnejsi lisi, kjer je voda
znatno globlja. Serko je narisal tudi prerez, na katerem vidimo, da je vecji
lonec globok 57 m, manjsi pa kar 75 m. Iz teh globin prihaja voda na povr§je,
in to je natan¢no vzeto izvir Kolpe. Tako postane podatek »3—4 metre nad
izvirome« bolj konkreten in majhna jama na juZznem robu jezerca mu kar
dovolj natan¢no ustreza. To je jama, ki smo jo omenili kot ob¢asen povrsinski
dotok vode. Na nacrtu je vrisana in je celd napisano njeno ime: Hajducka
pedina. Tudi velikost vhoda, po Simecku 50 X 70 cm, ustreza. Podatek, da je
vstop moZen le v &asu suse, nas potrjuje v sklepanju, da je Hajducka pecina
prava jama. Voda v jezeru sicer ne more toliko narasti, da bi preplavila vhod
v jamo, toda Ze pri manjSem dvigu gladine voda preplavi nizko obreZje, po
katerem se pride do jame. Simecek sicer ne navaja izrecno, da obcasno tele
iz jame voda, govori pa o velikih mnozinah vode v jami.

Hajdu¢ka pedina je po navedenem zelo verjetno jama, v kateri je bil
Simeéek. Kakor sem Ze omenil, pri naSem obisku nismo mogli prodreti vanjo.
Zato sem se obrnil na jamarje, ki so vajeni prodirati skozi ozke Spranje.
Dvakrat so poskusali izsiliti prehod, toda ni $lo. Prodreti se je dalo le priblizno
10 m daleé, potem pa se strop in tla toliko stisneta, da je treba odnehati. Za
nadaljnje prodiranje bi bilo treba odkopavati zgornjo plast sedimentov. Najdb
sicer ni pri¢akovati, saj gre verjetno za vodne sedimente, toda ker je jama
na ozemlju druge republike, smo se kakrS$nemukoli kopanju odrekli. Vet
z nase strani ni bilo mo¢ storiti in je treba kontrolo Simeckovih podatkov
prepustiti bodo¢nosti.

V arhivu Posavskega muzeja, ki sem ga potreboval, da sem 3e enkrat
preveril originalno Sime¢kovo poroc¢ilo, sem nepri¢akovano naletel na doku-
ment, ki je bil doslej neznan. Datiran s 24.III.1939 obstaja Se en zapis
ing. Sime¢ka o jami pri izviru Kolpe. Najverjetneje je pripravil Simecka do
ponovnega zapisa zgoraj omenjeni Auman. S.Brodar je takrat Ze zapuScal
Celje (preselil se je junija 1939), in ga ta podatek ni nikoli dosegel, saj se je
tudi e blizala vojna, ki je onemogocila vsako dejavnost. Naslov drugega
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IZVIR KOLPE
pri OSILNICI

| folp et B L =y =

Hajdutka peina

po A.Serku, 2571938

zapisa se glasi: Erinnerungen des Herrn Ing. Julius Simelek aus den Jahren
1890—1891 iiber einen Besuch im Quellgebiet der Kulpa. Vsebina je ista
kakor v prvem zapisu in tudi pripovedovanje te¢e zelo podobno. Je nekaj
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nebistvenih razlik, letnice v naslovih se razlikujejo za eno leto, velikost vhoda
je prvi¢ 50 X 70 cm in drugi¢ 60 X 70 cm, itd. Pomembna pa sta dva podatka,
ki ju v prvem tekstu ni. Medtem ko je v prvem tekstu le Ca 3—4 m iiber der
Kulpaquelle ..., pravi v drugem Einige Meter unter dem Quellenursprung,
ca 3m tiber dem Wasserspiegel ... Ta podatek se odli¢no ujema z lego Haj-
ducke pecline. Tudi sledeta navedba: ... ist nur ... zur Zeit der Diirre
zuginglich, da in der iibrigen Zeit aus diesem erwihnten Loch Wasser heraus-
fliesst se ujema z naSo ugotovitvijo na terenu, ki sem jo Ze navedel. Oba
podatka moéno utrjujeta prepri¢anje, da je Hajducka pecina res pravi vhod
v podzemne prostore, ki jih je obiskal Simecek.

EIN PALAOLITHISCHES MAMMUTBILDNIS
IN DER NAHE DER KOLPA-QUELLE?

Zusammenfassung

In der Umgebung von Kocevje ist unter dem Volk ein Mérchen in verschiedenen
Versionen iiber eine wunderbare Hohle verbreitet, die auch bemalte Wande haben
soll. Damit die Phantasie nicht allzusehr wuchert, beschreibt der Verfasser, was in
Wirklichkeit an der Sache ist. Im Jahre 1937 untersuchte Prof. S. Brodar die Hohle
Ajdovska jama bei Kr8ko. Er kam dabei in Beriihrung mit dem pensionierten Berg-
bau-Ingenieur J. Simecek. Dieser sagte ihm, dass er vor vielen Jahren (gegen 1890)
in einer Hohle bei der Kolpa-Quelle gewesen sei, in der mit roter Farbe ein Mammut
an die Wand gezeichnet war. S. Brodar bat ihn, alles aufzuschreiben, woran er sich
erinnerte. Der Originaltext von Simecek ist heute im Posavski muzej in BrezZice
aufbewahrt. Unter anderem ist dort zu lesen: »Ca 3—4 m iiber der Kulpa-Quelle
ist ein Eingang in Quellenhohle (damals ca 50 cm breit und ca 70cm hoch).. .,
und weiter, »fand ich in einer der vorderen Hohlen rotbraune Streifen an der
Wand... bei ndherer Besichtigung waren es unterbrochene Konturen einer michii-
gen Tiergestalt mit fast bis zur Hohlensohle reichenden Stosszihnen, die wahr-
scheinlich einen Mammut darstellen«, Der Verfasser beschreibt ferner, wie die
Hohle bisher gesucht wurde. Die Miithe war vergeblich, man fand sie nicht. Bald
brach der Krieg aus, und die Sache geriet in Vergessenheit.

In den letzten Jahren horte der Verfasser beim Erforschen der Hohle Ciganska
jama in Zeljne bei Kocevje in Gesprachen mit Einheimischen wieder mehrfach
davon. Schliesslich suchte er sogar selbst die Kolpa-Quelle auf. Bei der Besichtigung
des Gelidndes und bei wiederholter Durchsicht der bekannten Angaben kam er zu
der Uberzeugung, dass die Hajducka pecina die richtige Hohle sein miisse. Sie ist
in die Karte der Quelle, die Dr. A. Serko 1938 angefertigt hat, eingetragen, und dort
ist auch ihr Name angefiihrt. In das Innere konnte er aber nicht gelangen, weil die
Hohle mit Schwemmgut (aus der Hohle rinnt von Zeit zu Zeit Wasser) fast zuge-
schiittet ist. Auch die Hohlenforscher, obwohl des Kletterns durch enge Spalten
gewohnt, haben nur 10 m weit eindringen kénnen.

Bei Durchsicht des Archivs fand der Verfasser jedoch noch ein Dokument, das
bisher nicht bekannt war. Ingenieur Simecek hatte 1939 noch einen Text iiber seinen
Fund abgefasst. Im grossen und ganzen ist alles ebenso wie im ersten Text, jedoch
zwei Kleinigkeiten beziiglich der Hohle, die neu sind, unterstiitzen die Uberzeugung,
dass es sich bei der Hajducka pecina wirklich um die Hohle handelt, die Simeéek
besucht hatte.
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