K RIMSKIM FIBULAM IZ RABELCJE VASI V PTUJU
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S fibulami, ki so jih nasli leta 1977 na prostoru stanovanjskega bloka B-V
v Ptuju, nameravamo orisati posamezne tipe, nakazati njihov izvor in datacijo.
Vsak tip obravnavamo posebej.!

Aucissa fibule

1. Dokaj dobro ohranjena aucissa fibula z bronasto iglo ter lokom iz zlitine
bakra, svinca in morda srebra. Zebelj za pritrjevanje igle je %elezen. Fibula je
na loku in na preéici okrafena s cikcakastim motivom. Dolz. 5,5 cm, vi§. loka
3,3 em. Najdena je bila v kv. 52 na globini 1,00 m (T.1: 1).

2. Bronasta, dokaj korodirana aucissa fibula z nekoliko odlomljeno iglo.
Na loku je okra$ena z vzdolznimi kanelurami in s tordiranim rebrom na sredini.
Dolz. 4,4 cm, vi$. loka 2,3 em. Najdena je bila v kv. 45 na globini 0,60 m (T.1: 2).

Aucissa fibula predstavlja najbolj uporabljano obliko zgodnjerimske fibule,
saj se pojavlja na Sirokem prostoru od Britanije do Dura-Europos. TeZiite raz-
prostranjenosti je v juZnih provincah, Drava pa predstavlja mejo, preko katere
jo sredamo redkeje.2 Osnovni karakteristiki tega tipa sta »zglobna« konstrukeija
iglinega mehanizma in zig izdelovalca oziroma delavnice, ki se pojavlja pogosto
na glavi fibule — ni pa pravilo. Po Ritterlingu so fibule s Sirokim trakastim in
okragenim lokom starej$e, medtem ko naj bi bile z ovalnim presekom mlajse.?
Na dalmatinskem podroé&ju sre¢amo aucissa fibule z novei od Avgusta do Hadri-
jana, kar pomeni, da so bile v uporabi dalj ¢asa — $e v drugem stoletju.* Daljsa
uporaba, ki presega sploSno veljavne datacijske okvire, je bila ugotovljena
tudi v Romuniji in na Slovaskem.

Zaradi pomanjkanja grobnih celot tezje datiramo aucissa fibule na sloven-
skem prostoru. Vendar pa se verjetno ne bomo zmotili, &e tudi pri nas podalj-
gamo njih trajanje v 2. stoletje. Dokaz za to nam je ptujski grob 1 (Zgornja
Hajdina 1951/52),5 ki vsebuje poleg aucissa fibule $e pasni okov v predrti tehniki
tipa Blb, ki ga datira Garbsch od Tiberija do konca 1. stoletja,® in fibulo tipa
A 236 po vsej verjetnosti Garbscheve variante h (datirana po Garbschu konec
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1. stol. — 180 n.3t).” Keramika je verjetno delo ptujskih delavnic. Vse tri
enoroajne vrée hruskaste oblike lahko postavimo po Bénisovi v 1. stoletje,®
gubanko pa v flavijski ¢as.’ Lonec je zelo blizu tipu na T. XIII, sl. 10, obe
skodelici pa tipu T. XXI, sl. 46 (vse po Bonisovi). Za skodelico z navpi¢nimi
stenami zelo teZko najdemo analogije — verjetno je imitacija Drag 6. Na osnovi
zgoraj omenjenih elementov bi postavili grob v drugo polovico prvega ali
na zaletek drugega stoletja. Ta datacija aucissa fibule bi ustrezala za ptujsko
podroéje.

Moéno profilirane fibule

1. Bronasta fibula s samostrelno peresovino. Lok je okraSen z dvojno pro-
filiranim gumbom. Z dvema luknjicama predrta noga se konéuje v gumbastem
zakljucku. Dol% 5,8 cm, vis. loka 1,8 cm, §ir. peresovine 2,5 cm. Najdena je v
kv. 42/46 na globini 0,90 m (T.1: 3).

2. Zelo korodirana in fragmentirana bronasta fibula z najverjetneje trikrat
perforirano nogo. Lok je okrasen z dvojno profiliranim gumbom. Vel. 5,3 X
1,4 cm. Najdena je bila v kontrolnem profilu med sektorjema »D« in »E« v glo-
bini 0,50 m (T.1: 4).

3. Dobro ohranjena bronasta fibula s samostrelno peresovino, lok je okrasen
z dvojno profiliranim gumbom. Dokaj nizka trapezoidna noga se kon&uje s pro-
filiranim gumbom. Na zgornji povrini in ob straneh loka je okraSena z neko
vrsto cikcakastega motiva. Dolz. 5,4 cm, vi$. loka 1,7 cm, $ir. peresovine 1,7 cm.
Najdena je bila v kv. 42, na globini 0,90 m (T.1: 5).

V tuji literaturi je za ta tip fibule uveljavljeno ime moéno profilirana
fibula. V slovenski strokovni literaturi zasledimo zanjo razliéna poimenovanja.l®

Glavna znacilnost te skupine fibul je izrazita profilacija loka, po kateri je
ta obseZzna grupa dobila tudi ime. Poleg tipi¢nih severnoevropskih variant vse-
buje vrsto oblik, ki so znaéilne za vzhodnoalpsko in podonavsko podroéje.
Znatilne so za 1. in 2. stoletje. Se vedno je v veljavi Almgrenova razélenitev
teh fibul.!* Vse je zbral v svojo grupo IV, v okviru katere razlikuje dve glavni
seriji, in sicer mo¢no profilirane fibule s §¢itnikom in brez njega. Panonske
fibule tega tipa sta zbrali I. Kovrig in E. Patek.!? Podobno razélenitev je na
osnovi fibul iz Lauriaka izdelal W. Jobst,'? za slovasko podroé&je pa T. Kolnik.!
V domadi literaturi je bila doslej obravnavana ta oblika le v sklopu prezen-
tacije materiala z nekropol, iz vil rustik itd. Detajlneje se je z njo ukvarjala
R. Koséeviceva.ls

Obe fibuli (T. 1: 3, 4) sodita po Almgrenu v tip 68, oziroma ustrezata Jobstovi
varianti B.1® Odlikujeta se po enodelni razélenitvi, preluknjanem lezis¢u za
iglo in esasto oblikovanem loku. RazSirjenost te oblike fibul je zelo obseZna in
sega iz svoje prvotne domovine Norika in Panonije proti vzhodu do Crnega
morja in Rusije, proti severu v Ceskoslova$ko, Poljsko in Vzhodno Nemdéijo,
pozornost pa vzbuja njeno pomanjkanje proti zahodu. Najpogosteje se javljajo
fibule tega tipa v klavdijsko-neronsko-zgodnjeflavijskem ¢asu, torej v drugi
in tretji ¢etrtini 1. stoletja.l?

Na slovenskem prostoru potrjujejo to datacijo grobne celote, ki vsebujejo
v svojem grobnem inventarju tudi tip A 68: npr. grob 7 (Zgornja Hajdina 1949),'s
ki ga postavlja Z. Subi¢eva na konec 1. stoletja. Tu nastopa fibula A 68 skupaj
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s tipom 236 e4, ki jo uvrSéa Garbsch'® v zadnjo Cetrtino 1. stoletja. V grobu
59/1892, prav tako iz Ptuja, nastopa skupaj s pravokotno pasno spono v predrti
tehniki B4c, katero postavlja Garbsch v flavijski ¢as.2® Pogosta je v dobovski
nekropoli, kjer nastopa med drugim tudi v grobu A 46, ki ga dolo¢a poleg obeh
fibul A 68 tudi okovje norisko-panonske Zenske noSe v flavijski ¢as.?! V severni
emonski nekropoli je zelo dobro datirana v grobu 552. Najbolj dolo¢no ga dati-
rata sigilatni posodi tipa Ha 12 s pefatom in aplikami povsem v klavdijski
¢as.?? Enako nastopa posoda Drag 36 v klavdijskih celotah. Glede na to lahko
opredelimo to grobno celoto z veliko verjetnostjo v sredino 1. stoletja. Grob 3
iz Pristave pri Trebnjem z naSo fibulo tipa A 68 bi po pridanem noveu (Domi-
cijan), londenini®® in fibuli tipa 236 e4?! postavili v zadnjo &etrtino 1. stoletja.
Na podlagi zgoraj omenjenih grobnih celot lahko postavimo &asovni razpon
trajanja tega tipa fibul v Sloveniji v klavdijsko-neronsko-flavijski ¢éas.

Tip A 69, kateremu pripada na$a fibula (T.1: 5), zasledimo tako v 1. kot
v 2. stoletju v vseh podonavskih provincah. Za ta tip fibul je znaéilna izrazita
Sirjen in véasih ornamentiran s cikcakasto linijo.2? V slovenskih nekropolah
nastopa tip A 69 v grobnih celotah le neornamentiran in ga na podlagi grobnih
celot, kot bomo videli pozneje, datiramo v drugo polovico 1. in zacetek 2. sto-
letja. Torej traja nekoliko dlje kot tip A 68.

Naj navedemo nekaj grobnih celot, ki nam potrjujejo to datacijo. Skodelica
Ha 12 in oljenka iz groba 110 ter sigilatni kroZnik Ha2 z zigom L GELI iz
groba 342, opredeljujejo fibuli A 69 v ¢as klavdijske dinastije. Grobu 923 iz
Emone omogoéajo datacijo na konec 1. in zaletek 2. stoletja: lonec-Zara iz
1. stoletja, ¢asa ovalne oblike s konca 1. stoletja,*® oljenka s firmo FORTIS (tip
Loescheke IX), ki se zaéne pojavljati na koncu 1. stol., in balzamarij (Vander-
hoevenova oblika 25) datiran na konec 1. in zafetek 2. stoletja.?’ Dobovski
grob A 8 postavljajo pridatki: pravokotna pasna spona, okraSena v predrti
tehniki (flavijski ¢as po Garbschu), dolg okov norisko-panonske Zenske mnose
in mandeljnast okov iste garniture ter obe fibuli A 69, v drugo polovico
1. stoletja.2® Grob A 17, v katerem je fibula nasega tipa, datira P. Petru v zadnjo
¢etrtino prvega stoletja,?® in sicer na podlagi pridanega Neronovega novca,
steklenega balzamarija (po Lambogli 193) iz obdobja med leti 60 in 85 in skledic
iz ¢asa po letu 85. Na konec 1. oziroma na zafetek 2. stol. postavlja J. Dular
grob 7 iz Bor$tka pri Metliki.® V isti ¢as postavlja tudi grob 9, v katerem
predstavlja najmlaj$i element rdete obarvan kroznik iz konca 1. ali zacetka
2. stoletja.

Kolent¢asta »vendicka« fibula

1. Kolendasta, ulita bronasta fibula s Sirokim lokom, ki je v zgornjem delu
okrafena v tehniki tremoliranja oblike trikotnika. Ima poSkodovano nogo in
peresovino, manjka ji igla. Na sredini loka ima pre¢no rebro. Dolz. 3,2 cm,
vig. 2,3 em. Najdena je bila v podaljdku kv. 53 ob rimskem zidu na globini 1,30 m
(T. 1: 6).

Ta tip spada v skupino fibul, ki se pojavlja na zatetku mlajiega rimskega
obdobja (tip Almgren 43). RazSirjene so predvsem ob spodnji Odri, spodnji
Visli in v zahodni Prusiji.}® Posami¢ne primerke najdemo tudi juZneje. Na
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Slovaskem so znani §tirje primerki, in sicer: primerek iz Catova, dva iz Otkova
in eden iz Lovingerove zbirke v Bratislavi.®® Iz Panonije navaja Patekova tri
primerke: enega iz Fenékpuszte in dva iz okolice Szombathelya.®® Na¥ pri-
merek iz Ptuja je zaenkrat najjuZnejsi.

Almgren pripisuje ta tip fibule grupi II, tj. fibulam s cilindriénim $¢itnikom
(ptujska tega nima) in jih postavlja na konec svoje starejSe periode.?* Opirajoé
se na Almgrenovo datiranje tega tipa, postavlja V. Ondrouch &acovski primerek
na konec 2. oziroma na zaletek 3. stoletja.? T. Kolnik meni, da bi lahko po-
vezali primerke iz Slovaske in one iz Panonije z markomanskimi vojnami, in
jih postavlja v zadnjo Cetrtino 2. stoletja. Nekako v isti ¢as bi lahko postavili
tudi naso fibulo iz Ptuja.

Kolentasta fibula

1. Majhna zelo korodirana bronasta kolentasta fibula s poSkodovano glavo.
Igla ni ohranjena. DolZ. 3,4 cm, vis. 1,6 cm. Najdena je bila v kv. 55 na globini
1,30 (X5 25 7).

Kolentasta fibula predstavlja sploSno priljubljen tip po vsem rimskem
cesarstvu. Najnovej8i sta tipolo3ki razélenitvi B6hmejeve in Jobsta (za Lauria-
kum).?® Razdelila sta jih v tri oziroma dva tipa s posameznimi variantami.®?
Jobst je zdruzil tipa 19 in 20 Béhmejeve v svoj tip 13 z variantami od A—F.
Zaradi slabe ohranjenosti je opredelitev ptujske fibule oteZkotena. Po vsej
verjetnosti jo lahko pripiSemo Jobstovi varianti 13 C oziroma 13D.*® Sama
oblikovanost loka fibule in zakljuéek noge kaZeta bolj na varianto 13 D. Vendar
pa je uvrstitev v to varianto po drugi strani vpras$ljiva zaradi tega, ker nasa
fibula ni ornamentirana (varianta 13 D ima polkroZno $¢itno ploSéo, okrasSeno
z ornamentom v obliki »voléjega zoba«). Zaradi velike razSirjenosti variante
13D na vzhodnoalpskem podro&ju zastopa Jobst mnenje (na osnovi ugotovitev
iz Lauriaka), da gre za vzhodnoalpski tip kolenc¢aste fibule.?® Izredna priljub-
ljenost te variante je tudi v Panoniji.#® Datiramo jih na konec drugega in
v tretje stoletje.

Emajlirani izdelki

1. Dobro ohranjen gornji del bronastega obeska sréaste oblike. OkraSen je
z emajlom modre, rdeée in rumene barve (jamiéasti emajl). Vel. 5,0 X 2,6 cm,
deb. 0,3 cm, Najden je bil v kv. 56 na globini 0,90 m (T. 2: 8).

2. Ohranjena osnova emajliranega obeska sréaste oblike. Vel. 4,0 X 1,8 em.
Najden je bil v kv. 54 na globini 0,90 m (T. 2: 9).

3. Zgornji del okroglega gumba diskaste oblike, okrasenega s koncentri¢-
nimi pasovi, ki so bili izpolnjeni z zelenim emajlom, v katerega so bili vstavljeni
majhni evetovi rdede in temno modre barve. Na hrbtni strani je v sredini okro-
gel Zebljitek, s katerim je bil ta del pritrjen na podlago. PloS¢a je dokaj po-
gkodovana, emajl je ohranjen samo na posameznih mestih. Pr. 3,6 cm, deb.
0,5 cm. Najden je bil v kv. 47 na globini 0,50 m (T. 2: 10).

Emajlirani izdelki predstavljajo med ptujskim gradivom ¢&isti import in
kaZejo obenem na mocne trgovske stike z Zahodom — s Porenjem, oziroma
z galskim in germanskim podro&jem, kjer je bila industrija emajla najbolj
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razvita. Emajlirane izdelke s podro¢ja Panonije je obdelala I. Sellye.!! Po-
stavlja jih v ¢as od sredine 2. pa do sredine 3. stoletja.

Oba obeska (T. 2: 8, 9) pripadata sréasti obliki. Po mnenju Sellyeve naj bi
bili ti obeski imeli neko magiéno moé¢ in naj bi jih bili nosili obeSene okrog
vratu. Postavlja jih v 2. stoletje. Identi¢ni primerki so bili najdeni na naslednjih
Kéllayu. Nadaljnji trije primerki se nahajajo v Akvinku in dva v Karnuntu.
Za §tiri primerke najdiséni podatki niso znani — trije se nahajajo e na Dunaju
(Museum fiir Kunst und Industrie) in ¢etrti v MadZarskem narodnem muzeju
v Budimpe$ti.*? Oba naSa primerka bi postavili v drugo stoletje.

Zaradi slabe ohranjenosti gumba (T.2: 10) je teZko re¢i, ali imamo pred
seboj okroglo fibulo ali gumb v obliki diska. Veé znakov govori za gumb (zlasti
zebljicek na hrbtni strani). Paralelo zanj najdemo v samem Ptuju, Ljubljani
in najdis¢éu Tata.*® Tudi zanje velja datacija od sredine 2. do sredine 3. stoletja
(po Sellyevi).

Dvoramna Sarnirna fibula

1. Fragmentirana dvoramna Sarnirna fibula. Ohranjen je le lok in polovica
precke. Je iz srebrne zlitine. DolZ. 4,3 cm, obr. vis. 1,9 cm, dolZ. precke 2,6 cm.
Najdena je bila v kv. 46 na globini 0,60 cm (T.2: 11).

Fibula tega tipa se pojavlja predvsem ob zgornjegermanskem — retijskem,
donavskem in evfratskem limesu. Zunaj tega podro&ja (v Svici, Italiji, Zahodnih
in Vzhodnih Alpah) se pojavlja redkeje. Njena razprostranjenost ob limesu kaze
na njeno vojadko vlogo. V 3. stoletju je veljala ob kolencasti fibuli za vodilno
obliko tistega €asa.

Po oblikovanosti loka in gumba na precki bi lahko pripisali fibulo k po-
donavski varianti, ki se pojavlja na koncu 2. in v 3. stoletju.** Jobst uvrica po-
dobne fibule iz Lauriaka v varianto 28 m (po Béhmejevi), ki ustreza grupi II
(tip Nicolaevo) po Buchemu, in jih smatra za predhodnico ¢ebulastim fibulam.
Datira jih v tretjo &etrtino 3. stoletja. Na Slovenskem se pojavlja ta tip zelo
redko.

Med objavljenim ptujskim materialom se zasledita podobni fibuli, Zal kot
posamiéni najdbi.® Iz unifene grobne celote je znana tudi iz Straze pri St. Ru-
pertu.*® Grobno celoto, ki bi jo lahko uvrstili v zgoraj omenjeni ¢asovni okvir,
poznamo iz Emone (grob 265),*” kjer je bila najdena skupaj s pecatno oljenko
tipa Loeschcke X z Zzigom VIBIANI, za katero vemo, da so jo zaceli izdelovati
v severni Italiji Sele v zadetku 2. stoletja.®® Lonec — Zaro z metli¢astim orna-
mentom pa postavlja Plesnitarjeva v 3. stoletje.

Cebulasta fibula

1. Fragmentirana ulita bronasta ebulasta fibula. Okrogla pre¢ka ima ulito
akroterijo z eno luknjo z vsake strani, lok je trapezoidnega preseka in okraSen
je z nizom plitvih vdolbinic. Noga ima spodaj ¢olni¢ast spenjalec, ki je bil
ojatan z Zebljem. Na zgornji strani je noga v sredini okraSena z grobo izdela-
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nim prepletom in z dvema do tremi pari punciranih kroZcev ob straneh. DolZ.
9,1 cm. Najdena je bila v kv. 31 na globini 0,80 m (T. 2: 12).

Ta, v pozni antiki vodilni tip fibule, se je razvil v Podonavju in je dosegel
v 4. stol. najve¢jo razprostranjenost Sirom rimskega imperija. Veliko koncen-
tracijo sretamo tudi v Panoniji. Najpogostejsi okrasni motiv panonskih fibul
tega tipa so okrogle vdolbinice ali trojno koncentriéni kroZci, ki nastopajo v
parih na nogi fibule. Nekateri avtorji menijo, da so sestavni del moske noSe.
Sprva so sluzile za spenjanje hlamide, v poznorimskem obdobju pa so po-
menile dolo¢eno stopnjo v uradni$ki hierarhiji. Izdelovali so jih v delavnicah,
ki so proizvajale vojasko opremo, in so predstavljale drZavno predpisan indu-
strijski izdelek.4®

NaSa fibula predstavlja neko vmesno stopnjo med Kellerjevim tipom 3B
in 4 A5 Po oblikovanosti loka bi jo lahko pripisali tipu 3 B (lok oZji od noge),
po okrafenosti noge pa tipu 4 A (noga in lok fibule sta enako Siroka). Ze Buchem
je opozoril na to, da bi Kellerjevi varianti 3B in 4 A lahko obravnavali sku-
paj.’t Buchem uvrséa fibule tega tipa v grupo V (Visendorf) oziroma v ¢&as
od 340—390;%2 kot pa smo omenili, predstavlja nasSa fibula nek prehod med
Kellerjevim tipom 3B in 4 A in bi &asovno lahko postavili njen nastanek
nekako v ¢as med 340—380 in njeno trajanje vse do prve polovice 5. sto-
letja.’®

Fibule predstavljajo izredno moéno kronolo$ko izpovedno gradivo, ker se
oblikovno spreminjajo hkrati z modo. Almgrenova tipoloska razélenitev pred-
stavlja temeljno delo, na osnovi katerega so grajene vse kasnejSe obravnave
anti¢nih fibul. Za podroéje rimske province Panonije so najvaZnejSa dela
madZarskih avtoric I. Kovrig, E. Patek in I. Sellye,’ v katerih je publicirano
tudi dologeno S$tevilo fibul z naSega prostora. V domadéi strokovni literaturi
je problematika rimsko-provincialnih fibul najpogosteje obravnavana le v
sklopu prezentacije materiala iz posameznih nekropol, naselij itd. Podrobneje
so se ukvarjali z obravnavo fibul: Z. Mari¢ s podroé¢ja Bosne,’® 1. Marovi¢ s po-
dro¢ja Dalmacije, fibule s podroéja Siska je obdelala R. Kos&ceviceva, iz mu-
zeja v Vricu pa V. Kondié. Za naSe ptujske fibule pride v postev tudi Jobstova
obravnava fibul iz Lauriaka.’®

Strnjena analiza ptujskih fibul iz stanovanjskega bloka B-V nam da na-
slednjo sliko: med skupno dvanajstimi precej dobro ohranjenimi fibulami in
fragmenti, je zastopanih sedem razli¢nih tipov, ki okvirno pripadajo obdobju
do Cetrtega stoletja. Med splosno razSirjene tipe lahko pristevamo obe aucissa
fibuli (kolen¢asto in dvoramno Sarnirno ter éebulasto fibulo). Aucissa in kolen-
¢asta fibula sta raz$irjeni po vsem cesarstvu. Ptujska kolencasta fibula pred-
stavlja, kot smo Ze omenili, neko vmesno obliko med vairantama 13 C in D po
Jobstu. Za aucissa fibule smo ugotovili, da so znanilke 1. stoletja, da pa jih
tudi pri nas lahko sre¢amo Se v 2. stoletju. Cebulasta fibula kaZe po svoji
ornamentiki pripadnost panonskemu podroéju, enako tudi dvoramna Sarnirna
fibula. Vsi zgoraj omenjeni tipi pripadajo moski nosi in jih uvrs¢amo med in-
ventar vojaske opreme. Kolentasta »vendicka« fibula je lahko prisla v Ptuj
v ¢asu markomanskih vojn ali pa potom trgovine s severa, medtem ko lahko
smatramo emajlirane izdelke za direktni ali posredni import iz Porenja. kjer
je bila industrija emajla najbolj razvita. Med glasnike 1., delno Se zacetka
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2. stoletja in obenem najbolj zastopan tip fibule v Ptuju, moramo uvrstiti mo¢no
profilirane fibule (tip A 68 in A 69). Njihov nastanek lahko po vsej verjetnosti

iS¢emo v Noriku.

1 Na tem mestu se najlepie zahvalju-
jem P. Korogfec, ki mi je odstopila v ob-
delavo fibule iz tega sektorja.
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ZU ROMISCHEN FIBELN AUS RABELCJA VAS IN PTUJ
Zusammenfassung

Im Raum des Wohnblocks B-V in Ptuj wurden im J. 1977 Schutzgrabungen durch-
gefiihrt, Unter dem reichhaltigen ausgegrabenen Material befanden sich unter ande-
rem auch 12 verhéltnisméssig gut erhaltene antike Fibeln und einige Fibelfragmente
(Taf. 1—2). Vertreten sind sieben mnterschiedliche Typen, die rahmenmaissig in die
Zeit von 1. bis zum 4. Jahrhundert gehéren.

Unter die allgemein verbreiteten Typen konnen beide Aucissafibeln (Taf. 1: 1, 2),
die Kniefibel (Taf. 1: 7), die doppelarmige Scharnierfibel (Taf. 2: 11) und die Zwiebel-
kopffibel (Taf. 2: 12) eingereiht werden. Die Aucissa- und die Kniefibel sind im ganzen
Kaiserreich verbreitet. Die Kniefibel aus Ptuj stellt eine Zwischenform zwischen den
Varianten 13C und D (nach Jobst) dar. Die Aucissafibeln sind charakteristisch fiir
das 1. Jahrhundert, doch gibt es bei uns auch noch einige ins 2. Jahrhundert datier-
bare Exemplare. Die Zwiebelkopffibel verridt durch ihre Ornamentierung (Kreise)
ihre Zugehorigkeit zum pannonischen Raum. Die vorliegende Fibel stellt einen iiber-
gang vom Keller-Typ 3B zu 4 A dar, und ihre Entstehung kann in die Zeit von 340—
380, ihre Lebensdauer aber bis zur ersten Hilfte des 5. Jahrhunderts angesetzt werden.
Die doppelarmige Scharnierfibel darf an Hand der Ausgestaltung des Biigels und des
Knopfes an der Querleiste ebenso zur Donauvariante eingeordnet werden. Sie erscheint
am Ende des 2. und im 3. Jahrhundert. Jobst ordnet #hnliche Fibeln aus Lauriacum
in Béhmes Variante 28m ein, die der Gruppe II (Typ Nicolaevo) nach Buchem
entspricht, und fasst sie als Vorgingerinnen der Zwiebelkopffibeln auf. Die »ven-
dickd«-Kniefibel (Taf. 1: 6) gelangte vermutlich im Laufe der Markomannenkriege
oder auf einem Handelsweg aus dem Norden nach Ptuj. Sie wird in das letzte Viertel
des 2. Jahrhunderts eingestuft. Die emaillierten Erzeugnisse (Taf. 2: 8—10) sind als
direkter Import aus dem Rheinland zu betrachten. Am zahlreichsten sind in Ptuj die
stark profilierten Fibeln (Almgrens Typen 68 und 69) vertreten, die sich in das 1., zum
Teil noch in das 2. Jahrhundert datieren lassen. Ihr Entstehungsgebiet ist hdchst-
wahrscheindilch in Norikum zu suchen.
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