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Na površju te ren a  v Rabeljči vasi, k je r  sto ji sedaj stanovanjski blok B-IV, 
si lahko, predno so kom unalni delavci uničili arheološki teren, ob jesenskih 
oz. spom ladanskih dneh  pobiral najrazličnejše fragm ente rim ske keram ike. Tu 
sem  našel le ta  1976 večji kos m anjše sklede, k i zaradi svoje ornam entike vzbuja 
pozornost. Najdbo sem  pokazal P. Koroščevi, ki m i je  dala podatke o tej zvrsti 
keram ike.1

Posoda je  bila sivo žgana te r izdelana iz dobro presejane ilovice in  prevle
čena s temno sivo prevleko. Po obliki spada k polkroglastem u tipu s cilindričnim  
vratom , ki se na  v rh u  končuje z navzven zaobljenim  obodom v obliki polkrož
nega rebra. O rnam ent se po značaju in po m estu, k jer je odtisnjen, deli v dva 
tipa. Na v ra tu  se n ah a ja jo  zvezdasti krogi in m režasto šrafiran i pravokotniki. 
T ik  po n jim  je  z vodoravno črto ločen venec narebren ih  listov, k i pokrivajo 
posodo skoraj do dna. Po ornam entih vidimo, da je bil žigosan s precejšnjo na
tančnostjo ; vel. 7,2 X 5,9 cm, pr. u stja  ca. 28 cm, (sl. 1, 2).

Po okrasni tehn ik i uvrščajo posamezni av to rji te posode v  skupino lončenine 
z žigosanimi ornam enti.2 Naš kos je  res dokaj velik  te r daje zanesljiv vpogled 
v  njegovo osnovno obliko, vendar pa se ne da ugotoviti, kakšno je  bilo dno. 
Po znanih posodah tega  tipa  so ta  bila p rstanaste  oblike.3 V splošnem  pa ga 
zarad i polkroglaste oblike posode in  zlasti njenega oboda na ustju, av torji 
p rim erja jo  z obliko te r re  sigillate Drag 37.4

K eram iko, k i je  okrašena v tehnik i žigosanja, so zaradi nekaterih  n a jd b 5 p ri
števali v strokovni lite ra tu r i k  izdelkom iz delavnic m ojstra R esatusa in  n je
govega kroga,8 ki naj bi delovale na obm očju zahodne Panonije. K er pa se ta 
tip  keram ike širi tu d i na  ozemlju od srednjega Podonavja na jugu  vse do Sla
vonije in Srem a, na vzhodu pa v Dacijo, in  da so na celotnem ozem lju v tipih 
posod in  posebno v  o rnam entik i določene razlike, so strokovnjaki ugotovili, da 
obstaja  večje število te h  delavnic, od k a te rih  je  imela vsaka določene značilne 
elem ente.7 M adžarski arheologi ločijo glede na  ornam ente več delavnic že v za
hodni Panoniji. N asprotno se za k ra je  južno od D rave ločijo po obliki, tj. s pol-



kroglastim i skodelam i z navzno ter zavitim  obodom, z določenim tipom  dolija 
s posebno ločenim  ustjem  in podobno.8 Vse te  oblike posod im ajo skupne m otiv
ne elem ente: krog razde ljen  v osem listni cvet, borove vejice in  pasove z več
v rstn im i vbodi v tisn jen im i s koleščkom. Po B. V ikičevi im a ta  tip  ornam enta 
avtohtone prvine, saj so odtisi s koleščkom in  cvetni krogi keltskega izvora, 
borove vejice oz. listi pa  ilirskega.9

O blika posode, ki im a v  neka te rih  p rim erih  analogije n a  ogrskem  in tudi 
slavonskem  ozem lju,10 kažejo vendar m otivi v  obliki cveta te r  v določeni m eri 
tudi borovi listi na  dokajšn jo  podobnost s slavonskim i p rim eri,11 čep rav  je  bil 
celoten ornam ent poetovijske posode sk rbneje  od tisn jen  in borovi lis ti oz. vejice 
realističneje  upodobljene.

N a ozem lju P oetov ija  se m otiv vejic oz. lis tov  pogosto po jav lja  na  črnosivih 
skledah, ki so p rev lečene s črn im  svetlečim  loščem  in so podobne oblike, le da 
so nekoliko večje.12 P o n av ad i so posam ezni lis ti odtisnjeni na  n o tra n ji s tran i 
dna in  na  zunanji s tran i osten ja .13

Ta v rs ta  keram ike  je  slabo p redstav ljena, zato ne m orem o govoriti ali ta  
skupni ornam ent kaže na  določene skupne delavnice,14 ki bi naj b ile  celo v 
Poetoviji ali v  n jen i b ližin i. V p rid  dom nevi večjega števila delavnic teh  posod 
govorijo ugotovitve m adžarsk ih  arheologov, k je r  so dognali štiri skupine de
lavnic, od k a te rih  je  im ela  vsaka nekaj elem entov, ki so jo ločili od ostalih .15

N a ozem lju severozahodne P anonije  (kom itat Feher), k je r dom nevajo delo
v an je  delavnic m o jstra  R esatusa in  njegovega kroga, postavljajo  to  keram iko 
v čas po V espazijanu in  D om icijanu, to je  v  zadnjo  četrtino 1. sto letja , ki pa po 
n a jdbah  iz Szilasballasa ne doživijo več časa cesarja  T rajana. M lajši izdelki 
se bistveno ločijo od s tare jših , ker po Thom asovi opuščajo staro  trad icijo , po
sebno glede o rnam en ta .18

N a p rosto ru  jugozahodne Panonije, to je  današn je  zahodne S lavonije, so 
s tare jši p rim eri okvirno d a tiran i v zgodnje cesarsko obdobje. Ta k eram ik a  nosi 
m očne prv ine  keltskega in  ilirskega obdobja. Pozne najdbe tega tip a  keram ike 
datira jo  stra tig ra fsk i pod a tk i z lesene naselb ine v B akaričevi ulici v  V araždin
skih Toplicah v  čas H ad rijan a  oz. A ntonina P ij a.17

Po teh  skrom nih d an ih  podatk ih  vidimo, da je  na  celotnem  zahodnem  ob
m očju širjen ja , to je  izdelovan ja  in rab e  te  v rs te  keram ike kronologija enotna. 
Tako ugotovimo, če pustim o vnem ar sam  tip  posode, da im a o rnam en tika  p tu j
skega fragm en ta  močno trad ic ijo  stare jših  k u ltu r, ki so tu  obstajale.

Iz vsega povedanega lahko  sklepam o, da se ta  keram ika po jav lja  n a  severna 
tla  Poetovia v svoji zgodnji obliki, k a r bo m orda  še bolj po trd ila  ob java  arheo
loškega gradiva s tega terena., ki je bil delno raziskan  od le ta  1976 do 1980.

1 Na tem  m estu se P. Korošec iskreno 
zahvalim  za vso pomoč.

2 B. Vikić-Belančić, N eka obilježja ra- 
nocesarske keram ike u jugozapadnoj P a
noniji, Starinar 13—14 (1965) 97 s.

3 Ibidem, sl. 19. S. P etru , P. Petru, Ne- 
viodunum  (Drnovo pri Krškem ), Katalogi 
in m onografije 15, L jub ljana 1978, T. 34: 
1, 2; T. 53: 4: T. 69: 2, 5.

4 B. Vikić-Belančić, o. c., 99, sl. 21: 3 in 
24. E. B. Thomas, Die röm erzeitliche Villa 
von Tac-Fövenypuszta, Acta Arch. Acad. 
Sc. Hung. 6 (1955) 11, sl. 3: 15; T.42: 19, 
20; T. 43: 1, 4, 9, 10.

5 Ibidem , 110.
6 Ibidem .
7 B. Vikić-Belančić, o. c., 97 in  op. 50.
8 Ibidem , sl. 19, 21, 22.



9 Ibidem, 98, sl. 20.
10 E. B. Thomas, o. c., T. 42: 6, 14, 19, 20; 

T. 43: 1, 2, 4, 9, 10. B. Vikić-Belančić, o. c., 
sl. 21: 3.

11 Ibidem, sl. 19, 20.
12 I. Mikl-Curk, Poetovio I, Katalogi in 

m onografije 13, L jub ljana 1976, T. 6: 4.
S. Petru, P. Petru, o. c., T. 34: 1, 2 — le da 
im ajo te  drobne odtise s koleščkom. Na 
tem  najdišču se po jav lja  listna ornamen
tika tudi na drugih posodah (ibidem,
T. 31: 1). S. Pahič, N ajdbe z rim ske ceste

Slovenska Bistrica—Pragersko, Arheološ
k i vestnik 29 (1978) 201, T. 8: 25; T. 30: 1.

13 Podatke za te  najdbe mi je  posredo
vala P. Korošec.

14 E. B. Thomas, o. c., 112 s.
15 L. Nagy, Egy pannoniai te rra  sigilla

ta  gyär, Arćhaeologiai értesito  42 (1928) 
98 s.

16 E. B. Thomas, o. c., 113 in op. 193.
17 B. Vikić-Belančić, Prilog istraživanju 

antičkog naseobinskog kompleksa u Va
raždinskim  Toplicama, V jesn ik Arh. m u
zeja u Zagrebu 6—7 (1972—73) 100, 118.




