NEKAJ ZANIMIVIH KOSOV STEKLENIH POSOD
1Z RABELCJE VASI V PTUJU

PAOLA KOROSEC
Ljubljana

Poleg dveh posebno obdelanih fragmentov egipéanskega stekla je med mno-
Zico steklenega gradiva, izkopanega pred gradnjo stanovanjskega bloka B-V
v Rabeljéi vasi v Ptuju, tudi vrsta veéjih in manjsih delov steklenih posod,
ki bodisi zaradi tehnike izdelave in ornamentiranja bodisi zaradi njihove oblike
zasluZijo, da jih posebej obdelamo.

Med temi steklenimi kosi izstopa zanimiva skupina t.i. rebrastih ¢a$§ ali
skodelic.

1. Fragment posode iz &istega prozornega svetlorjavega stekla, na ramenu
okraSene z belimi vodoravnimi nitkami, pod njimi pa s plitkimi vertikalnimi
vdolbinami. Vel. 2,5 X 2,85, pr. ustja ca. 9,6 cm; najd.: kv. 42, glob. 2,00 m (T. 2:
2). Posoda je bila pihana, oblikovana na vrtilni ploséi in okrasena z nitkami, ko
je bil mehur Se vroé¢. Sprico tega, da so nitke dokaj sploséene, lahko sklepamo,
da je bila posoda ponovno segreta, ko so s posebnim, verjetno lesenim orodjem
izoblikovali ozke podolgovate gube v vertikalni smeri od najveéjega oboda
navzdol. Nasemu primerku je analogna skodelica iz Drnovega, ki ima enako
vodoravno nanesene nitke.! Po obliki sta nasi podobni skodelici iz groba 3t. A 39
z dobovske nekropole, le da je ta Se prepredena z rumenimi vloZki in na vratu
ter ramenu z rumenimi vzporednimi progami, in skodelica iz groba S§t. 631
s severnega emonskega grobis¢a.? Vse tri posode imajo blaga rebra. Podobni
posodi v millefiori tehniki sta znani s Polhovega Gradca.? Izven Slovenije ome-
njajo skodelico iz Splitat in z nekaterih drugih najdis¢ Hrvatske.’

T. Haevernickova® in vrsta drugih avtorjev? i§¢e delavnice teh posod v pre-
delih severne Italije.® Spri¢o tega in dejstva, da je to edini primerek med zna-
nimi steklenimi posodami s Ptuja, gotovo tudi ta predstavlja izdelek od drugod.

Ceprav v splo$nem najdbe tega tipa steklenih posod ne nudijo povsod na-
tanénejSe datacije, so postavljene okvirno v 1. stoletje.” Nasprotno Haeverni-
ckova vidi v dalmatinskih primerkih izdelke iz predklavdijskega obdobja,'?
enako kakor datirajo polhograjsko najdbo kot zaklju¢eno kulturno enoto s po-
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mocjo terre sigillate v prvo polovico 1. stoletja'! in Ze omenjeni grob iz Dobove,
ki po obliki in pefatu na sigilatnih posodah sodi v leta od 15—30, tj. v Tibe-
rijev ¢as.12

Na naSem izkopu je ta fragment najden v najniZji plasti, tik nad sterilnim
nivojem, v katerem smo odkrili nekaj ostankov unienih grobov z odlomki
zelo zgodnje loS¢ene keramike in delom dna neke steklene Zare, katero bomo
obravnavali nekoliko kasneje. Ce upostevamo &e na tem sektorju najdene novce,
je ta horizont datiran v ¢as Avgusta (18—2 pr.n.t.) do Vespazijana ali Tita
(69—80 po n. §t.), oz. v zadetek tega obdobja.

2. Drugi fragment tipa rebrastih posod tega izkopa je kos skodelice iz
modrega stekla z zaobljenim ustjem na cilindriénem zgornjem delu posode.
Moé¢na rebra se vertikalno spus$€ajo proti dnu. Z notranje strani so vidne sledi
bruSenja. Vel. 3,5 X 2,7cm; pr. ustja ca. 12,2 cm; najd.: kv. 40, glob. 0,60 m
(25

3. Se en fragment enakega tipa posode, le da je ta nekoliko debelejsih sten
in za spoznanje nekoliko intenzivnej$e obarvana. Rob ustja ni ohranjen. Tudi
ta skodelica kaZe z notranje strani sledove brusenja. Vel. 3,6 X 2,4 cm; najd.:
kv. 35, glob. 0,90—1,10 m (T. 4: 11). Ta tip rebraste posode je dobro znan s &te-
vilnih najdis¢ imperija in z zakljuéenimi celotami tudi dokaj natanéno datiran.!s
Pri nas jo poznamo z juZnega grobii®a Poetovia in z drugih najdisé¢ z zaklju-
¢enimi grobnimi najdbami.’* Ceprav bi glede na obliko reber, ki so v zgornjem
delu bolj stirioglate oblike, lahko imela najbolj$e paralele v posodah Poetovia,
Drnovega!® in omenjenih grobov Emone,® datacijo za nafe kraje vendarle
najbolje dolo¢a grob §t. 6/1958 s Petruinje vasi pri Sti¢ni, ki ga P. Petru glede
na ostale pridatke opredeljuje v &as druge polovice 1. stoletja, tj. v neronsko-
flavijski ¢as.!” Druga najdiS¢a Slovenije postavljajo ta tip posode, &e ne prej,
v sredino 1. stoletja.'® Za tako datacijo bi govorilo dejstvo, da je posoda bila
ulita v odprtem kalupu, pri ¢emer so bila hkrati s posodo ulita tudi rebra,!®
pa debelina ostenja in notranji sledovi bruSenja. Prav v teh podrobnostih se ta
varianta loéi od ostalih tipov rebrastih posod.

Ceprav sta odlomka najdena na razli¢nih globinah izkopa, o pravem strati-
grafskem poloZaju v plasti odlo¢a drugi fragment, oz. da te najdbe sodijo
k starejSem horizontu in je prvi odlomek priSel v vi§je lege z niveliranjem
terena Se v rimskem ¢asu.??

4. V seriji ulitih rebrastih posod naj omenimo %e odlomek skodele iz zelo
mehurjastega stekla svetlo zelene barve. Ohranjen je zgornji del z enim verti-
kalnim rebrom. Vel. 4,4 X 2,85 cm; najd.: kv. 56, glob. 1,30 (T.4: 15). Ta kos
je zanimiv, ker del, na katerem se nahaja rebrast venec, ni profilirano oddeljen
od vratu in z notranje strani nima sledov bruSenja. Poleg tega ima o¢itne znake
ponovnega topljenja.

5. Razen teh fragmentov naj omenimo Se primere pihanih posod, kot je frag-
ment z ohranjenim rebrom iz prozornega zelenkastega stekla. Vel. 2,8 X 2,3 cm;
najd.: kv. 44, glob. 0,50 m (T. 4: 10).

6. Podoben fragment iz prozornega, vendar nekoliko mehuréastega in skoraj
brezbarvnega stekla. Za razliko od prej$nje, kaZejo tu robovi reber, ki se
radialno spus¢ajo proti dnu posode, da so bili izvlefeni s Stipanjem stene
posode.?! Vel. 3,45 X 2,15 cm; najd.: povrSinska v sekt. »F« (T.3: 4). Posoda
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s podobno oblikovanimi rebri je znana iz Emone brez najdis¢nih podatkov.22
Ceprav je tehnika oblikovanja, pri kateri se s klei¢ami izvledejo ornamenti ali
njegovi posamezni motivi zelo v modi v mlaj$i fazi predloZene kronoloske raz-
predelnice, in ji je zato tudi posvefena posebna pozornost,> pri tem pa se njena
uporaba za rebraste posode ne omenja. Zato obstaja tudi moZnost, da je sprico
grobe izdelave, ki je opazna na fragmentu, lahko le nakljudje izdelave manj
veS¢ega mojstra, in da je rebro s kleSéami samo popravljeno, ali da predstavlja
nek survival, ki bi lahko sodil ali h koncu trajanja tipa rebrastih posod, ali
celo Ze mlajSemu obdobju.24

Za posode oblike 3a po Isingsovi domnevajo, da so nastale na evropskih tleh.
Razen v Galiji, pa nekateri avtorji menijo, da so se taki centri, ki so ta tip
izdelovali, lahko formirali tudi na severnem Jadranu.2®

7. Med najdbami iz najniZjih plasti moramo omeniti tudi odlomek lijakastega
ustja, vratu in dela ramena bolj zvondéaste ¢aSe. Na zunanji in notranji strani
vratu ima votlo vodoravno dvojno rebro. Izdelana je iz zelo tankega, nekoliko
motnega modrikastega in svetlo zelenega stekla. Ceprav je posoda pihana, je
njena izdelava prav zaradi omenjenega rebra dokaj zahtevna in isto¢asno dokaj
nenavadna.2® Vel. 3,15 X 7,2 cm, pr. ustja ca. 11,5 cm; najd.: kv. 47, glob. 2,10 m
(T1E )

Analogni kozarec se brez najdis¢nih podatkov nahaja v Pokr. muzeju v
Ptuju, le da je od naSe aSe verjetno nekoliko manjsi in ima votlo rebro samo
na zunanji strani.?” Toda splo$na oblika vseh posod, vrsta stekla, oblika ustij
in votli rebri na vratu govorijo o istem tipu. Tudi od §tevilnih ¢a$ z emonskih
nekropol lahko refemo, da ne odstopajo.®®

Za datacijo tega tipa steklenih posod, katerih najdbe se kopi¢ijo najveé na
vzhodnoalpskem prostoru, nudi najve¢ podatkov Zgani grob §t. 141 severnega
emonskega grobi3é¢a.?® Cafo spremlja steklenica oblike 55a po Isingsovi,® oljenke
z ¥igom RUFIN, ter skodela tipa Resatus.?® Kot drugo najdbo tega tipa lahko
omenimo kozarec iz groba ¥t. 4 v Bobovku pri Kranju, ki je datiran v ko-
nec 1.2 in na zatetek 2. stoletja.®?

S temi posodami dobimo tako okvirno ¢asovno opredelitev tega tipa ste-
klenih posod.

8. Fragment dna Zare iz kakovostnega zelenega nekoliko mehuréastega ste-
kla. V splosnem sodi k prosto pihanim steklenim posodam z nekoliko vdolbljeno
ali pa samo ravno splo$€eno stojno ploskvijo. Vel. 5,3 X 2,2 cm, §ir. dna ca.
12 em; najd.: kv. 42, glob. 2,00 m (T.1: 5).

Nekatere zare s takim dnom so bile $tirioglate oblike,* kar za na$ primerek
lahko samo domnevamo. Ceprav se na nekaterih najdis¢ih ta oblika obdrZi
dolgo,® so v splonem vse variante teh steklenih Zar datirane v 1. stoletje.?®
Ne glede na najdbe s podroéij drugih provine, ki v glavnem zgodnje oblike
datirajo v flavijski ¢as,3 se na naSem prostoru posoda Stirioglate oblike z ravno
splo$¢enim dnom pojavlja tudi med starejSim gradivom: Formin — gramoznica.
Poleg 7e omenjenih kroznikov okraSenih v mozaiéni tehniki je vrsta drugih
elementov, ki vso najdbo zanesljivo datirajo v zgodnje 1. stoletje.?® Inventar
iz grobov v Budvi, ki skupaj z novci od Avgusta do Nerona dokazuje daljsi cas
uporabe, opredeljuje tak tip Zare v prve tri Cetrtine 1. stoletja.?® Na naSem
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izkopu v Ptuju pa takSno datacijo — poleg %e obravnavane rebraste éase iz
rumenorjavega stekla, potrjujejo tudi novei Avgusta (18—2 pr. n. §t.).40

Tudi za takSno steklo je dognano, da izhaja iz neke vzhodnomediteranske
delavnice, tj. s podroéja, kjer je bila tehnika izdelovanja stekla Ze zelo razvita
(Dura Europos, Aleksandrija idr.)#! Spri¢o dejstva, da na§ primerek kljub
nekoliko mehurc¢asti fakturi kaze izredno &isto®o, prozornost in brikone dobro
izdelavo (kolikor se po fragmentu da soditi), je gotovo, da ne sodi k izdelkom
neke evropske mestne delavnice.2

Med prozorno steklenino lahko odberemo dologeno $tevilo primerkov, ki so
bili okraSeni s tankimi steklenimi nitkami enake barve in s tem po naéinu
izdelave kaZejo skupne elemente.

9. Tako je okraSen fragment cilindri¢nega vratu z odebeljenim polno izde-
lanim, navzven izvlefenim ustjem. Na vratu se vije tanek curek stekla, iz
kakrSnega je bila izdelana tudi posoda. Vrat je pripadal neki steklenici, za
katero ne vemo, kako je izgledala. Izdelana je bila iz prozornega svetlo zele-
nega stekla. Vis. 2,7, pr. ustja ca. 3,4 cm; najd.: kv. 48, glob. 0,50 m (T. 3: 1).

S ptujskega obmoéja so s tako oblikovanim vratom znani vréi® in stekle-
nice!t z grobiS¢a na Zg. Bregu. Medtem ko so vréi s Sirokim votlim ustjem in
trakastim Sirokim roc¢ajem dokaj mlajsi,*® je na§ primerek spri¢o oblikovanega
oboda ustja lahko nekoliko starejsi, morda sodi na prehod med 3. in 4. sto-
letjem.46

10. Bolj zanimiva sta dva fragmenta najveéjega oboda kroglasto podolgovate
posode, izdelane iz cistega brezbarvnega prozornega stekla. Okrasena je bila
z nitkastim ornamentom, narejenim s tankim curkom enake steklene mase.
Izdelana je s pihanjem in je ornament na posodo nanefen, ko je bil mehur
Se nekoliko vroé oz. mehak. Vel. 3,80 X 3,05 cm, 1,75 X 2,85 cm; najd.: kv. 55/b,
glob. 0,20 m; kv. 51, opeénata tla (T.3: 3,2).

11. Dva fragmenta, od katerih eden sodi k posodi iz ¢isto prozornega, drugi
pa iz naravno zelenkastega stekla. Vel. 0,95 X 1,5 cm, 1,4 X 1,8 cm; najd.: kv. 46,
glob. 0,60 m, kv. 54, glob. 0,80 m (T. 3: 16).

12. Se dva manj3a fragmenta z okrasom iz lasasto tanke nitke. Vel. 2,0 X 1,4,
1,25 X 1,60 cm; najd.: kv. 42, glob. 0,70 m (T. 4: 1,2).

Vsi ti fragmenti ne nudijo moZnosti oblikovne rekonstrukeije, marveé nam
zaznamujejo samo Stevilo posod s to ornamentiko.

Steklene posode, okraSene s tanko nitko v isti barvi stekla, poznamo v Ptuju
Ze z juzne nekropole.*” Za te najdbe ni znanih zakljuénih celot.#® Posode s tako
tehniko ornamentiranja priStevajo predvsem steklarskim delavnicam iz Kolna,
kjer se pojavljajo najzgodnejSe v 2. in dobijo svoj razevet v 3. stoletju.?® Odtod
so znani zlasti izdelki iz brezbarvnega stekla, okraSeni z raznobarvnimi motivi
in dokaj redko iz naravnih odtenkov ali iz brezbarvnega prozornega stekla.
Ne glede na barvo imajo te delavnice svoj stil ornamenta, ki se odlikuje z dolo-
Cenimi motivnimi elementi, ki pa se lo¢ijo v dolo¢eni meri od onih na nasih
primerih.’® Po podatkih, ki jih dajejo najdbe drugih najdi¢, avtorji sklepajo,
da nacina te tehnike niso poznale samo steklarske delavnice v Koélnu. Po teh
razlo¢ujejo eno jedro v wvzhodni Germaniji in drugo na obmoé&ju Galije.’!
F. Fremersdorf izdvaja Se eno lo¢eno jedro, katerega izdelki so znaéilni za naj-
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dis¢a Podonavja. Znaéilnost teh motivov je trtasto zvit curek istobarvnega stekla,
iz katerega je narejena posoda,’? kot je primer na nasih fragmentih.

Ceprav so nasi analogni primerjalni fragmenti iz Zg. Brega majhni in ne
dopudéajo rekonstrukcije vsega ornamenta, je gotovo, da je bil le-ta nanesen
na najveéji obod. Ce pri tem ne upostevamo fragmenta z okraSenim vratom
za katerega vemo pribliZno obliko, sodijo ostali fragmenti bolj kroglastim obli-
kam, pri katerih je bil verjetno veé&ji del povriine prekrit z ornamentom. Spri¢o
odkritih steklenih delavnic na Ptuju in nekaterih drugih pri¢evanj (o katerih
bo beseda na drugem mestu), lahko domnevamo, da so ta stil ornamenta izde-
lovali tudi poetovijski steklarji.

13. Med naSimi fragmenti stekla je tudi koScéek zelo tankega ostenja ali
dna posode, izdelane iz brezbarvnega prozornega, izredno distega stekla. Na
njem so ostanki ornamenta, ki je bil slikan na spodnji strani. Barve so zelo
dobro ohranjene in je motiv sestavljen iz ope¢nato zivo rdefega traku, pod
njim pa iz majhnih motivov mandeljnaste oblike zeleno sivkaste barve. Oba
motiva sta nedvomno del nekega veéjega ornamenta, oz. predstavljata brzkone
okvir nekega glavnega motiva, ki je najbrz krasil dno posode. Vel. 1,9 X 1,85 cm;
najd.: kv. 48, glob. 0,60 m (T.3: 11).

Na$ fragment pritegne posebno pozornost prav zaradi tega, ker so barve na
tako okraSenih posodah zelo redko ohranjene. Kljub njegovi majhnosti je moé
prinesti neke sklepe. Glede na to, da je steklo zelo tanko, da je zgornja povrsina
povsem bleS¢eca in spodnja motna, da se ornament nahaja na spodnji strani,
je nedvomno, da je bil s spodnje strani prekrit $e z eno plastjo stekla, tj. da
ohranjeni fragment predstavlja samo zgornji del ostenja posode. Spri¢o najdenih
fragmentov z barvanimi ornamenti z drugih najdi$¢ ter posamezne najdbe
z naSega izkopa (ko preko ornamenta poteka Se ena plast stekla) navajajo na
misel, da je ta motiv imel kot ozadje zlato folijo, ki je bila zlepljena na njegovi
spodnji povr§ini.’?

O rabi obeh tehnik hkrati govorijo posamezne najdbe t.i. fondi d’oro® —
posode, pri katerih so se poleg barve ohranile tudi zlate folije.’® Sprito tega,
da tak ornament zaenkrat nima direktnih analogij, se moramo zadovoljiti z dom-
nevo, da so slikane posode in vetri d'orati izdelovali razvitejsi steklarski centri
v Porenju (kélnski)® in v Italiji,’” medtem ko nekateri domnevajo, da so znale te
izdelke proizvajati tudi nekatere, zaenkrat Se neznane provincijske delavnice.’®

Ce upodtevamo domneve posameznih avtorjev glede kronologkga vprasanja
slikanih posod in vetri d’orati naj bi na$ fragment sodil med starejSe izdelke
te vrste.®® Toda spri¢o dejstva, da je nad fragment tako majhen, da ne dovoli
kakrinekoli rekonstrukeije, in ker take najdbe niso nikjer zanesljivo datirane,
nam ostane prevzeti splosno datacijo v 3. in 4. stoletje. Na naSem sektorju je
fragment najden v plasti, ki jo druge najdbe® in novci datirajo v 3. in pred-
vsem v 4. stoletje.f!

Med tehnikami ornamentiranja steklenih posod z naSega izkopa moramo
omeniti Se nekatere. Predvsem so to primeri odtiskovanja motiva s kalupi. Med
te uvrSéamo tiste, pri katerih se je ornament nahajal na stenah in na dnu.

14. Med primerki z okraSenimi stenami je fragment posode, brzkone vec-
oglatega preseka, iz Cistega prozornega brezbarvnega stekla, z le¢astimi krozci.
Vel. 3,15 X 2,45 cm, deb. 0,50 em; najd.: kv. 49, glob. 0,40 m (T.1: 4). Ceprav se
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po fragmentu lahko trdi, da je posoda imela dokaj debele stene, oblike ni moé&
dognati. Tudi direktine analogije niso znane.

Iz znanstvene literature poznamo posamezne v kalupu oblikovane posode,
toda izdelane so v pihani tehniki z dokaj tankimi stenami. O. Doppelfeld pri
svoji obdelavi steklarstva omenja spri¢o najdb, da se v 3. obdobju, tj. v €asu
od 2.—4. stoletja ponovno pojavlja tehnika ulivanja ornamenta v kalupe.%?
Ta datacija bi spri¢o tega, da je bil na§ fragment (izvleCen iz juZnega profila
naSega izkopa) dokaj plitko vkopan, v dolo¢eni meri odgovarjala.

15. Drugi fragment s tem tipom ornamenta je del nekega vetjega dna ali
ostenja, verjetno Stirioglate posode iz zelenkaste naravne barve stekla. Posoda
je bila okraSena s ¢rtastim ornamentom, ki je lahko sestavljal okvir nekega
motiva. Vel. 6,5 X 5,9 cm; najd.: povriinska najdba v sekt. »F«, glob. 0,40 m
(T.1: 6). Ta motiv ima samo v nekaterih elementih podobnosti z motivom dna
vréa iz Emone.%

16. Fragment dna pihane posode valjaste oblike iz svetlo zelenega narav-
nega nekoliko mehuréastega stekla. Na dnu je radikalno zvezdast motiv. Vel
3,75 X 5,0 cm; najd.: kontr. stolp v sekt. »D« med kv. 43—48 (T. 1: 3).

17. Drugi fragment dna je ravno tako del pihane posode valjaste oblike, izde-
lane iz svetlo zelenega mnaravnega stekla. Na dnu je odtis érke »Mc«. Vel
3,5 X 4,05 cm; najd.: prof. med sekt. »F« in »Gg, glob. 1,05 m (T. 4: 16).

18. Fragment dela dna in ostenja pihanega Stirioglatega vréa ali steklenice
iz prozornega zelenega naravnega stekla. Na dnu je v krogu odtis motiv cveta.
Vel. 4,8 X 3,6 cm; najd.: kv. 48, glob. 1,45m (T.2: 3).

19. S podobnim motivom okraseno debelejSe dno S§tirioglate steklenice ali
vréa iz svetlo zelenega naravnega stekla. Vel. 4,7 X 2,7 cm; najd.: kv. 45, glob.
0,30 m (T.2: 4).

20. Tretji fragment dna S&tirioglate posode iz svetlo zelenega naravnega
stekla. Motiv je verjetno sestavljen iz osrednjega kroga, ki je obdan z girlan-
dami. Na dnu so opazni odtisi steklenega prahu, s katerim je bil posut kalup.
Vel. 3,4 X 2,75 em; najd.: povriinska najdba v sekt. »F«, glob. 0,50 m (T. 4: 12).

21. Manjsi fragment dna posode iz modro naravnega stekla z odtisom cvet-
nega motiva v plasti¢nem krogu. Vel. 3,55 X 1,9 em (T. 4: 6).

22. Fragment dna in dela ostenja Stirioglate steklenice iz prozornega naravno
modrega stekla. Na dnu je verjetno motiv cveta v plasticnem Stirioglatem
okviru. Vel. 6,35 X 2,7 em; najd.: kv. 44, glob. 0,60 m (T. 4: 17).

23. Fragment dna verjetno cilindri¢ne steklenice iz prozornega naravno
modrega in nekoliko mehuréastega stekla. Na dnu je del dvojnorebrastega pla-
sti¢nega kroga. Vel. 4,0 X 3,45 cm; najd.: kv. 47, glob. 0,60 m (T.4: 18).

24. Fragment dna verjetno S$tirioglate steklenice iz motnega belkastega
stekla. Dno je krozno uslodeno in v sredini ima vtisnjen nek Stiri ali vecoglat
motiv. Vel. 3,8 X 3,7 cm; najdb.: profil med kontrolnim jarkom in sektorjema
»D« in »E«, glob. 1,00 m (T. 4: 8).

25. Fragment dna cilindriéne steklenice iz izredno ¢istega in prozornega
stekla naravne svetlo modre barve. Dno ima plasti¢no odebeljen rob in v vdol-
beni sredini je érka V ali del neke druge ¢rke. Vel. 2,95 X 4,4, pr. dna ca. 5,2 cm.
Najd.: sekt. »F«, glob. 1,00 m (T.4: 14).

Vetje $tevilo dna poznamo z juzne nekropole Poetovia® brez grobnih podat-
kov, ter drugih najdi$¢ izven Slovenije.®® V veé&ini primerov gre za manjse po-
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sode® in tudi v velini primerov k tipu, katerega najbolj pogosto spremljajo
Siroki, trakasti in glavni¢asto kanelirani roéaji,’ od katerih so bili nekateri z
nafega izkopa tudi veé&jih dimenzij.

Odtisi cvetnih motivov na dnu posod se na nafih najdidé¢ih pojavljajo zelo
pogosto in so tudi zelo razlitno datirane. Tako je dokaj podobna rozeta z nasih
fragmentov znana z vréa iz groba 5t. 4 v Bobovku pri Kranju® iz konca 1. sto-
letja.®? Za razliko od teh so odtisi ¢érk vsaj v Sloveniji, zelo redki. Omenimo
lahko Se ¢aSo iz groba 3t. 3 iz Ribnice, ki je datirana z novcem cesarja Nerve.™
Drugi primer pa je znan iz nekega groba iz Velike vasi pri Drnovem, ki jo
S. Petru z omenjenim vréem iz Bobovka raje datira na zadetek 2. stoletja.”
Posamezne najdbe kaZejo, da enako datacijo lahko pridakujemo tudi na pod-
rodju Stajerske, ¢eprav je navada odtiskovanja ornamenta na dnu posode kot
pri omenjenih grobovih, zlasti rozete ipd., trajala %e dalj ¢asa do poznega
rimskega obdobja.™

Spri¢o teh podatkov je gotovo, da dobrSen del tu obravnavanih dna tudi
z naSega izkopa lahko zaenkrat datiramo v &as prehoda 1. v 2. stoletje ali v
1. polovico 2. stoletja, nekatere pa lahko celo v konec 4. in zatetek 5. stoletja.

Naj omenimo dalje Se nekatere najdbe stekla, ki zaenkrat ne dovolijo
kakr3nekoli ali neznatno rekonstrukcijo oblike posode ali ornamenta, vendar
so prav tako zanimivi. Tako se v tehniki bruSenega okrasa pojavljajo:

26. Raven fragment iz belkastega mehurcastega stekla (vel. 2,55 X 2,3 ¢m,
najd. v zidu med sekt. » A« in »B«, kot povrSinska najdba — T.4: 4);

27. Fragment tankega ostenja neke kroglaste pihane in v kalupu vodoravne
kanelirane posode iz prozornega brezbarvnega stekla (vel. 3,50 X 1,05 cm, najd.:
povriinska v sekt. »F« — T. 4: 5);

28. Fragment verjetno ostenja neke iz belkastega stekla izdelane posode
(vel. 2,6 X 1,9 em, najd.: kv. 48, glob. 0,60 cm — T.4: 7) in drugi Stevilni manjsi
fragmenti.

29. Med posode, ki so bile okraSene z dvema tehnikama, sodi tudi zlepljen
in neznaten fragment cilindri¢nega kozarca, izdelanega iz danes nekoliko mot-
nega (zemeljska patina) belkastega pihanega stekla. Dve tanko vrezani vzpo-
rednici delita motiv v zgornji in spodnji del. V spodnjem je sréast motiv, kate-
rega razdvaja na dve poli 8irok mreZasto vrezan trak, ki je na vrhu sklenjen
s cikcakastim trakom. Ornament je izdelan tako, da so vsi motivi obrobljeni
s poSevnim vrezom, sredina pa vdolbljena z brusenjem. Enaka tehnika je upo-
rabljena tudi na motivih zgornjega polja, ki jih ni moé¢ rekonstruirati. Vel.
56 X 55em, 1,4 X 1,1 em, pr. kozarca ca.7,1 cm; najd. kv. 41/b, glob. 0,80 m,
kv. 44, glob. 0,40—0,57 m (T. 1: 3).

Ceprav ni na fragmentu tistih elementov, ki bi kazali kako se posoda pri
ustju in dnu zakljuéuje, spominjajo valjasto telo, na¢in ornamentiranja in delno
motivi na stekleno €aSo iz Br$ljina.”® Po Sirini motiva izgleda najbrz, da se je
ta §tirikrat ponovil tudi na nasi posodi. CaSa iz Briljina je spri¢o spremljajo-
tega gradiva na tem grobiS¢u do nadaljnjega zaenkrat datirana v 1. &etrtino
3. stoletja.” Glede na statigrafsko lego, kjer je odkrit na$ najveéji fragment,
je tudi za naSo najdbo taka datacija potrjena.
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Primerki takih ¢a$ nimajo analogij, saj so gotovo unikati, ki jih je nekoé
delala roka zelo ves¢ega mojstra, verjetno z Vzhoda.

30. Med primerki z bruSenimi motivi gotovo zavzema posebno mesto zlep-
ljen fragment belkaste steklene posode. Steklo je kljub motnosti, ki je v bistvu
patina, izredno bistro in ¢isto. Fragment je prekrit z izdolbljenimi polkrogla-
stimi motivi, razporejenimi v veé vrstah. Vel. 2,5 X 3,4 em, deb. 0,50 cm; najd.:
kv. 53/c, glob. 0,25 m na opeénatih tleh (T.3: 7) Po ornamentiki kroznika iz
Brigecija in kozarca z Dunaja vidimo, da je ta motiv prekrival velik del po-
sode.” Po debelini stene pa lahko domnevamo, da je tudi na$ fragment del
nekega kroznika.”

Na podroéju Panonije so posode, okrasene z brusSenjem geometrijskih moti-
vov, datirane v konec 3. in na zaédetek 4. stoletja.” Ceprav bi globina najdenega
fragmenta odgovarjala tej dataciji, je le-ta okvirna. Zanimivo je, da je v zelo
plitki plasti najden:

31. Fragment iz prozornega, komaj ob¢utno zelenkastega stekla, ki bi lahko
pripadal tudi kroZniku. Najbrz je del ustja. Na zgornji strani je s poSevnim
vrezom vgraviran majhen list in del nekega Srafiranega motiva, morda cveta
ali ploda. Vel. 1,65 X 1,55 cm; najd.: kv. 45, glob. 0,40 m (T. 3: 13).

Naj se kratko vrnemo k fragmentu §t. 27. Ta sodi med izdelke, katere pred
ornamentiranjem z bruSenimi motivi odtiskujejo v dvodelne kalupe. Po evrop-
skih najdi§¢ih naj bi tako odtisnjeni zlasti manjsi primerki,”® po mnenju veéjega
dela avtorjev, izhajali iz vzhodnomediteranskih delavnic; domaci mojstri pa jih
kaj kmalu posnamejo. Casovno jih uvri¢ajo v mlajse obdobje, tj. v 4. stoletje.”™

32. Fragment, ki prav tako sodi med posode, kanelirane z odtiskovanjem
z dvojnim kalupom. Izdelana je iz prozornega svetlo zelenega stekla in je okra-
gena s kroZnim ali girlandnim motivom, morda z valovnico. Vel. 1,50 X 1,70 ecm;
(T. 4: 3).

Poleg okraSevanja s curkom nitkaste debeline se na naSem izkopu pojavlja
tudi: .

33. Fragment nekega kozarca iz svetlo zelenega naravnega stekla, ki je bil
okrasen z debelim curkom v obliki valovnice. Vel. 1,85 X 1,8 cm; najd.: kv. 55
v podaljsku, glob. 1,75 m (T. 4: 13).

Glede ohranjene velikosti se oblika posode ne more rekonstruirati. Kot neko
¢asovno kazalo, kdaj se ta tip ornamentiranja pojavlja, vidimo na kozarcih
forme 106 ¢ po Isingsovi, ki po najdbah s Ptuja in tudi iz Panonije zanesljivo
sodijo v konec 4. stoletja.®?

34, Tudi fragment solzi¢aste oblike iz temno modrega stekla predstavlja
ornament podobnih posod, kot je na zgornjem primerku. Vel. 2,0 X 1,7 cm;
najd.: v sekt. »F«, glob. 0,50 m (T. 4: 9). Tako okraSeni stekleni kozarci so znani
iz Poetovia, Emone in drugod.’! Pri vseh avtorjih se datacija ujema s 4. sto-
letjem.%?

35. Kot primer zanimive tehnike okraSevanja prinasSa fragment debelejSega
ostenja neznanega tipa posode, izdelane iz cCistega brezbarvnega prozornega
stekla; z notranje strani je bila okraSena s podolgovatimi mehuréki. Sode¢ po
njihovi razvrstitvi v vrstah, je bil gotovo z njimi izpolnjen nek motiv. Velikost
3,45 X 3,9 cm, deb. 0,90 cm; najd.: podaljSek kv. 49, glob. 0,40 m (T. 3: 9). Take
tehnike okraSevanja nikjer ne omenjajo.
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36. Fragment kroglaste posode, verjetno skodelice, izdelane iz zelo kvalitet-
nega modrega prozornega stekla, ki ima na notranji strani komaj viden plitko
vrezan stiliziran rastlinski motiv. Vel. 3,1 X 2,3 em; najd.: kv. 42, glob. 0,80 m
(T. 3: 10). Ceprav brez strokovne kemiéne analize ni moé dolo¢iti neke natanéne
fakture stekla, je gotovo, da posoda glede ornamenta predstavlja nedokonéan
izdelek. Sprico tega, da so motivi naznaéeni z notranje strani posode, in da je
njeno ostenje dokaj debelo, lahko domnevamo, da je bila pripravljena za
brusenje.

37. Iz veé fragmentov zlepljeno debelo dno, ulito s prstenasto nogo neke
posode relativno tankih sten iz mleéno belega stekla. Vel. dveh fragmentov
5,4 X 5,8 cm; 3,0 X 1,35 cm, pr. noge 7,5 cm; najd.: kv. 42, glob. 0,80 m (T. 3: 5).
To nogo omenjamo zategadelj, ker je v sosednjih kvadrantih in tudi v globljih
plasteh bilo zelo veliko kosov posod, izdelanih iz istega stekla. Spri¢o majhnosti
fragmentov, ki jih ni moé sestaviti, ni izklju¢eno, da nekateri pripadajo k nogi
te posode. Nekateri fragmenti kazejo neobi¢ajne oblike.

Iz belega stekla smo na3li dokaj fragmentov steklene cevke, morda lijaka
ali natege za tekodino,® datirani v 1. stoletje oz. v leto 100. Ceprav imamo
zaenkrat zelo malo elementov za datiranje na$ih najdb, le oblika dna prica,
da vsaj del posod iz belega stekla lahko uvrstimo v zgodnejsi ¢as.

38. Med izbranimi fragmenti je tudi del pokrova zvoncastega tipa z moéno
odebeljenim robom iz svetlo zelenega prozornega stekla. Vel. 2,9 X 2,55 cm,
pr. oboda ca. 8,0 cm; najd.: kv. 45, glob. 0,30 m (T. 3: 6).

Poleg svintenih, so pokrovi tega tipa pokrivali steklene Zare. Po C. Isingsovi
sodijo k obliki 66 a.8¢ Po najdbah z drugih najdi¥¢® in drugih provinc sodijo v
¢as kot omenjene Zare¢ tj. na konec 1. in zaletek 2. stoletja. Ti so v veéini
primerov izdelani iz bolj kakovostnega stekla. Nasprotno pa so v 2. in 3. sto-
letju, ko zaéno delovati provincijske delavnice, navadno izdelani iz stekla
naravnih barv, éeprav ne izkljuéujejo moZnosti, da so bili tudi starejsi iz istega
stekla. Ta tip Zare s pokrovom spremljajo v grobovih novci Nerona in Flavija,
Trajana, Hadrijana in Antonina Pija.®?

39. Kot zadnjo posebno najdbo naj omenimo Se fragment prozornega stekla
svetlo zelene barve z ohranjenim delom nekega motiva v obliki majhnega iz-
rastka, ki ni bil na steni posode nalepljen, temveé z vbodi oSiljenega predmeta
izvleéen iz toplega mehurja. Vel. 1,3 X 1,15 cm; najd.: podaljsek kv. 45, glob.
0,20 m.

Ceprav je bil na§ namen opisati in obdelati samo ve&je odlomke stekla in
po nasi presoji samo najbolj znaéilne, smo na koncu pritegnili e dolo¢eno Ste-
vilo drobnih primerkov, da bi z njimi izpopolnili seznam vrst stekla, tipov oblik
in tehnik ornamentiranja posod, ki so prisotne v tem delu rimskega Poetovia.
Pri tem smo uporabili splo$na kronoloka spoznanja, ¢asovne ugotovitve z dru-
gih najdis¢ Slovenije in bliznjih pokrajin in se oprli na dane podatke z naSega
izkopa, oz. plasti in druge najdbe v njih. V vsakem primeru bodo te ugotovitve
bolj utemeljene, ko bodo obdelani tudi vsi dani podatki in elementi, ki lahko
s tega izkopa sluZijo za kronolosko opredelitev. Vsekakor bo kronolosSka lest-
vica in tipologka razpredelnica stekla te rimske &etrti in v sploSnem tudi za vso
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naselbino Poetovia dokonéno izoblikovana Sele takrat, ko bodo obdelane vse
grobne najdbe prav z obmo¢&ja te poetovijske éetrti.

40. Na8 seznam bomo zakljuéili Se z nastetjem nekaterih fragmentov oken-
skega stekla. Medenj smo izbrali samo velje primerke z ohranjenim robom:
1. fragment (8,7 X 5,9 cm), najd.: kv. 53, glob. 1,30 m; 2. fragment (7,0 X 3,8 ecm),
najd.: kv. 47, glob. 0,40 m; 3. fragment (4,7 X 1,7 ¢cm), najd.: kv. 53, glob. 1,30 m;
4. fragment (5,8 < 4,95 cm), najd.: kv. 47, glob. 1,10 m; 5. fragment (1,4 X 3,7 cm),
najd.: kv. 45/¢c, glob. 0,50 m; 6. fragment (2,3 X 2,3 cm), najd.: prof. med kontr.
jarkom in sekt. »F« — »Gg, glob. 1,20 m.

NasSteti fragmenti so iz svetlo zelenega stekla, razen §t. 4, ki je bolj modre
barve. Po zunanji povrSini so vidni sledovi valjanja in raztezanja steklene mase
proti robovom. Ti so zato tod nekoliko debelejsi kot v sredini. Ravni robovi
pri¢ajo, da je bilo steklo ulito v pravokotnih ploi¢ah. Na spodnji strani imajo
posamezni kosi porozno povrsino zaradi steklenega prahu, s katerim je bil posut
kalup pri odlivanju. Razen teh ni drugih sledov, ki bi govorili, da so bile plosée
vstavljene v oknih.%8

Vsi najdeni fragmenti okenskega stekla so na naSem izkopu omejeni na
kvadrante juZnega sektorja. Na tem prostoru in tudi v istih plasteh je bilo
hkrati nakopi¢enih najveé¢ amorfnih kosov neobdelanega stekla. Sprito tega
domnevamo, da so ploi¢e okenskega stekla izdelovale steklarske delavnice, ki
so se nahajale prav na tem ali okoliSnem prostoru.

Okensko steklo so rabili za zasteklitev oken javnih stavb, kot so terme, ne-
katera gospodarska poslopja, lampe za razsvetljavo cest in podobno, le redko
pa za privatne hige.®

Okensko steklo je najobSirneje znanstveno obdelala T. E. Haevernick. V svo-
jih razpravah prinaSa tudi vso znanstveno literaturo, ki se nana$a na to vpra-
Sanje, med ostalim tudi spektralnokemi¢ne in druge potrebne analize. Poleg
vrste pisanih virov, ki omenjajo to zvrst steklarske proizvodnje, daje tudi
seznam najdi$¢, kjer je tako steklo najdeno, a ga danes lahko izpopolnimo Ze
z vrsto novih najdisé.

Ceprav po najdbah in pisanih virih lahko sklepamo, da sodijo zadetki izde-
lovanja okenskega stekla v zelo zgodnje obdobje (julijsko-klavdijsko),* da pa
dolo¢ena kronologija, ki bi slonela na fakturi ali nekih drugih danih elementih,
ne obstaja.’’ Na nafem prostoru (glede na posamezne globine, na katerih smo
fragmente na$li) izdelovanje okenskega stekla sodi v konec 2. ali na zacetek
3. stoletja.??

Spriéo izkopanih objektov na naSem in okoliSnem prostoru, vsi tu obravna-
vani fragmenti in v splodnem tudi vse ostale steklene najdbe nimajo enakega
znadaja glede njihove uporabe. Ze prej smo omenili, da smo na posameznih
toékah naleteli v najniZjem nivoju med ostalim tudi na uni¢ene Zgane grobove.
Upostevajoé ta podatek in datacijo posameznih, zlasti zgodnjih predmetov,
smemo z dokaj sigurnosti najstarej§e najdbe stekla povezati z grobnim inventar-
jem nekropole, ki se je Sirila vzdolZ ceste Poetovio-Savaria,” ugotovljene juZneje
in tudi drugod od naSega izkopa.** Tako tudi del manjsih najdb, ki pa sodijo
bolj h koncu rimskega obdobja oz. v 4. in prvo polovico 5. stoletja. Ce uposte-
vamo, da ni ves sediment na tem podro&ju avtohton, so lahko tudi te najdbe
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semkaj naplavljene z vi§je leZe¢ih prostorov. Za tako domnevo pri¢a tudi vrsta
fragmentov ¢&a8, skodelastih gubank in drugih steklenih posod, ki jih v tem
spisu nismo obravnavali, a so skoraj izklju¢no grobni inventar, ne samo na
Stevilnih naSih in drugih tockah, temve¢ z nekropol vsega poetovijskega

obmo¢ja.

Pri vpraSanju izvora posameznih najdb stekla ne smemo pozabiti na pri-
sotnost stavbnih objektov, ki so stali v neposredni blizini, saj so nekateri kosi
lahko bili del hiSne opreme. Prav tako moramo upo$tevati na tem mestu pri-
sotnost steklarskih delavnic in je marsikateri kos bil surovina za ponovno pre-
topitev (kot ponesreten izdelek), ali pa je tod ostal iz neznanih vzrokov.
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29 T, Plesni¢ar-Gee, 1972, T.9: 10; T. 39:
2 M8l s (AT 933 B BT 02080 105: 3, 4.
T.130: 8; T.135: 9, 12 itd., nimajo pa sten-
ske pregraje med obema rebroma pod
vratom.

30 C. Isings, o0.c., T2s.

31 B, Vikié-Belanéié, Neka obiljezja ra-
nocesarske keramike u jugozapadnoj Pa-
noniji, Starinar 13—14 (1965) 97 s in op. 50.

32 P. Petru, Okvirna ¢asovna in tipo-
loska klasifikacija gradiva iz juzne ne-
kropole v Bobovku pri Kranju, AV 9—10
(1958—59) 18. P. Petru, A. Vali¢, Drugo
zatasno poroéilo o izkopavanjih v Bobov-
ku pri Kranju, AV 9—10 (1958—59) 137,
T.7: 1 (grob 4).

3 S, Petru, Razprave 1. razr. SAZU 6
(1969) 172.

3 Kot primer iz Budve: M. Velickovic,
Tipologija i hronologija rimskog stakla iz
Budve u zbirci Narodnog muzeja u Beo-
gradu, AV 25 (1974) 166, sl. 1. Te Zare so
delane samo v polkalupih, t. j., za obliko-
vanje spodnjega dela posode, medtem ko
so zgornji del, ustje, vrat in rame svo-
bodno oblikovani.
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# Tako je v kasno rimski nekropoli in
Classis ta tip Zare iz naravno svetlo zele-
nega stekla datiran celo v 4. in 5. stoletje:
Notizie degli Scavi di Antichita (1904)
185 s.

3 M. Velickovié, o.c., 167 s.

37 Glej C. Isings, o. c., 81, katera prinasa
vse datacije tega tipa posod od Pompejev
do sev. Italije. a naSe kraje glej tudi P.
Petru, Razprave 1. razr. SAZU 6 (1969) 37,
T, 9: L in S. Petru, o:c., 172 pod $i. 9 in
10 s pe¢atom na dnu.

38 T. Mikl-Curk, Novo iz Formina, AV
27 (1976) 146.

3% M. Velickovié, o.c., 171 s.

40 Ta datacija se usklaja tudi z data-
cijo ticinskih grobisé, ki jo v svoji recen-
ziji predlaga N. Simonett, Tessiner Gra-
berfelder, Monographien zur Ur- und
Friihgeschichte der Schweiz 3, Basel 1941,
198 s. Glej tudi mnenje o teh pri C. Isings,
o.c., 14

41 M. Velickovié, o. c., 172.

4 O. Doppelfeld, o.c., 10 domneva, da
so v rimski dobi mesta gojila steklarstvo.
Koln je postal colonia leta 50 in s tem
datira nastanek tamkaj$njih steklarskih
delavnic.

43 1, Mikl-Curk, Poznoanti¢no grobisde
na Zgornjem Bregu v Ptuju, Casopis za
zgodovino in narodopisje 2 (1966) T. 1:
3, 6. Z. Subic, o. c., 38, sl. 5.

44 Ibidem, sl. 4.

45 Zlasti, ker se pojavljajo skupaj s ko-
zarci z znadilnim zaobljenim ustjem, ki
sodi po Isingsovi in drugih avtorjih v
2. polovico 4. stoletja. Glej tudi ibidem,
45, §t. 53, 54 in I. Mikl-Curk, o. ¢., za grob
18, 55, T.1: 3, 4 in dr.

46 Obod usfja na naSem fragmentu je
analogen kroglasti steklenici iz Carnuntu-
ma (R. Sunkowsky, Antike Gliser in
Carnuntum und Wien, Wien 1956, 21,
sl. 41 a), ki je samo okvirno postavljena
v pozno rimsko obdobje.

47 Z. Subie, o. c., 46, sl. 12. I. Mikl-Curk,
Poetovio I, 44, T. 5: 17.

48 Y zadnjem éasu so izkopali zelo lepo
posodico iz déistega prozornega stekla,
okrageno s gostimi vodoravnimi vzpored-
nicami v dokaj bogatem grobu pri novem
Solskem centru v Ptuju, a $e ni objav-
ljena. Na najdbo me je opozoril I. Tusek,
izkopavatelj teh grobov, za kar se mu
prisréno zahvaljujem.

49 F. Fremersdorf, Romische Gldser mit
Fadenauflage in Koéln, Die Denkmdler des
romischen Koln, Koln 1959, 15s. O. Dop-
pelfeld, o.c., 53s. Za tako datacijo so
Fremersdorfu sluZile grobne celote, kot



tista iz Walgasse v Kdélnu (F. Fremers-
dorf, o.c., 17).

30 Ibidem, 12.

51 Ibidem, 17. O. Doppelfeld, o.c., 53s.

32 P, Fremersdorf, o. c., 17.

53 Glej fragment na nasi T.3, 14 (vel.
1,6 X 1,9 em; najd.: juzni profil sekt. »F«,
glob. 0,50 m) na katerem je ohranjen
samo spodnji del ostenja. Omeniti mora-
mo, da smo véasih naleteli na drobcene
ostanke zlate sledi — verjetno teh folij,
katere ni bilo moé& ohraniti.

54 N. Cambi, Neki kasnoanti¢ki pred-
meti od stakla s figuralnim prikazima u
Arhecloskom muzeju u Splitu, AV 25
(1974) 149, T.1: 1, 2.

5 Tako je na kroiniku iz Ursulagarten-
str. steklar uporabil poleg zlate folije tudi
rde¢o in zeleno barvo kot dopolnitev
okrasa (O. Doppelfeld, o.c., 68).

i Ibidem, 67 h katerima se pristevajo
vse zahodne najdbe.

57 N. Cambi, o. c., 141.

38 P. Mijovié, Ranohriséanski spomenici
Praevalisa, AV 29 (1978) 665 s, c¢eprav se
nikjer ne omenja druga tehnika razen
brusenega ornamenta.

3 O tem vprasanju glej tudi N. Cam-
bi, 0.c., 141 in tam omenjeno literaturo.
O. Doppelfeld, o. c., 67 itd.

8 Od keramike naj omenimo tip oljen-
ke, sigilato in drugo steklo in najdbe.

61 Poleg nekaj nedoloé¢ljivih novecev 3.
in 4. stoletja, ki so bili v kv. 48, globina
0,60 m, smo v neposredni bliZini nasli Se:
folij iz leta 331—315 (kv. 44, glob. 0,7 m),
novec Konstancija (kv. 51, glob. 0,65 m)
denar Konstancija in sinovi (kv. 48/47,
glob. 0,60 m).

82 0. Doppelfeld, o. c., 46.

83 S, Petru, Emonske nekropole, 1972,
105: 11.

84 1. Mikl-Curk, o..c:, 119,:T.15: 2,:8,10; 13,
18, 27, 28, Z. Subic, o.'c., T, 4: 28,° 20, 31.

9% V. Damevski, o.c., 63s, T.4: 1, 2.
M. Bulat, Anti¢ko staklo u Muzeju Sla-
vonije, AV 25 (1974) 90, T. 6: 9, 10.

% Take so npr. mercury steklenice in
podobne: C. Isings, o.c., 100s.

67 Na naSem izkopu je bilo dokaj frag-
mentov ostenja, ustij in roéajev, ki bi
lahko pripadali temu tipu posod. Ker so
bili razmetani na Sir§em arealu, je tezko
dognati, kateri pripadajo k isti posodi,
éeprav so iz istega stekla.

€ P. Petru, A. Valié, o.¢c.,, T.8: 3.

8 P, Petru, AV 9—10 (1958—59) 18.

7 P. Petru, Razprave 1. razr. SAZU 6
(1969) 23, T.17: 1, 2 in str. 39.

1 S Petru, Razprave 1. razr. SAZU 6
(1969) 172.

72 5. Petru o.c.; 173.

™ T. Knez, Novi rimski grobovi na
Dolenjskem, Razprave 1. razr. SAZU 6
(1969) 117s, sl.5a in 5b, le da za opis
tehnike ornamentiranja daje R. Sunkow-
sky, o.c., 14, sl. 20; na tej ¢aSi je srcéast
list, toda ni prepolovljen.

% T. Knez, 0.c¢., 120.

7 1. Barkocezi, Die datierte Glasfunde
aus dem 3.—4. Jahrhundert von Brigetio,
Folia Archeologica 19 (1968) 64 s, kat. 5t.
26, sl. 34: 6, 42: 3, grob 1.

76 Na zahodu posnemajo kovinske kroz-
nike, ¢eprav se enak tip posode pojavlja
med terro sigillato (C. Isings, o.c., 11T7s,
oblika 97 c).

77 1.. Barkéezi kroZnika osebno ne da-
tira, niti ga ne obravnava, temveé¢ ga
stavlja v éasovni okvir nekropole. A. Kisa
(0.c.) stavlja to tehniko v 3. stoletje.
F. Oelmann, Die Keramik des Kastells
Niederbieber, Materialen z. rom.-german.
Keramik I (1914) 8, sl. 1. V. Damevski,
o.c., 60 T.19: 1"

8 R. Sunkovwsky, o.c., sl. 30a—d.

7 O, Doppelfeld, o. c., 46.

80 Tbidem, 58, sl. 132. L. Barkoczi, o.c.,
85, kat. &t. 41, sl. 37: 3. C. Isings, o.c., 130.
Z. Subic, o.c., 46, §t. 61, sl. 12a. Za data-
cijo glej tudi: B. Filarska, Szkta staro-
zytne, Warszawa 1952, 107 s, T. 17: 80, 81.

81 7 Subie, o.c., 44, §t. 46, T.6: 50; 46,
it. 56, T. 7: 54. V. Damevski, o. ¢, 66, T. 15:
3. S. Petru, Emonske mnekropole, 1972,
TG +25.

82 . Isings, o0.c¢., 130 in lit. pod naSo
op. 79.

8 C, Isings, 0.c., 72, oblike 74 in 76.

8 Ibidem, 85.

8 Med starim gradivom, shranjenim v
Pokr. muzeju, je nekaj fragmentov, ki so-
dijo najbrz k pokrovom.

8 V. Damevski, o. c., 64, T.5: 2. M. Ve-
lickovié, o.c., 166 s, T.1: 2, 3.

87 C. Isings, o.c., 85.

88 T E. Haevernick, P. Hahn-Weinhei-
mer, Untersuchungen réomischer Fenster-
glidser, Saalburg Jahrbuch 14 (1955) 65 s.

8 Tbidem, 67. U. E. Paoli, Das Leben in
alten Rom, 1948, 196, itd.

90 R. Herbig, Das Fenster in der Archi-
tektur des Altertums, Baugeschichte Stu-
dien (1929) 13.

91 Emonsko okensko steklo datirajo v
1.—2. stoletje. Za Aquincum glej M. Kaba,
o0.c., 438, sl. 8, ki ne prinasa datacije.

92 Obdelava uni¢ene steklarske peti in
druge najdbe v zvezi steklarskih delavnic
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z nasega izkopa, bo objavljeno na drugem
mestu.

9 Cesto smo ugotovili v profilih stroj-
nega izkopa za stanovanjski blok B-IV,
nedale¢ od na8ih zas¢itnih izkopavanj.

9 Poleg grobov z naSega izkopa je do-
kaj strnjeno grobisée raziskano tudi vzho-

dno od tod. Konéno je del grobii¢a raz-
iskan %e ob Ljudskem vrtu in ob Ljuto-
merski cesti (glej: Varstvo spomenikov 9,
1962—64, 151, 183, 195). Proti jugu smo
Zgan pokop v slekleni urni ugotovili v ze
omenjenem profilu strojnega izkopa na
prostoru stanovanjskega bloka B-IV.

EINIGE INTERESSANTE FRAGMENTE VON GLASGEFASSEN
AUS RABELJCA VAS — PTUJ

Zusammenfassung

Bei dieser Ausgrabung befand sich unter den entdeckten Funden eine grosse
Anzahl von bearbeiteten und unbearbeiteten Glasfragmenten. Von dem bearbeiteten
Glas verdienen vor allem die Fragmente von gerippten Tassen besondere Aufmerk-
samkeit:

1. Das Fragment eines geblasenen, mit weissen horizontalen Fiddchen verzierten
Gefisses aus hellbraunem durchsichtigem Glas (Taf. 2: 2). Dieser Gefisstyp wird in
Slowenien in die 1. Hilfte des 1. Jh. datiert.!! An diesem Fundort befand er sich in
der untersten Schicht, die mit den Miinzen des Augustus (18 — 2 v.u. Z.), des Ves-
pasian oder Tiberius an den Beginn dieser Zeitspanne datiert ist.!?

2.—3. Diese zwei Fragmente gehoren zum gleichen Gefidsstyp. Sie sind lediglich
aus blauem, in einer Gussform gepresstem Glas verfertigt (Taf. 2: 1, Taf. 4: 11).
Gleiche Becher kennt man auch aus anderen Fundorten Sloweniens!*—!® und sie wer-
den in die 2. Hilfte des 1. Jh. bzw. in die neronisch-flavische Zeit datiert.)” Hier ge-
horen sie in den #lteren Horizont dieses Aushubs.2®

4,—6. Diese stellen noch drei Fragmente von gerippten Bechern Isings 3a dar
(Taf. 4: 10, 15, Taf. 3: 4), aus durchsichtigem griinem oder farblosem Glas mit Blis-
chen und relativ diinnen Winden sowie Rippen, die durch Kneifen aus den Gefiss-
wénden herausgezogen wurden. Nach Ansicht der Autorin sind diese Gefédsse etwas
jlingeren Datums.

7. Fragment der trichterférmigen Miindung eines Bechers mit Hohlrippe an der
Innen- und Aussenseite des Halses (Taf. 1: 1) aus bldulich-griinem triibem Glas. Er
hat zahlreiche Parallelen in Slowenien®® und in Ptuj selbst*” und wird an das Ende
des 1. bzw. an den Beginn des 2. Jh. datiert.29—33

8. Ein Fragment des abgeplatteten Bodens einer frei geblasenen, im Unterteil
wahrscheinlich viereckigen Urne aus griinem, einige Bldschen aufweisendem Glas
von guter Qualitdt (Taf. 1: 5). Die Urnen dieses Typs werden im allgemeinen ins
1. Jh. bzw. die friihesten in die Flavierzeit®®—37, 3 datiert, sind jedoch auch schon aus
der Julierzeit.? In Ptuj wurde das Fragment in der mit Miinzen des Augustus (J. 18 —
2 v.u. Z.) datierten Schicht gefunden.®

9.—12. Einige Fragmente durchsichtigen, in der Fidchentechnik verzierten Glases.
Die Fragmente gehéren zu Kriigen (Taf. 3: 1), kugeligen, mehr linglichen Gefissen
(Taf. 3: 3, 2) und zu unbekannten Gefidsstypen (Taf. 3: 11, Taf. 4: 1, 2). So verzierte
Gefisse datieren im allgemeinen ins 2. und 3. Jh.#® und werden Kdilner Werkstitten
zugeschrieben, obwohl solche Glasblisereien auch in Ostpreussen, Frankreich® sowie
im Donauraum?5? ermittelt worden sind. Die Autorin schliesst aus einigen Funden,
dass sie auch in Ptuj gefertigt sein kinnten.

13. Fragment eines ausserordentlich diinnen und durchsichtigen farblosen Glases
mit gemaltem Motiv in lebhaft ziegelroter und grau-griiner Farbe (Taf. 3: 11). Obwohl
die Grisse des Fragments keine Rekonstruktion der Geféssform und des Ornaments
zulisst, schreibt es die Autorin dem Gefissboden eines sog. vetri dorati®® zu, die von
hoher entwickelten Glassbliserzentren produziert wurden.®—5 Nach den Ornament-
farben schliesst man, dass das Gefiss zu den #lteren Erzeugnissen aus dem 3. und
4, Jh. gehort.®® Es wurde in einer Schicht entdeckt, die nach den Begleitfunden® und
Miinzen in diese Zeit einzugliedern ist.®
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14. Fragment einer ziemlich dicken Gefdsswandung aus reinem durchsichtigem
farblosem Glas, verziert mit wabenartig angeordneten Kreisen (Taf. 1: 4). O. Doppel-
feld stellt die Geféisse mit in einer Gussform abgedriicktem Ornament in seine
II1. Phase, d. h. ins 2.—4. Jahrhundert.®

15. Fragment der Wandung eines viereckigen Gefisses (Taf. 1: 6) aus naturfarbe-
nem griinlichem Glas. Unter den Gefissen mit in der Gussform abgedriicktem Orna-
ment befinden sich

16.—21. Einige Bodenfragmente. Die Begleitfunde datieren sie an den Beginn des
2. bis hin zum 3. Jahrhundert.?0—72

Zu den mit Schleiftechnik verzierten Gefissen zihlen 22.—24., einige Fragmente
(Taf. 4: 4, 5, 7), die sich nicht rekonstruieren lassen, ausser

25., zwei zusammengeklebten Fragmenten eines Trinkglases von zylindrischer
Form, das geblasen und in einer Gussform abgedriickt worden war. Das Trinkglas
wurde aus weisslichem triibem (Patina) Glas (Taf. 1: 3) verfertigt. Das Geféss hat eine
Analogie im Becher aus Brsljin,” der ins 1. Viertel des 3. Jh. datiert wird.” Diese
Datierung entspricht der Tiefe, in der das grossere Fragment gefunden wurde.

26. Verklebtes Fragment eines weisslichen Gefésses aus ausserordentlich reinem
Glas, verziert mit halbkugeligen, in mehreren Reihen angeordneten ausgehdhlten
Motiven (Taf. 3: 7). Mit diesem Motiv war wahrscheinlich die ganze Gefissoberfliche
bedeckt.” Der Gefidsstyp selbst gehort ans Ende des 3. und dauert vermutlich bis ans
Ende des 4. Jahrhunderts.5°

27. Kleineres Fragment einer Miindung, wahrscheinlich eines Tellers aus hellgriin-
lichem Glas (Taf. 3: 13).

29. Kleineres Gefidssfragment aus hellgriilnem naturfarbenem Glas, verziert mit
dickem Glasauftrag in Wellenlinienform (Taf. 4: 13), wahrscheinlich vom Ende des
4. Jahrhunderts.80

30. Fragment eines trdnenférmigen Ornaments aus dunkelblauem Glas, wahr-
scheinlich eines Trinkglases (Taf. 4: 9), wie sie fiir das 4. Jh. charakteristisch sind.81—%

31. Fragment der dickeren Wandung eines unbekannten Gefisstyps aus reinem
farblosem und durchsichtigem Glas (Taf. 3: 9), verziert mit ldnglichen, in Reihen an-
geordneten Bléschen.

32. Fragment eines kugelférmigen Gefésses (einer Tasse) aus blauem durchsichti-
gem Glas von hoher Qualitdt mit flach eingraviertem stilisiertem Pflanzenmotiv
(Taf. 3: 10). Es diirfte ein nicht véllig ausgefiihrtes Motiv darstellen.

Des weiteren wurden in unterschiedlicher Tiefe gefunden:

33. Fragmente von dicken Biden mit gegossenem Ringfuss von Gefédssen mit re-
lativ diinnen Winden (Taf. 3: 5) und 34. Fragment eines Deckels des Glockentyps
mit stark verdicktem Rand aus hellgriinem naturfarbenem durchsichtigem Glas
(Taf. 3: 6) des Typs Isings 66 a,* wie er fiir Urnen des ausgehenden 1. und am Be-
ginn des 2. Jh. charakteristisch ist®*—% und das Produkte einer provinziellen Werk-
statt darstellt.

Die Verfasserin beschliesst dieses Verzeichnis noch mit Fragmenten von Fenster-
glas von hellgriiner und bliulicher naturfarbener Farbe, das Spuren vom Walzen und
Dehnen des Glasteiges zu den geradelinigen Rindern hin aufweist. Die Glasmasse
war in Gussformen gegossen worden.®® Die Fragmente wurden im Silidsektor des
Ausgrabungsareals gefunden, wo sich die grisste Zahl amorpher Stiicke unbearbei-
teten Glases befand. Derartiges Glas wurde fiir die Verglasung offentlicher Geb#ude,
fiir Lampen, dagegen nur sehr selten fiir private Gebdude verfertigt,®® und zwar
von einer sehr frithen Periodeweiter.®.®! In diesem Aushub stammf dieses Glas aus
Schichten vom Ende des 2. und dem Beginn des 3. Jahrhunderts.®

Ferner ist die Verfasserin der Ansicht, dass ein bestimmter Teil dieser Fragmente
zu Gefdssen gehort, die Teile von Grabinventaren waren — namentlich die friihen
Typen — und, falls das Sediment nicht von anderswo in diesen Raum gebracht wor-
den ist, kann das auch fiir die Fragmente aus dem 4. Jh. gelten.”*—% Die in der Néhe
freigelegten Gebidude gestatten aber fiir die letztangefiihrten Fragmente die Annahme,
dass sie Teile der Haushaltausstattung sein konnten. Die endgiiltige Antwort auf diese
und #hnliche Erwigungen wird wohl erst die Bearbeitung des Gesamtmaterials aus
dieser und aus anderen Ausgrabungen dieses Teils von Poetovio geben kénnen.
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