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U v o d

Nožiči z zavo jkoraa  spadajo  m ed iz jem ne predm ete staroslovanske tvarne  
k u ltu re . Č eprav  jih  je  poznanih  še razm erom a malo, jim  je  bilo doslej v  a r
heološki l ite ra tu r i posvečeno že m nogo razm išljanj. N ajdba dleškega nožiča 
nam  je  vzpodbuda, da se jim  p rik ljuč im o  tu d i mi.

R a z l a g a  p o j m a

Nožič z zavo jkom a. To je  m ajhen  nož, katerega držaj se zavojkasto zak lju
čuje z dvem a zavojkom a. D ržaj in  rezilo, ki sta običajno enako široka, sta 
n a re je n a  iz enega kosa kovine. G lede n a  celotno dolžino nožiča sta  ozka, v 
m edsebojnem  razm erju  pa je  rezilo ponavad i k ra jše  od d ržaja . Ta je m no
g o k ra t okrašen.

D o s e d a n j a  r a z p r a v a

K er je  bilo na jveč  nožičev z zavojkom a na jden ih  na Poljskem , so o n jih  
največ  pisali P o ljak i. — Prv i je  posvetil pozornost nožiču z zavojkom a Z. A. 
R ajew ski, ki je  obravnaval le v celoti oh ran jen i p rim erek  z B iskupina.1 K er 
je  zb ira l dokaze za skitski napad  na  prazgodovinski B iskupin, je  n a  podlagi 
n ep rim ern ih  p rim erjav  dokazoval sk itsko  poreklo obravnavanega predm eta. 
K m alu  za n jim  se je  oglasil W. S zafransk i.2 Prepričljivo  je  zan ikal možnost 
sk itskega  izvora. Opozoril je  še na d rug i nožič z B iskupina in  zlasti na  nožič 
z grobišča G ledzianów ka, ki naj bi p ripadalo  prehodu  iz poznolatenskega v rim 
sko obdobje. N adalje  je  kot p rim erjavo  p rikazal m odel noža z zavojkom a na 
verižici iz zakladne najdbe  v Sim leul S ilvaniei na Sedm ograškem  te r  prim ere 
srednjeveškega orodja in  orožja z zavojki. G lede na  to  je  m enil, da se zavoj- 
k asti zak ljuček  pojav lja  na p relom u poznolatenske in  rim ske dobe, nadalju je  
v  pozni an tik i in  se iz okrasn ih  pa tu d i p rak tičn ih  razlogov o h ran ja  v srednji 
vek. — Skoraj istočasno se je  p roblem u posvetil tu d i A. G ardaw ski.3 Kot n a jd 
bo iz zak ljučene grobne celote je  ob jav il nožič z G ledzianów ka. V endar razlage 
ne izvaja  iz sprem nih  najdb, am pak ko t Szafranski išče p rim erjav e  v §imleul- 
skem  depoju  in  dodaja antični relief iz V atikana, ki upodab lja  prodajalno ko
vašk ih  izdelkov. Na tej podlagi postav lja  nožiče z zavojkom a v 1. stoletje, n ji
hove vzore pa  išče na področju rim skega cesarstva. K ratko  rezilo in  okrašen 
držaj, obešen n a  verižici, so m u dokazi za okrasni pom en noža. Služil naj bi za 
znak pom em bnosti lastnikov. — N aslednji se je  nožičev z zavojki dotaknil
K. Jaždžew ski v  š tu d iji o m esebojnih  odnosih slovanskih in  germ anskih  ele
m entov  v S red n ji Evropi od vpada H unov do naselitve A varov.4 Nam en njego-



vega dela je  bil, dokazati priso tnost S lovanov na vzhodni m eji s trn jen o  nase
ljenega germ anskega ozem lja že p red  7. stoletjem . Dokaz za to  so m u tudi 
poljski nožiči z zavojkastim  zaključkom . P ri tem  je m oral p o m akn iti njihovo 
časovno opredelitev navzgor. Za nožič iz G ledzianów ka m eni, da ne spada v 
objavljeni grob, am pak je prišel naden j pozneje. G robišče im a nam reč tudi 
pokope iz obdobja p reseljevanja, npr. gomilo iz 5. ali začetka 6. sto letja . Nato 
opozori na podobnost nožičev z zavojkom a z zgodnjem erovinškim i lasnicam i — 
noži, ki im ajo zavo jkast zaključek v podobi ptičje glave. S tr in ja  se z mislijo, 
da je treb a  iskati izvor in pravzor na ozem lju zgodnjerim skega cesarstva. Odtod 
naj bi oblika v  pozni an tik i in  času prese ljevan ja  p ron ikn ila  m ed sosednja 
severna ljudstva, m dr. h  Gepidom  in  F rankom , k je r so jo  u p o rab ili za okrasno- 
uporabne predm ete. Od teh  naj bi jo  na to  sprejeli Zahodni S lovani v 6. sto
letju , m orda že v  1./2, na jkasne je  na začetku  2./2.

Vse dotlej se je  obravnavalo  le po ljske nožiče. P rv i je  v  posebno razpravo 
vključil tud i p rim erk e  od drugod S. Š iška.5 S tem  se je  p rostor, k je r  se pojav
ljajo nožiči z zavojkom a, razširil na Slovaško, A vstrijo, M adžarsko, Moldavijo 
in U krajino. Razdelil jih  je  na dve skupini. Tip A so m u po ljsk i nožiči, ki so 
lepše izdelani in  okrašeni, tip  B pa ostali, ki so bolj grobi in  na j bi bili bolj 
za vsakodnevno uporabo. P rve časovno opredelju je  po Jaždžew skem  v 6. st. in 
prevzem a njegovo razlago njihovega izvora, le določneje se opredeli za Srednje 
Podonavje, druge pa postavlja v  7.—9. sto letje  z v b istvu  isto  razlago izvora, 
le da dopušča večjo možnost neposrednega vpliva poznoantičnega izročila. Gle
de na obliko jih  im enuje  bodala. K er se sicer na  splošno red k o  pojavljajo, 
vendar na področju avaro-slovanskih grobišč razm erom a pogosto, m eni, da niso 
domači Slovanom.

Skoraj istočasno je  tudi na Poljskem  W. Szym ahski skušal za je ti vse po
znane prim erke in  na  tej podlagi podati svojo oceno.6 K er je  dosledno upo
števal tud i najd iščne podatke, je  poljske nožiče postavil v precej poznejše ob
dobje, do konca 10. stoletja. Za nožič ž G ledzianów ka m eni, da je  njegova 
najdiščna dokum entacija  resnično dvopom enska, v en d ar se z določeno rezervo 
odloči za starejšo  časovno opredelitev. G lede izvora nožičev z zavojkom a 
misli, da se o tem  ne  da reči nič trdnega . Podoba z va tik an sk eg a  nagrobnika 
ga sploh ne spom inja na obravnavane predm ete. Za §im leulsko upodobitev 
poudari, da g re  za črtalo  pri ralu . Z avo jka sta lahko le sluča jen  okras, saj 
tak ih  nožev še niso našli na rim skem  in na tem u obm ejnem  ozem lju. P rav  
tako je  na podlagi ene same šibke p rim erjave  težko videti m erovinšk i vpliv, 
še zlasti, k e r se nožiči z zavojkom a pojav lja jo  na ozemlju, k i je  bilo stoletja 
pod vplivom vzhodnih nom adskih ljudstev . K arta  razp ro stran jen o s ti se ujem a 
z razprostran jenostjo  Slovanov. Tudi za prim erke  z avaroslovansk ih  etnično 
neenotnih grobišč dopušča možnost, da so bili n jihovi nosilci S lovani. Nožiči so 
preveč različni, da bi lahko govorili o središču izdelave, od k o d er so se širili. 
Na splošno misli, da so zaradi široke razp rostran jenosti in  razno likosti oblik 
sestavni del k u ltu re  raznih  skupin ljudstev , predvsem  slovanskih , spadajo v 
7.—10. stoletje, p risvo jen i pa so že v p re jšn jih  sto letjih . K ončno poudarja , da 
zavojkasti okras n i novost in da je  posebna oblika nožičev nasta la  zaradi 
uporabe, ki je  b ila  drugačna ko t p ri v sakdan jih  nožih. G robni p rid a tk i v gro
bovih z nožiči z zavojkastim  zaključkom  se ne ločijo od p rid a tk o v  v ostalih 
grobovih, zato m isli, da obravnavani p redm eti niso znam enje d ružbenega raz-



likovanja, am pak so bili v e rje tn o  znak  posam eznikov, tako m oških kot žensk, 
ki so imeli oprav ila  v  zvezi s kultom , v  ka te rem  je  im el nožič posebno nalogo. 
Lahko celo, da zato okras ni im el le este tskega  pom ena.

Že nasledn je  leto  je  W. Szym ahski, p redvsem  na  podlagi Šiškinega p ri
spevka, objavil k ra te k  dodatek  k  svo jem u p re jšn jem u  razp rav ljan ju .7 Ne s tri
n ja  se s pred lagano  razdelitv ijo  nožičev v dve skupini, k e r je  preveč poeno
stavljena. O kras n a  d rža ju  je  mogoče p ričakova ti tud i p ri nepoljsk ih  prim erkih. 
Ravno tako  niso vsi poljski nožiči iz 6. s to letja . Celo nasprotno. Na podlagi 
novejših  najdb  je  mogoče n jihovo težišče postaviti v  8.— 10. stoletje. S tem  
odpadeta tud i g lavni m erili nam išljene  delitve. Enako se m u  ne zdi p reprič
ljiva Siškina razlaga izvora nožičev. Tako- kot že pre j m u  očita nekritično 
povzem anje po po ljsk ih  av to rjih  (m išljen je  p redvsem  K. Jaždžew ski). — S 
tem  je  bilo razp rav ljan je  o nožičih z zavojkom a za daljši čas zaključeno.

Šele po dese tle tju  in  pol jim  je  k ra tk o  poglavje nam enil K. W achowski.8 V 
obširni razpravi, ki je  sicer posvečena stikom  v tv a rn i k u ltu r i m ed Poljsko 
in  Veliko M oravo, je  s karto  razp ro stran jen o sti in  seznam om  lite ra tu re  zbral 
tud i vse dotlej poznane p rim erke  nožičev z zavojkom a. Na te j podlagi navede 
le nekaj k ra tih  opažanj. Še vedno so n ejasn i izvor in  razvoj te r  časovna raz
delitev nožičev. G lede n a  dosedanje n a jd b e  je  mogoče ločiti t r i  g lavna pod
ročja: severnošlezijsko-velikopoljsko, M oldavijo in  področje sredn je  Donave. 
N ejasno se zarisu je  tu d i četrto  področje ob spodnji Donavi. Zdi se, da sta 
severnošlezijska in  m oldavska skup ina  nekoliko s tare jši od srednjedonavske. 
N ajm lajša  je  spodnjedonavska skupina. Izvora nožičev v posam eznih skupinah 
se še ne da ugotavljati.*

Vse dosedanje k resan je  m nenj ni bistveno prem aknilo  z m rtv e  točke vede
n ja  o nožičih z zavojkom a. N epreprič ljive  so razlage n jihovega izvora. Spodle
te l je  poskus tipo loške razdelitve. N edvom no je postalo le  to, da spadajo v 
zgodnji srednji vek, njihovo naraščajoče število pa daje sam o od sebe prve 
obrise prosto rske razdelitve. Ce želim o povedati nekaj novega, m oram o torej 
sprem eniti delovno izhodišče.

K a t a l o g

1. Zukowice.9 Naselbina. Nožič je  bil, sodeč po zelo slabi fotografiji, verjetno 
okrašen s prečnim i? vrezi in  križci?? (T. 1: 1). M er ni mogoče določiti, ker fotografija 
n im a m erila. P ostavljen  je  m ed predm ete starejšega dela naselbine, ki je opredeljen 
v 6.—7. stoletje.

2. Czeladž Wielka.10 Naselbina. Nožič, dolg 17,2 cm, je  bil najden  v jami št. 28 
(T. 1: 2). Držaj je  okrašen s pikam i in  prečnim i črticam i. M ere po risbi: dolžina 
rezila 7,4 cm, širina  rezila 0,9 cm, debelina rezila  0,2 cm, dolžina d rža ja  9,8 cm, širina 
d rža ja  0,9 cm, debelina držaja 0,25 cm. O m enjena jam a spada k  na jsta re jši stopnji 
poselitve v 5 (?).—6. stoletju.

3. Gledzianówek.11 Grob št. 64. Žgan pokop. V zgornji p lasti zasutja je ležal 
železen nožič z zavojkom a (T. 1: 3). M ed n jim a m ajhen izrastek. Zaključek je  s ko
vanjem  stanjen  n a  polovico debeline držaja. Ta je n a  obeh s traneh  okrašen z v re
zanim i črticam i, ki upodabljajo  križe m ed prečnim i linijam i. Celotna dolžina noža 
je 18,4 cm. M ere: dolžina d rža ja  z zavojkom a 11,7 cm, širina d rža ja  0,8 cm, debelina

* Ko je bil rokopis že v  tiskarni, sem zvedel še za članek: R. S. M inasjan, Zeleznye 
noži s voljutoobraznym  naveršiem , Problemi/ arheologii II, Leningrad 1978, 148 ss.



držaja 0,4 cm, dolžina rezila 6,7 cm, širina  rezila 0,8 cm, debelina rezila 0,2 cm. 
Časovna opredelitev je  sporna, vendar nožič ni m lajši od 5.'—6. stoletja.

4. Trebuženji.12 Naselbina. Nožič z le delno ohran jen im a zavojkom a. (T. 1: 4). 
Držaj je okrašen s črticam i, ki sestavljajo  geom etrijski vzorec (ki pa ga na risbi 
ni mogoče prepoznati). Nož je postavljen v  isti čas kot ostali m oldavski, v  7.—9. 
stoletje. M ere po risb i: celotna dolžina 13,6 cm, dolžina rezila 5,4 cm, širina rezila 
0,8 cm, debelina rezila  0,2 cm, dolžina d rža ja  8,2 cm?, širina  držaja 0,8 cm, debelina 
držaja 0,25 cm.

5. Plisnesk.13 Naselbina. Brez najd iščn ih  podatkov. Železen nožič z zavojkoma 
(T. 1: 5). Držaj je  okrašen  le na eni stran i z vrezanim i črticam i v  podobi smrekove 
vejice. V enem zavojku je m edeninast obroček. Sodeč po risbi sta  zavojka, glede 
na lice držaja, izv ihana naprej in  nazaj. M ere po risbi: celotna dolžina 13 cm, dolžina 
držaja 11,4 cm, širina  držaja 0,8 cm, debelina držaja 0,2 cm?, dolžina rezila 1,6 cm, 
širina rezila 0,5 cm, debelina rezila 0,1 cm? Gradišče P lisnesk je  tra ja lo  od 7. do
13. stoletja.14

6. Bonikowo.15 Naselbina. R aztresena na jd b a  iz p lasti V v izkopu I. Železen 
nožič z zavojkom a (T. 1: 6). Držaj je okrašen z vrezanim i pikam i in  črticam i v  obliki 
smrekove vejice. M ere po risbi: celotna dolžina 18,7 cm, dolžina d rža ja  9,3 cm, širina 
držaja 1,1 cm, debelina držaja 0,2 cm, dolžina rezila 9,4 cm, širina  rezila 1,2 cm, 
debelina 0,2 cm. P las t V pripada starejši naselbini, ki je živela m ed 6. in  8. sto
letjem .16

7. Branešti I.17 Naselbina. R aztresena n a jdba  iz izkopa III. Železen nožič z za
vojkoma (T. 1: 7). En zavojek je  odlomljen. V drugem tiči železen obroček. Držaj je 
okrašen z vrezi, k i sestavljajo geom etrijski vzorec (ki pa ga n a  risb i ni mogoče 
prepoznati),18 M ere po risbi: celotna dolžina 13,6 cm, širina  rezila 0,9 cm, debelina 
rezila 0,25 cm, širina  držaja 0,9 cm, debelina držaja 0,25 cm. N aselbina je  bila osno
vana približno na prelom u 6./7. stoletja in  je  prenehala obstajati v  začetku 10. sto
letja.19

8. Alčedar III.20 Naselbina. R aztresena najdba. Železen nožič z zavojkom a. (T. 1: 8). 
Rezilo je le delno ohranjeno. Držaj je okrašen z vrezi, ki sestavljajo  n a  risbi nespo
znaven geom etrijski okras.21 Mere po risbi: širina rezila 1,0 cm, debelina rezila 
0,25 cm, širina držaja 1,0 cm, debelina d rža ja  0,25 cm. Vse stavbe v naselb in i pripadajo 
6.—8. stoletju.22

9. Szob.23 Grobišče. Grob št. 6. Železen nožič z zavojkom a (T. 1: 9). Mere: celotna 
dolžina 14 cm, širina  držaja 1,9 cm, širina  rezila  1,9 cm. Grobišče je  postavljeno v čas 
8. do prve polovice 9. stoletja.

10. Alattyän.24 Grobišče. Grob št. 287. Žensko okostje. Med kostm i goleni je imelo 
živalsko kost, m ed stegnenicam a glineno vretence, na desni kolčnici železno spono, 
okoli v ra tu  rum ene in  črne jagode in  pri lobanji par bronastih  uhanov. Ob levi 
kolčnici je ležal železen nožič z zavojkom a (T. 1: 10). Mere po risb i: celotna dolžina
15,6 cm, širina d rža ja  1,4 cm. Grob spada v tre tjo  časovno skupino grobov na gro
bišču. P ripadnike te  skupine so začeli pokopavati verjetno že konec 7., številno pa 
v začetku 8. stoletja. Grobišče je  zamrlo v  prv i polovici 9. stoletja.25

11. Romonya II.26 Grobišče. Grob št. 96. Žensko okostje. Na levi s tran i lobanje je 
imelo bronasta uhana, n jim a nasproti pa b ronast odlomek, okrog v ra tu  pet preluk
njanih rim skih novcev in  rjave, rum ene, m odre steklene jagode. Im elo je okroglo 
ploščato zaponko, nare jeno  iz posrebrene b ronaste pločevine, pri kosteh desne roke 
pa še bronast p rs tan  in  del d ržaja železnega nožiča z zavojkom a (T. I :  11). Mere po 
risbi: širina držaja 1,4 cm. Raziskani del grobišča pripada poznem u avarskem u ob
dobju, 8. stoletju.27

12. Zillingtal.28 Grobišče. Grob št. 202. Moško okostje. V SZ vogalu groba je  bil 
kos železa. P ri levi podlahti je ležal železen obroč, pri desni p a  železno dleto (?). 
V grobu sta bili še železni štirioglati sponi, p ri levem kolku dva odlom ka noža (?), 
pri kosteh desne noge lončena posodica, napolnjena s pepelom, ob n je j več kosti 
perutnine in triroba puščična konica, pod kostm i leve noge golenica drobnice. Pri 
levem kolku je ležal tud i železen nožič z zavojkom a (T. 1: 12). M ere: celotna dolžina 
noža je 17 cm, širina  držaja je 1 cm, debelina držaja je  0,4 cm, š ir in a  rezila je 1 cm. 
Grobišče je  časovno postavljeno enako kot ostala avaroslovanska grobišča.29 Torej je 
trajalo  od 7. do prve polovice 9. stoletja.

13. Bnin.30 N aselbina. Raztresena n a jd b a  iz plasti VII. Železen nožič z zavoj
koma (T. 1: 13). Le delno ohranjen držaj je  okrašen s prečno vrezanim i črtam i. Mere 
delno po risbi: celotna dolžina 14,3 cm? dolžina držaja 12,2 cm?, š ir in a  držaja 0,9 cm,



debelina držaja 0,15 cm, dolžina rezila 2,1 cm?, širina rezila 0,9 cm. P last VII je 
nastala v prvi polovici 11. sto letja.31

14. Novotroickoe.32 Naselbina. R aztresena najdba. Železen nožič z zavojkoma 
(T. 1: 14). Držaj je peterokotnega preseka. M ere po risb i: celotna dolžina 13,2 cm, 
dolžina d rža ja  7,9 cm, širina d rža ja  1,3 cm, debelina držaja 0,25 cm, dolžina rezila 
5,3 cm, širina rez ila  1,5 cm, debelina rez ila  0,25 cm. Novotroickoe je  obstajalo kratek  
čas, od prelom a 8./9. sto letja do konca 9. a li začetka 10. stoletja.33

15. Oš-Pando-Ner II.34 Grob. Iztegnjeno  žensko35 okostje z glavo na SV. P ri levem 
sencu je  bil ovalen obsenčnik, p ri desnem  cevast namiz? Ob desnem boku je  bil 
železen nožič z zavojkastim  zaključkom . (T. 2: 15). Od dveh se je  ohranil le en 
zavojek. P ok rit je  z debelo rjasto  skorjo. M ere po risbi: celotna dolžina 11,8 cm, 
dolžina držaja 8,2 cm, širina držaja 0,5 cm, debelina držaja 0,3 cm, dolžina rezila
3,6 cm, širina rez ila  0,35 cm. Grob je postav ljen  v  čas 8.—9. st.

16. Diese pri Bodeščah.36 Grobišče. G rob št. 42. Moško okostje. Pod levo podlahtjo 
je  bil železen nožič z zavojkom a (T. 2: 16). Rezilo je  le delno ohranjeno. Držaj je 
pokrit s p le ten inastim  okrasom, ki je  nare jen  s tauširainjem. Zavojka sta uvita 
navznoter. M ere: širina  rezila 0,8 cm, debelina rezila 0,2 cm, dolžina držaja 7,4 cm, 
širina  držaja 0,9 cm, debelina držaja 0,3 cm. G rob je nastal v 1./2 9. stoletja.

17. Nitra.37 Naselbina. Bivališče 42/62. Železen nožič z zavojkom a (T. 2: 17). Mere 
po risbi: celotna dolžina nožiča 12,7 cm, dolžina rezila 5,1 cm, širina rezila 0,9 cm, 
debelina rezila  0,3 cm, dolžina d rža ja  7,6 cm, širina držaja 1,0 cm, debelina držaja 
0,3 cm. P redm et je  postavljen v 9. stoletje.

18. Želovce.33 Grobišče. Grob št. 839. Otroško okostje. P ri lobanji je bil uhan, 
p ri nožicah lončena posodica, p ri m edenici p a  železen nožič z zavojkom a (T. 2: 18). 
M ere po risbi: celotna dolžina nožiča 18,0 cm, dolžina rezila 7,5 cm, širina rezila 
0,9 cm, debelina rezila 0,3 cm, dolžina d rža ja  10,5 cm, širina d rža ja  1,3 cm. Začetek 
grobišča je  v  1./2 7. stoletja, konec pa okoli le ta  800.39

19. Mikulčice.40 Naselbina. Le delno ohran jen  železen nožič z zavojkom a je  bil 
najden  vzhodno od krstiln ice tro lad ijske bazilike v  globini 50 cm (T. 2: 19). Verjetno 
gre za raztreseno najdbo? M ere po risb i: širina rezila 0,6 cm, dolžina držaja 8,2 cm, 
širina  držaja 0,7 cm, debelina držaja 0,2 cm. Glede na razm erom a m ajhno globino 
nožič m orda p ripada velikom oravskem u obdobju.

20. Hnojné.41 Naselbina. Bivališče 52/62. Železen nožič z zavojkom a (T. 2: 20). Na 
d rža ju  so sledovi lesene obloge, ki s ta  jo p ritrjeva li zakovici. Konica rezila je  od
lom ljena. M ere delno po risbi: rekonstru irana  celotna dolžina 15,1? cm, dolžina držaja
7,8 cm, širina d rža ja  1,1 cm, debelina d rža ja  0,35 cm, dolžina rezila 7,3? cm, širina 
rezila  1,0 cm, debelina rezila 0,35 cm. Lončene črepinje v  hiši najdbo časovno postav
lja jo  n a  prelom  9./10. stoletja.42

21. Nowa Huta — Mogila.43 N aselbina. Raztresena najdba. Železen nožič z za
vojkom a (T. 2: 21). M ere delno po risb i: celotna dolžina 14,8 cm, dolžina rezila 4,9 cm, 
širina  rezila 1,0 cm, debelina rezila 0,2 cm, dolžina d rža ja  9,9 cm, širina držaja 1,1 cm, 
debelina držaja 0,3 cm. Naselbina je časovno opredeljena v  obdobje od konca 5. do 
začetka 11. stoletja.44

22. B iskupin.45 Naselbina. R aztresena najdba .iz zgodnjesrednjeveške plasti. V 
globini 47 cm je  bil najden železen nožič z zavojkom a (T. 2: 22). V enem  zavojku je 
im el enega, v  drugem  pa dva verižna člena. Držaj je  na obeh straneh okrašen z 
vreznim i črticam i in  pikami. Mere po risb i: celotna dolžina 16,6 cm, dolžina držaja 
10,4 cm, širina  držaja 1,0 cm, debelina držaja 0,4 cm, dolžina rezila 6,2 cm, širina 
rezila  1,0 cm, debelina rezila 0,3 cm. Zgodnjesrednjeveška naselb ina je tra ja la  od 
6,—11. st.46

23. B iskupin.47 Naselbina. R aztresena najdba iz najv išje plasti, na m eji med 
rjavo  šoto in  črno zemljo. Železen nožič z  zavojkom a (T. 2: 23). Rezilo se ni ohranilo 
v  celoti. D ržaj je  okrašen s prečno in  vzdolžno vrezanim i črtam i te r črticam i v 
obliki sm rekove vejice. Mere delno po risb i: celotna dolžina 12,5 cm, dolžina držaja 
10 cm, širina 1 cm, debelina 0,3 cm, širina  rezila 1,1 cm, debelina 0,3 cm? Zgodnje
srednjeveška naselb ina je tra ja la  od 6.— 11. st.48

24. Milicz.49 Naselbina. R aztresena najdba. Železen nožič z zavojkoma (T. 2: 24). 
Del rezila je  odlomljen. Po obeh s traneh  držaja in rezila je  nožič okrašen s plitvim i 
jamicami. V vsakem  zavojku tiči kos žice, ostanek verižnega členka. Mere po risbi: 
širina rezila 1,1 cm, širina držaja 1,1 cm. Naselbina je  opredeljena kot zgodnje
srednjeveška.
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Sl. 1 : Številčni opisi nožičev z zavojkom a.
Fig. 1: N um erical descriptions of th e  knives w ith  two volutes.

25. Bucov — Rotari.50 Naselbina. Z em ljanka št. 3. Železen nožič z zavojkom a 
(T. 2: 25). Del rezila je  odlomljen. Mere po risb i: širina rez ila  1,5 cm, debelina rezila 
0,3 cm, dolžina d rža ja  6,2 cm, širina držaja 0,75 cm, debelina držaja 0,3 cm. Stavba 
št. 3 je časovno opredeljena približno v  sred ino  10. stoletja.

26. Bisericu(a — Garvan.51 Naselbina. Železen nožič z zavojkom a (T. 2: 26). 
Delno ohranjen. M ere: širina držaja 1,0 cm. Naselbina spada v čas od 10. do 12. 
stoletja.52

P o t e k  d e l a

Pozornost smo usm erili na osnovni v ir  — nožič z zavojkom a in njegovi 
najdiščni podatki. P ri tem  smo upoštevali le  slikovno ob jav ljene prim erke. 
Zanim alo nas je, ali je  med nožiči mogoče n a jti določene povezave in  ali se 
tako povezani družijo  v  neke večje skupine. Odločili sm o se za m etodo s ta ti
stičnega ugo tav ljan ja  sorodnosti.

Vsak nožič smo skušali številčno opisati (Sl. 1). P ri tem  sm o ločili dve 
skupini podatkov. P rv a  zajem a osnovne m ere predm eta, k ar omogoča iskanje  
enako velikih predm etov. D ruga skupina podatkov  zajem a obliko, ki je  izra
žena v razm erjih  m ed posam eznim i deli p redm eta. Tako lahko poiščem o pred-
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Sl. 2: Š tev ilo  p o d o b n o sti m e d  po sam ezn im i nožiči z zavoj kom a.
Fig 2: The number of similarities between individual knives w ith two volutes.

m e te  p o d o b n ih  ob lik . S k u p n a  u p o ra b a  v se h  p o d a tk o v  om ogoča zd ruženo  isk a 
n je  p o d o b n ih  nožičev  ta k o  po v e lik o s ti k o t po ob lik i.

D o ločen ih  je  b ilo  15 razdelkov , k i p a  so z a rad i le  d e lne  o h ra n je n o s ti p re d 
m e to v  in  še  v e č k ra t  za rad i s lab e  (n e )o b jav e  m n o g o k ra t o s ta li p recej p raz n i 
a li p a  n e n a ta n č n o  izpo ln jen i. V se to  zm a n jšu je  g o to v o st d o b lje n ih  izsledkov.

K o je  b ila  iz p o ln je n a  ta b e la  s 15 ra z d e lk i za vse  o b ra v n a v a n e  nožiče, j ih  je  
b ilo  p o tre b n o  ra z d e lit i  n a  p o d o b n o stn e  sk u p in e  v  v sa k em  ra z d e lk u  posebej. 
Š tev ilo  p o d o b n o sti m ed  p o sam ezn im i p r im e rk i v  p o sam ezn ih  podo b n o stn ih  
sk u p in a h  v  v se h  raz d e lk ih  je  b ilo  p rik a z a n o  n a  p osebn i p reg led n ic i (Sl. 2).



V okviru enega razde lka  si je  nam reč  en  p redm et lahko podoben z en im  
drugim  predm etom  le enkrat, v  okv iru  več razdelkov pa večkra t. Š tevilo 
podobnosti določa n jihovo stopnjo: večje število — večja podobnost.

Pokazalo se je, da si običajno m ed seboj n ista  podobna le  po dva nožiča, 
am pak je enem u bolj ali m anj podobnih  več, ki so si m ed seboj spet bolj ali 
m anj podobni. T ako  so se izoblikovale t r i  razm erom a zak ljučene  skupine noži
čev. Za vsako je  b ila  izdelana tud i k a r ta  razprostran jenosti s prikazom  m ed
sebojnih povezav (Sl. 3—5).

R a z l a g a  r a z v o j a

Prvo skupino (Sl. 3) tvori 6 nožičev s Poljske (1 — Zukowice, 6.—7. st.,. 
2 — Czeladž Wielka, 5.?—6. st., 3 — Gledzianówek, 5./6.? st., 6 •— Bonikowo, 
6 .-8 . st.), U krajine (5 — Plisnesk 7.—13. st.) in Moldavije (4 — Trebuženji, 
konec 7.—9. st.). Poljski nožiči so nekoliko starejši, moldavski in ukrajinski 
pa malo mlajša. Na podlagi sorodnosti in časovne zaporednosti lahko izvor 
zadnjih dveh povezujemo s prvimi. ■— Nožiči prve skupine so si delno sorodni 
tudi z nožiči druge (7, 13, 14) in tre tje  skupine (20, 21).

Drugo skupino (Sl. 4) tvorijo nožiči iz Moldavije (7 — B ranešti I 7,-—9. st.,, 
8 — Alčedar III 6.—8. st.), Srednjega Podonavja (9 — Szob 8.—1./2 9. st., 
12 -— Zillingtal 7 .-8 .  st.), Poljske (13 — Bnin 1./2 11'. st.) in U krajine (14 — No- 
votroickoe 9. st.). Morda smemo tej skupini zaradi prostorske pripadnosti 
prišteti še tri nožiče, za katere je  sicer premalo podatkov, da bi jih  zanesljivo 
razvrstili (10 — A lattyän 8.—1./2 9, st., 11 — Romonya II 8. st., 15 — Oš- 
Pando-Ner II 8.—9. st.). Zdi se, da so v drugi skupini najstarejši moldavski 
nožiči, malo mlajši pa so srednjepodonavski in ukrajinski. N ajm lajši je poljski. 
Glede na sorodnost in časovno zaporedje im a srednjepodonavska skupina izvor 
V moldavski. Enako je  z novotroickim nožičem (14), čeprav si je  ta  najbolj 
podoben z nitranskim  (17), vendar sta oba sočasna in zato ni mogoče iskati

Sl. 3: P rv a  podobnostna sku p in a  nožičev z zavoj kom a.
Fig. 3: The f irs t sim ilarity  group of the  knives w ith  two' volutes.

SI. 4: D ruga podobnostna sku p in a  nožičev z zavojkom a.
F ig . 4: The second sim ilarity group of th e  knives w ith  tw o volutes.
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izvora enega pri drugem. Zanimive so tudi močne povezave med moldavskimi 
nožiči in bninskim, ki je daleč naj m lajši in ima manjšo sorodnost s poljskimi 
nožiči. Povezave dajejo videz povratnega delovanja moldavske skupine na 
poljsko. — Nožiči druge skupine im ajo tudi močne povezave skoraj z vsemi 
nožiči prve skupine (2, 3, 4, 5, 6), s tistim i iz tre tje  pa komaj opazne (17, 22).

T re tja  sku p in a  nožičev (Sl. 5) obsega področje Poljske (21 — Nowa H uta —• 
Mogila konec 5. -— zač. 11. st., 22 — B iskup in  6.—11. st., 23 — Biskupin 6.—11. 
st.), S rednjega P odonav ja  (16 — Diese p ri Bodeščah 1./2 9. st., 17 — N itra  9. st., 
18 —  Želovce 1./2 7.— 8. st., 20 —  H nojné  prelom  9./10. st.) in  Rom unije 
(25 — Bucov R o ta ri sreda 10. st.). M orda lahko zarad i p rosto rske  pripadnosti 
pripišem o tej skup im  tud i tr i  nožiče, za k a te re  skoraj n i podatkov  (19 — M ikul- 
čice — 9.? st., 24 — Milicz zgodnji sred n ji vek, 26 — B isericu(a — G arvan  10. do
12. st.). Č asovnega zaporedja  m ed poljsko in  srednjepodonavsko skupino tre 
nu tno  n i m ogoče zanesljivo določiti. K er pa se srednjepodonavska skupina 
povezuje tu d i z neka te rim i stare jšim i nožiči s Poljske iz p rv e  skupine (2, 3), 
lahko tu d i n je n  izvor iščemo na  istem  m estu. R om unska nožička, ki sta n a j
m lajša, sta  si na jbo lj sorodna s srednjepodonavsko skupino in  zato lahko 
dom nevam o, da iz n je  izv irata . — Nožiči tre tje  skupine im ajo  povezave tud i 
s tis tim i iz s ta re jše  prve  skupine (2, 3, 4), z drugo skupino pa  ne.

Če prim erjam o vse tri skupine nožičev med seboj, vidimo podobnosti med 
m lajšim a drugo in tretjo  ter starejšo prvo, medtem ko sočasni druga in tre tja  
med seboj skoraj nim ata povezav. To govori za ločen razvoj druge in tretje  
skupine iz prve.

Iz vsega povedanega je mogoče izluščiti nekako takle razvoj (Sl. 6): nožiči 
z zavojkoma se pojavijo v 6. (morda že konec 5.) stoletju na Poljskem. Od 
tu  se njihova uporaba razširi že v 7. stoletju za K arpati preko U krajine do 
Moldavije, k jer se oblikuje drugo središče pogostnosti. V 8. st. prodrejo nožiči 
z zavojkoma v Srednje Podonavje iz dveh smeri: s severa s Poljske in z vzhoda 
iz Moldavije. Iz Zakarpatja se širijo nožiči tudi proti vzhodni Ukrajini (14) 
in mogoče Srednjem u Povolžju (15). V 10. st. moldavska skupina morda vpliva 
celo nazaj na poljsko (kar ni gotovo, ker še niso poznani moldavski nožiči 
z zavojkoma iz 10. st.). Srednjepodonavska skupina, ki izvira s Poljske, pa je 
v 9. in 10. st. vplivala na nastanek rom unske skupine.

Poskušajmo tem u predmetnem u okostnjaku dodati vsaj kanček zgodo
vinskega mesa. — Kako si razlagati opisane premike? Najm anj verjetna raz
laga je  trgovina. Prvič, ni mogoče določiti nekega centra izdelave, iz katerega 
bi se nožiči s prodajo širili. Drugič, nizka stopnja sorodnosti (od 15 možnih 
podobnosti povprečno največ v 5—6) med obravnavanimi prim erki in njihovo 
časovno zaporedje kažeta na izdelavo v različnih krajih. Najbolj verjetno je, 
da so se nožiči širili z neposrednimi medsebojnimi stiki med tistimi, ki so jih

Sl. 5: T re tja  p o d o b n o stn a  sk u p in a  nožičev  z zav o jk o m a .
Fig. 5: The th ird  sim ilarity group of the knives w ith  tw o volutes.

SI. 6: S m eri in  čas š i r je n ja  nožičev z zav o jk o m a.
Fig. 6: The directions and the tim e of the spreading of the knives w ith  two volutes.
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že imeli, in tistim i, ki jih še niso poznali. Lahko predvidevamo, da so ti stiki 
nastajali iz gospodarsko-političnih razlogov.

Srednjepodonavski nožiči se delijo na dve skupini. Na eno, ki izvira s severa 
(Poljska), in na drugo, ki izvira z vzhoda (Moldavija). Meja m ed obema se 
ujema z mejo med Slovani in Avari (v političnem smislu). Nožiči druge skupine 
so večinoma le splošno opredeljeni v čas trajan ja  avaroslovanske kulturne 
skupine, tisti, ki pa le imajo natančnejšo časovno omejitev, so postavljeni v 
mlajše obdobje te  ku lture (10 — Alattyän, 9 — Szob, 11 — Romonya II). Iz 
vsega sledi, da je novi val nomadskih naseljencev, ki je prodrl v Panonijo 
in okrepil avarsko državo, spoznal nožiče z zavoj koma že na svoji poti čez 
Moldavijo, jih prevzel in odnesel s seboj v novo domovino. Nekateri nomadi 
pa so se vračali nazaj proti Uralu in prav tako ponesli uporabnost nožiča 
z zavojkoma na nova tla (15 — Oš-Pando-Ner II). »Slovanska« skupina srednje- 
podonavskih nožičev se (z izjemo 16 —• Diese pri Bodeščah) pokriva s po
dročjem Velike Moravske. Njen razcvet je doživel oddaljen odmev tudi v 
Romuniji (25, 26). — Lastnik dleškega nožiča, ki je tak, kakršen je, lahko 
nastal le na slovenskih tleh,53 pa je  nožiče z zavojkoma videl najverjetneje 
na poti, ki ga je  vodila vsaj na Moravsko, če ne še severneje čez Tatre. — 
Kaj je povzročilo »selitev« nožičev z zavojkoma s Poljske proti J  in JV tja  
do Moldavije, pa ni mogoče reči brez obsežne razširitve raziskave.

I z v o r

Iz prikaza dosedanjih razpravljanj o nožičih z zavojkoma je  razvidno, kako 
neuspešna so bila ugibanja o izvoru. Očitno je, da je razprava o tem  še pre
zgodnja. Ker pa je slovenski prostor dal najdbo, ki bistveno zadeva dosedanje 
dokazovanje izvora, naj jo na kratko omenimo. — Leta 1981 je bilo na naj
dišču Tinje nad Loko pri Žusmu odkrito železno rezilno orodje z zavojkastim 
zaključkom, ki je  služil za pritrjevanje.54 Ležalo je v hiši iz časa preseljevanja 
ljudstev. Po obliki se povsem ujema z modelom črtala55 na verižici iz Simleul 
Silvaniei. Tako je tinjski primerek prva tvarna najdba črtala z zavojkastim 
zaključkom s področja rimskega cesarstva. Dokazuje, da zavojka na §imleulski 
miniaturi nista izmišljena, hkrati pa s svojo obliko in velikostjo56 potrjuje, 
da ga ni mogoče prim erjati z nožiči z zavojkoma in s tem  tudi dokončno odpade 
prim erjava le-teh s §imleulsko verižico. Izvor nožičev torej še vedno pokriva 
gosta tema. K er pa so bili najdeni najstarejši poznani prim erki iz konca 5. in 
6. stoletja le na Poljskem, je  verjetno treba vprašanje njihovega nastanka 
obravnavati v sklopu raziskav slovanske etnogeneze.

U p o r a b n o s t

O uporabnosti nožičev z zavojkoma se da bolj ugibati, kot pa reči nekaj 
trdnega. Jasna je  le nošnja. Tisti, ki so bili najdeni v okostnih grobovih, so 
ležali pri pasu pokojnika. Tako je mogoče reči, da so jih  nosili obešene za pas. 
O načinu pritrjevanja namreč pričajo zavoj ki, še bolj pa ostanki kovinskih



verižic v njih (5, 7, 22, 24). — Število najdb nožičev z zavojkoma v grobovih 
je še premajhno, da bi na tej podlagi sklepali o njihovi uporabnosti. Trenutno 
pa se vendarle nakazuje možnost, da so jih  pri Slovanih uporabljali moški, 
pri nomadih pa bolj ženske. — Večina grobov pri ostalih pridatkih ne kaže 
na večjo premožnost pokojnikov. Izjemi sta grobova iz Romonye II (11) in 
Dlesca pri Bodeščah (16), v katerem  je  bil sicer najden le nožič z zavojkoma, 
ki pa zaradi srebrnega okrasa že sam po sebi pomeni predm et bogastva.

Nekatere nožiče še pokriva rjasta skorja, zato ni mogoče trditi, kateri so 
okrašeni in kateri ne. Gotovo je le, da so vsi iz prve, starejše skupine (1—6) 
okrašeni, od ostalih pa le nekateri. V grobem gledano, bi bilo mogoče reči, 
da se je  sčasoma okras izgubil. Hnojnski nožič, ki spada m ed najmlajšfe (20), 
je na držaju dobil celo že oblogo. Tak razvoj je  zanimiv tud i v primeru, če 
upoštevamo možnost, da okras ni bil le okras, ampak čarna znamenja.57 Potem 
bi lahko rekli, da s prenehanjem  »okraševanja« preneha tudi čarni pomen 
nožičev z zavojkoma.

S krajevno in časovno razdaljo pa se je  sprem injala tud i oblika, ki je pri 
nožiču iz Bucov Rotari (25) že tako izmaličena, da ga komaj še lahko pri
štejemo k nožičem z zavojkoma. Pri tem  se nehote porodi vprašanje, ali jih je 
sploh upravičeno obravnavati kot celovito skupino, saj bi konec koncev lahko 
šlo za povsem neodvisno nastale predmete. Mislimo, da najlepši odgovor daje 
ugotovljeni časovni in prostorski redosled. Ni pa jasno, zakaj se, razen na 
Poljskem  in Slovaškem, pojavijo le za krajši čas in nato izginejo.

Ali so bili nožiči znak oziroma posledica večjega družbenega ugleda, ki 
so ga uživali lastniki? Na to se ne da odgovoriti brez natančne vsestranske 
razčlenitve vsakega posameznega najdišča nožiča z zavojkoma. Pri dleškem 
nožiču se je pokazalo, da je bil njegov lastnik pokopan na družbeno uglednej
šem delu grobišča.58 — In še vprašanje, čemu zavojkasti zaključek? Nedvomno 
ne le zaradi uporabnosti (pritrjevanje), saj je vsaik nož mogoče preprosto 
vtakniti v nožnico. Torej sta bila zavojka tudi okras, prav mogoče pa sta imela 
tudi čarni pomen.

Končno ne smemo pozabiti na splošno obliko nožičev: na dolg, ozek držaj 
in kratko, ozko rezilo. Prim erjava z zdravniškim orodjem — skalpelom se 
nam reč ponuja sama od sebe.

Nasuli smo prgišče drobtinic, kakšen pa je bil celi kos kruha? Lahko ugi
bamo: nožiči z zavojkoma so bili sprva čarni predmeti, ki so jih  uporabljali 
pri verskih obredih (klavne daritve?) in kirurškem  zdravljenju. Sčasoma in 
s spremembam i okolja pa se je  družbeni ugled, ki so ga zaradi svojega dela 
uživali njihovi lastniki, v očeh nedomačinov prenesel na same nožiče z zavoj
koma. Zaradi tega in morda zaradi prodiranja krščanstva so izgubili čarni 
pomen. Vse bolj so jih nosili le za okras in včasih za dokazovanje svoje (pre
moženjske) veljave. Nekatere so verjetno uporabljali že tud i za vsakdanja 
opravila. — Vse to so seveda le domneve, nedvomno pa je, da jih  niso povsod 
in ves čas uporabljali za enake namene.

Mnogo nedorečenega je še ostalo, a če se je vendarle posrečilo pritegniti 
droban sončni žarek na nožiče z zavojkoma, je bil naš nam en dosežen.
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THE EARLY MEDIAEVAL KNIVES WITH TWO VOLUTES 

Sum m ary

The D efinition. T he knife w ith  two volutes. This is a sm all knife whose handle 
ends in  tw o volutes. T he handle and th e  blade, w hich are  usually  equally broad, 
a re  m ade of one piece of metal. In  com parison w ith  th e ir  to ta l lengths are these 
knives com paratively narrow ; the b lade is norm ally shorter th a n  th e  handle. The 
la tte r is frequently  ornam ented.

T he author firs t gives a survey of th e  discussion th a t has so fa r  been published 
about the  knives w ith  two volutes.1—s On th is basis he comes to  th e  conclusion tha t 
all these  d ifferent opinions have not essentially  contributed to  the advance of our 
know ledge about these knives w ith  tw o volutes. The in te rp re ta tions of their origin 
are no t convincing. The attem pt to  m ake th e ir  typological classification has failed. 
The only certain ty  th a t has been arrived  a t is th a t they belong in to  the early Middle 
Ages. T he increasing num ber of their findings makes now  possible the  first outline 
of th e ir  geographic distribution. If w e w ish  to  say som ething new  about them  we 
must change th e  sta rtin g  point of our research.

H ere follows a  catalogue of findings.2—52
The Course o f Research W ork. We have concentrated our atten tion  on the basic 

sources: the knives w ith  two volutes and th e  d a ta  about th e ir  finding places. We have 
taken in to  consideration those specim ens only for w hich p ictures a re  available. We 
have tried  to find  w hether any possible connections can be established between 
individual knives and  w hether in  this w ay  they  can be grouped into larger units. 
We have used the m ethod of statistic determ ination  of th e ir  relationship.



We have tried  to  m ake a  num erical description for each knife (Fig. 1). F or th is 
purpose w e have m ade the distinction betw een tw o groups of data . The firs t group 
gives the  basic m easurem ents of each sample. This m akes possible the  search for 
semples w ith  sam e dimensions. The second group of d a ta  covers th e ir  forms. This 
is expressed w ith  proportions betw een ind iv idual parts  of each sam ple. In  th is w ay 
samples w ith  sim ilar form s can be found. The usage of a ll these d a ta  m akes possible 
a combined search for knives w hich resem ble each other bo th  w ith  the ir dimensions 
as well as w ith  th e ir  forms.

In th is way fifteen  rubrics have been set up; frequently  these rubrics have 
rem ained ra the r em pty  or are only unprecisely filled in  because of the only partia l 
preservation of these samples and even m ore frequently  because of the poor de
scription. All th is  dim inishes th e  certain ty  of our results w hich w e have reached 
in this way.

When the d a ta  covering all the knives here discussed have been inserted into 
the 15 rubrics of our tabellar survey w e proceeded to  com bine th em  into sim ilarity  
groups in each ru b ric  separately. The num ber of sim ilarities observed in  individual 
specimina belonging to a certain  sim ilarity  group th a t covers all rub rics can be seen 
in a special survey (Fig. 2). W ithin one rub ric  one sam ple can resem ble another in  
one way only, w ith in  the fram e of several rubrics, however, it can resem be in se
veral ways. The num ber of resem blances determ ines the degree of sim ilarity.

O ur survey has show n th a t usually the re  a re  not tw o knives only w hich resem ble 
each other: there a re  usually several knives which resem ble m ore or less a certain  
knife, and among these the re  is again a greater or sm aller degree of sim ilarity. On 
the basis of these resu lts we have come to  th ree  com paratively rounded  off groups 
of knives. For each group a m ap of its geographic distribution  has been m ade w hich 
shows also the ir m u tua l connections. (Figs. 3—5).

The Interpreta tion  of Development. The firs t group (Fig. 3) covers 6 knives from  
Poland (1 — 2ukow ice, 6.—7. century; 2 — Czeladž W ielka, 5.?—6. cen tury ; Gledzianó- 
wek, 5./6.? century; 6 — Bonikowo, 6.—8. century), U kraine (5 — Plisnesk, 7.—13. 
century) and M oldavia (4 — Trebuženji, end of 7.—9. century). T he knives from  
Poland are som ew hat older, w hile the two knives from  M oldavia an d  U kraine are 
a little younger. On the basis of the ir sim ilarities and the  course of tim e w e can 
connect the  origin of th e  la tte r  knives w ith  the form er. — T he knives belonging 
to the firs t group are also partly  re la ted  to  the knives belonging to the second 
(7, 13, 14) and th ird  groups (20, 21).

The second group (Fig. 4) is represen ted  by the knives from  M oldavia (7 — B ra- 
nešti I, 7.—9. century; 8 — A lčedar III, 6 .-8 . century), the  cen tral D anubian region 
(9 — Szob, 8.—1./2 9. century; Zillingtal 7.—8. century), Poland (13 — Bnin, 1./2 11. 
century), and U kraine (14 — Novotroickoe, 9. century). Because of th e ir  geographic 
origin we may perhaps a ttribu te  to th is  group th ree m ore knives fo r w hich o ther 
data a re  too scanty  th a t th e ir  a ttribu tion  can be m ade w ith  fu ll cerainty (10 — 
Alattyän, 8.—1./2 9. century; 11 — Rom onya II, 8. century; 15 ■— Oš-Pando-Ner 
II, 8.—9. century). In  th is second group th e  knives from  M oldavia seem to be the 
oldest; a little younger are those from  the cen tral D anubian region and  from  U kraine. 
The youngest a re  those from  Poland. On th e  basis of th e ir  sim ilarity  and th e  course 
of tim e we may consider the  M oldavian form  as the origin of the knives from  th e  
central D anubian region. S im ilar is th e  situation w ith  th e  knife from  Novotroickoe 
(14), even if it resem bles most closely the  knife from  N itra  (17); still, both are 
contemporaneous, and so i t  is not possible to  search for the origin of the form er 
in the la tte r  knife. In teresting  are also close connections of the  knives from  M oldavia 
w ith the knife from  Bnin w hich is by fa r  th e  youngest and w hich  shows also a  
small degree of sim ilarity  w ith  the  knives from  Poland. These connections m ake the 
impression of a retrograde influence of the group from  M oldavia upon the group 
from Poland. — The knives belonging to the  second group show also close connec
tions w ith  alm ost all the knives of th e  firs t group (2, 3, 4, 5, 6), w hile  the connections 
w ith the th ird  group are so sm all th a t they  can hardly  be noticed (17, 22).

The th ird  group of knives (Fig. 5) covers the  area of Poland (21 — Nowa H uta — 
Mogila, end of 5. — beginning of th e  11. century; 22 — Biskupin, 6.— 11. century; 
23 — Biskupin, 6.—11. century), the cen tra l D anubian region (16 — Diese pri Bo- 
deščah, 1./2 9. century; 17 — N itra, 9. century; Želovce, 1./2 7.—8. century; Hnojné, 
the transition 9./10. century), and R oum ania (25 — Bucov R otari, m iddle of the



10. century). Three m ore knives m ay perhaps be attribu ted  to this group because of 
their geographic origin fo r w hich alm ost n o  o ther data  are availabe. (19 — Mikulčice, 
9?. century; 24 — Milicz, the  early  M iddle Ages; 26 — Bisericuta — Garvan, 10.—12. 
century). The tim e  sequence betw een th e  group from  Poland an d  th a t from  the 
central D anubian region can a t p resen t n o t be determ ined w ith  certainty. The group 
from the central D anubian  region, how ever, stands in  connection w ith  several older 
knives from  Poland, belonging to  th e  f irs t  group (2, 3), and so w e m ay search for 
its origin also in  th e  sam e area. The tw o  sm all knives from  Roum ania are the 
youngest; they show  th e  closest sim ilarity  w ith  th e  group from  the central D anubian 
region, and so w e m ay assum e th e ir  origin in  th e  la tte r group. — The knives of the 
th ird  group show connections w ith  those belonging to  the older p a rt of the firs t 
group (2, 3, 4), an d  no connections w ith  th e  second group.

If w e com pare th e  th ree  groups of knives among them selves w e find  sim ilarities 
between th e  younger second and th ird  groups w ith  the older f irs t group while 
there are alm ost no connections betw een th e  contem porary second an d  th ird  groups. 
This reveals a separa te  developm ent of th e  second and th ird  groups from  the first 
group.

On the basis of a ll th is w e m ay a rr iv e  a t  the  following scheme of development 
(Fig. 6) : th e  knives w ith  two volutes em erge in  the 6th century (perhaps already a t 
the end of th e  5 th  century) in Poland. F rom  here th e ir  usage spreads already in  the  
7th cen tury  beh ind  th e  C arpathian M ountains and across the U kraine in to  Moldavia 
w here the  second cen tre of frequence had  developed. During th e  8th century the 
knives w ith  tw o volutes had spread in to  the  central D anubian region from  two 
directions: from  th e  north  from  Poland, an d  from  the east from  Moldavia; From 
the  region beh ind  th e  C arpathian M ountains these knives had spread also tow ards 
the  easte rn  U kra ine  (14), and perhaps even to th e  central Volga region (15). During 
th e  10th cen tury  th e  group from M oldavia h ad  perhaps exerted  a re trog rade influence 
upon th e  Polish group (this, however, is no t certain, since no knives w ith  two vo
lutes a re  know n from  Moldavia from  the  10th century). The group from  th e  central 
D anubian region w hich originated in  P o land  influenced during th e  9th and 10th 
centuries th e  em ergence of the R oum anian group.

L et us add to th is  m aterial schem e a t  least some historical support. — How 
can these  m ovem ents be explained? The least probable is the  in te rp re ta tion  which 
a ttr ib u tes  these m ovem ents to the in fluence of trade. First, no cen tre  of production 
can be established from  w here the knives had spread by m eans of commerce. 
Secondly, the  low  degree of sim ilarity (from  a to ta l of 15 possible sim ilarities there 
a re  on an  average 5—6 at the most) w hich can be observed among the samples here 
discussed and th e ir  distribution in  tim e show  th a t they had been produced in  va
rious localities. M ost probably these kn ives spread by means of direct contacts 
betw een those w ho had already possessed them  and those to w hom  they  w ere still 
unknow n. W e m ay conjecture th a t these contacts had developed for economic and 
political reasons.

The knives from  the central D anubian region are divided in to  tw o groups. One 
group had  spread from  the north (Poland), and the second from  th e  east (Moldavia). 
The border betw een the two groups coincides w ith  the border betw een the Slavs 
and th e  A varians (in the political sense). The knives belonging to  th e  second group 
can in  the  m ost cases be only generally a ttrib u ted  into1 th e  period of th e  duration 
of th e  A varo-Slavic cultural group, w hile those for w hich the tim e can be more 
precisely determ ined belong into the younger period of th is cultu re (10 •—• A lattyän, 
9 — Szob, 11 — Romonya II). This shows th a t  the new  w ave of nom adic im m igrants 
w hich arrived  in to  the  Panonian p lain and  in  this w ay reinforced the sta te  of 
A varians had know n the knives w ith  tw o volutes already  during th e ir  m igration 
across th e  M oldavia w here it had  accepted them  and taken w ith  them  into the ir 
new hom e country. Some nomads, how ever, re tu rned  back tow ards the  U ral M oun
tains: they  had  also brought the usage of these knives w ith  tw o volutes to  th is  new 
territo ry  (15 — Oš-Pando-Ner II). The »-Slavic« group of the knives w ith  two vo
lutes from  the cen tra l Danubian region (w ith the exception 16 — Diese pri Bođeščah) 
coincides w ith  th e  area of the G reat M oravia. Its flourishing finds a rem ote echo 
in Roum ania (25, 26). The ow ner of th e  knife from  Diese which, such as it is, 
could have been produced in  th e  area of Slovenia only53 had m ost probably seen 
the knives w ith  tw o volutes on a journey  w hich had led him  a t least as fa r as 
Moravia, or perhaps even farther north  across the T atra  M ountains. — W ithout



a considerable extension of our research i t  is impossible to explain  the  »migration-« 
of the knives w ith tw o volutes from  Poland tow ards the  south  and southeast as far 
as Moldavia.

The Origin. The survey of researches w hich have been m ade so fa r  regarding 
the knives w ith tw o volutes has shown how  fruitless have been all the  guesses 
respecting the ir origin. I t  is obvious th a t i t  is still too early  to discuss th is  problem. 
In the area of Slovenia, however, a sam ple has been found w hich is of essential 
im portance for the determ ination of th e ir  origin as i t  has been discussed so far. 
Let us therefore speak briefly  about th is  finding. — In 1981 an iron cu tting  implement 
had been found a t th e  finding place T in je  nad  Loko pri Žusmu: it  had a volu ted 
end which served as a m eans for fastening.54 The blade was found in  a house dating 
from  the period of th e  G reat M igrations. Its form  agrees fu lly  w ith  th e  form  of the 
m iniature coulter know n from  the necklace found a t Sim leul Silvaniei. In  th is way 
the  specimen from  T in je  is the firs t finding of a coulter w ith  vo lu ted  end from 
the area of the Rom an Empire. I t  proves th a t the  tw o volutes rep resen ted  in  the 
m iniature from  Sim leul a re  not a m ere fancy. Its form  and  size56 confirm  at the 
same tim e th a t i t  can not be com pared w ith  the knives w ith  tw o  volutes. This 
definitely dismisses an y  comparison of such knives w ith the necklace from  Simleul. 
Thus the origin of these knives still rem ains envelopped in  a  th ick  mist. The fact 
th a t the oldest know n specimens dating from  the end of th e  5th an d  from  th e  6th 
centuries have been found in  Poland only seems to  indicate th a t th e  problem  of 
their emergence m ust be discussed w ith in  the  fram e of researches in  the  field of 
Slavic ethnogenesis.

The Usage. The w ay  how the  knives w ith  tw o volutes w ere used can only be 
guessed: nothing certain  can be said on th is  point. We are certain  only how these 
knives w ere borne. The knives found in  th e  skeleton graves lay close to  the  girdle 
of the buried person. Thus w e come to th e  conclusion th a t these knives w ere borne 
tied to  the girdle. The w ay how they  w ere tied  is indicated by th e  tw o  volutes, and 
even more so by th e  rests of m etal chains found in  th e  volutes (5, 7, 22, 24). — The 
num ber of knives w ith  tw o volutes found in  th e  graves, however, is still too small 
th a t on th is basis w e could m ake conclusions regarding th e ir  usage. Nevertheless so 
fa r the possibility seems to be indicated th a t  among th e  Slavs th e y  w ere  used by 
men, and among th e  nom ads predom inately by women. O ther articles found in  the 
m ajority of these graves do not betray  a  g rea ter w ealth  of the  bu ried  persons. The 
only exceptions are th e  tw o graves, from  Rom onya II (11) and Diese p ri Bodeščah 
(16). The la tte r  contained only the  knife w ith  tw o volutes; nevertheless this knive 
w ith its silver ornam entation alone represen ts a  certain  w ealth .

Some of these knives are covered by a  crust of rust. I t is the re fo re  im possible to 
determ ine which am ong them  w ere ornam ented, and w hich w ere not. W ith cer
ta in ty  we can only say th a t all the  knives belonging to  the first, th e  older, group 
(1—6) w ere ornam ented, while this is tru e  only for some of th e  kn ives belonging 
to  other groups. B roadly speaking, we m ay say th a t th e  ornam entation  w as gradually 
lost. The knife from  H nojné (20) w hich belongs among the  youngest samples, had 
even a  coating over its  handle. Such a developm ent is also in te resting  w hen the 
possibility is taken in to  consideration th a t th is  ornam entation w as n o t only a de
coration, bu t that i t  contained perhaps also signs which had  m agic pow er.57 Thus 
we may say tha t w ith  the discontinuation of the »ornam entation« also  th e  signi
ficance of the knives w ith  two volutes as m agic im plem ents comes to  an  end.

The form  of these knives changed w ith  the ir geographical an d  tim e distance: 
the form of the kn ife from  Bucov Rotari (25) is already so disfigured th a t i t  can 
hardly be still a ttrib u ted  among th e  knives w ith  tw o volutes. In th is  connection the 
question arises invo lun tarily  w hether these knives can a t  all be discussed as a 
special group: actually, it could be possible th a t we have here articles w ith  the ir own 
independent origins. We believe th a t the  best answ er to such an  objection is the 
established sequence in  tim e and space. I t  is not clear, however, w hy knives emerge 
— w ith the exception of Poland and Slovakia — during a  sho rte r period only, 
after which they disappear.

Were these knives a symbol, o r a consequence, of a h igher position in  the society 
enjoyed by their ow ners? This question can not be answ ered w ithou t an  exact and 
all-sided analysis m ade for each ind iv idual finding place containig th e  knife with 
two volutes. In connection w ith  the knife found a t Diese i t  has been established that 
its owner was buried in  a socially m ore esteem ed p art of th e  graveyard .58



The final question: w hat w as th e  purpose of the  tw o volutes in  w hich the knives 
ended? These w ere certain ly  not developed m erely  for th e  usage (tying): a knife 
can be sim ply p u t in to  its sheath. The tw o volutes served therefore also as a 
decoration, and it  is qu ite  possible th a t  th ey  h ad  also a magic function.

Finally, w e m ust no t forget th e  general fo rm  of these knives, th e  long, narrow  
handle, and the broad, narrow  blade. A com parison w ith  the m edical instrum ent — 
w ith  th e  scalpel — seem s to  offer itself.

T hus w e have collected a  few  crum bs; yet how did the  whole loaf of bread 
look like? Looking back  through th e  m ists of h istory w e m ay come by guessing to 
th e  follow ing b road  outlines: The knives w ith  two volutes w ere originally objects 
w hich served  firs t as m agic im plem ents used  a t religious ceremonies (blood sacri
fices) an d  in  connection w ith  the surgical treatm ent. G radually, however, and w ith 
the change of environm ent, th e  social esteem  enjoyed by th e ir  ow ners because of 
the w o rk  they  perform ed passed in  the eyes of foreigners to  the knives w ith two 
volutes them selves. Because of this, and  possibly also due to the progress of Chri
stianity , th e ir  significance as magic objects becam e lost. They w ere m ore and more 
borne m ere ly  as a  decoration, and som etim es also to  show w ith  th em  the economic 
(social) im portance of the ir owners. Some knives w ere probably also used for every
day purposes. — A ll this, however, a re  only conjectures. Still i t  is certain  th a t 
these  kn ives w ere not used everyw here an d  a t all tim es for the  sam e purposes.

M any questions still rem ain open, yet w e believe th a t even if a sm all ray of 
ligh t has been th row n in this way upon these  knives w ith  tw o volutes th a t we have 
ach ieved ou r purpose.




