ArheoloSki vestnik
(Arh. vest., AV) 36, 1985, str. 3561—358

KARANTANSKI SLOVANI IN NESLOVANI
ANDREJ PLETERSKI

Institut za arheologijo ZRC SAZU, Novi trg 5, YU-61000 Ljubljana

S karantanskimi Slovani so mi8ljeni tisti Slovani, ki so Ziveli v zgodnjem
srednjem veku v mejah Velike Karantanije.! Ta okvir iz konca 10. stoletja
sem izbral zato, ker obsega skoraj celotno slovensko narodnostno ozemlje in
ker se je v njem porajal slovenski narod. — Neslovani pa so vsa tista german-
ska, romanska in nomadska ljudstva, s katerimi so bili karantanski Slovani
v kakrsnihkoli stikih (sl 1).

Prostor, ki so ga pozneje naselili karantanski Slovani, je bil strate$ko po-
memben, saj je nadzoroval vhod v Italijo, v ¢asu preseljevanja ljudstev sanj-
sko dezelo vseh osvajalcev. Varovanje Italije in nemirni ¢asi so povzroéili na-
stanek razmeroma goste mreZe razliénih utrdb in utrjenih naselbin.? Slovan-
skemu naseljevanju so seveda pomenile oviro, ki jo je bilo potrebno zrusiti.
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O prvih slovanskih napadih pisani viri sicer neposredno ne poroéajo, mogode
pa je nanje sklepati po propadu poznoantiénih $kofij na tem prostoru od pred
579 do 591.3 595 so Slovani z avarsko pomoéjo premagali Bavarce, ki so na-
padli proti vzhodu.t Med letoma 600 in 611 viri poroéajo o veé¢ plenilnih vpadih
Slovanov in Avarov v Italijo, Furlanijo in Istro.® Izkopanine pri¢ajo, da je
bilo ve¢ poznoanti¢nih utrjenih postojank uni¢enih z ognjem. Med ruSevinami
so bile mnogokrat najdene trirobe nomadske puséice, ki jih je v sklopu drugih
najdb vsaj v nekaterih primerih upravi¢eno pristevati v 6. stoletje (npr. Veliki
Korinj) in s tem zelo verjetno Avarom. Po omenjenem ¢asu se ti ne pojavljajo
ve¢ na zahodni meji karantanskih Slovanov. Izjema sta le vpada v Italijo iz
okoli 663% in 788,7 prvi na izrecno Zeljo langobardskega kralja, drugi pa bavar-
skega vojvode.

Tako so torej Avari kot drugod na Balkanu tudi karantanskim Slovanom
pomagali pri naselitvi in Se posebej v naSem primeru ustaviti napredovanje
Bavarcev proti vzhodu. Do zadetka 20-ih let 7. stoletja je bila glavna naselitev
karantanskih Slovanov konéana.f Tedaj so se prikljuéili Samovi plemenski
zvezi in njegovemu uporu proti Avarom,? s ¢imer so se refili svojih dotedanjih
zaveznikov. — O poznej$ih odnosih z Avari so pisani viri nedvoumni le o so-
vraznostih. Tudi v tvarni kulturi karantanskih Slovanov je bilo najdenih le
nekaj posameznih kosov avarske moske opreme, ki so vsi iz mlajSega obdobja
avaroslovanske kulture.’® Ni nemogo¢a razlaga, da gre za vojni plen, saj so
tudi karantanski Slovani prispevali h konénemu porazu Avarov.

Naseljevanje Slovanov pa seveda ni pomenilo, da so v novi domovini po-
#gali in uniéili vse Zivo. Del staroselcev je res zbeZal proti zahodu, del pa je
vztrajal na rodni grudi in pri¢akal nove slovanske naseljence. O staroselcih
med karantanskimi Slovani pisani viri ne govorijo, zato pa pri¢ajo o njih jezi-
koslovje, etnologija in arheologija.'® Prvi dve vrsti virov porocata predvsem
o posredovanju nekaterih krajevnih, vodnih pa tudi stvarnih imen, posamez-
nih sestavin duhovne kulture, na podro¢ju gospodarstva pa tehnologije pla-
ninske Zivinoreje.!?

Dodatne podatke nam dajejo arheolo$ki viri, ki so se zlasti pomnozili v zad-
njem desetletju. — O¢itno je, da so Slovani naselili tista podroéja, ki so bila
poljedelsko izrabljena Ze v prej$njih obdobjih. Pri tem so uporabljali obstojece
poti. Kulturna krajina se torej ni bistveno spremenila. S podroé¢ja tvarne kul-
ture postaja vse bolj prepri¢ljiv prevzem izdelovanja posodja. A to ni vse. Na-
értna izkopavanja staroslovanske naselbine na Pristavi pri Bledu so odkrila
zelo raznolike oblike staroslovanskih hiS. Zlasti izstopata stavbi, ki sta bili
dvignjeni nad tla, postavljeni na kole. Podobne mi pri drugih Slovanih niso
poznane, zato se zdi trenutno najbolj verjetna razlaga, da gre za staroselski
nac¢in gradnje. Zanimiv pojav so tudi Stevilna grobis¢a, ki so jih uporabljali
staroselci in nato Se Slovani. V nekaterih primerih gre res le za izro¢ilo o kult-
ni namembnosti zemlji§éa, v drugih je moZnost nepretrganega pokopavanja
vetja. Pri tem je treba omeniti dejstvo, da doslej na ozemlju karantanskih
Slovanov Se niso bili odkriti Zgani slovanski grobovi. Ceprav je to lahko tudi
posledica slabe raziskanosti, pa je v tem mogoce slutiti tudi vpliv staroselcev
na opusanje seZiganja pokojnikov. — O neposredni kontinuiteti poznoantié-
nih naselbin v staroslovansko obdobje lahko trenutno govorimo le pri Krnskem
gradu'® in Tinju nad Loko pri Zusmu.!* Na enklave staroselcev med Slovani
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Se dale¢ v 7. stoletje opozarja nova opredelitev novénih najdb na staroselskih
grobis¢ih Rifnika in Carniuma (Kranja).!® O posameznih otokih staroselskega
prebivalstva pa pri¢ajo tudi krajevna imena v zvezi z imenom Vlah,®

V celoti gledano o soZzitju staroseleev in novonaseljenih Slovanov ni dvoma.
Za prve bi lahko rekli, da so bili drugim katalizator pri njihovem vzivljanju
v nove Zivljenjske okolii¢ine. Po drugi strani pa pomena staroselcev ne smemo
precenjevati. Njihovi ostanki so razmeroma redki, velika vedina njihovih na-
selbin ne kaZe kontinuitete, na druZzbeno strukturo karantanskih Slovanov niso
imeli vpliva.l” Verjetno so se do 8. stoletja Ze zlili s Slovani.

Edino podrodje, kjer so staroselci kolikortoliko nemoteno Ziveli naprej, je
bila Istra, ki je Se nadalje pripadala vzhodnorimskemu cesarstvu — Bizancu.
O avaroslovanskih pustoenjih v zafetku 7. stoletja smo Ze govorili, nejasno
pa je, ali jim je in v kolik3ni meri jim je sledila slovanska naselitev. V 7. in
8. stoletju se zlasti v severnem delu Istre pojavi vrsta t.im. barbariziranih
grobid¢, ki so dobila ime po Stevilnih sledovih poganskih obicajev, ki se kazejo
na njih.’® Predmeti, ki so bili na njih najdeni, so deloma bizantinskega izvora,
deloma pa so nadaljevanje tvarne kulture romanskih prebivalcev Istre v 6. sto-
letju, pogoste pa so tudi najdbe oroZja. Vabljiva je razlaga, da gre za etnitno
meSane skupine bizantinskih mejaSev (limitanei), ki so skrbeli za varstvo Istre
pred napadi s severa in severovzhoda. Med njimi naj bi bili tudi Slovani v bi-
zantinski sluzbi.’® Glavni dokaz za slovanske naseljence je nenaden izbruh po-
ganskih obi¢ajev. Istra naj bi bila namre¢ Ze v 5. stoletju pokristjanjena,?® a to
je dokazljivo le za obalno in juZno ozemlje, notranjost je v tem ¢éasu le slabo
poznana in ni nemogoce, da se je poganstvo tu Se obdrzalo. Kakorkoli Ze, Slo-
vani v Istri v 7. in 8. stoletju niso pustili nedvoumnih sledov. — Pisani viri
ne govorijo o kakih spopadih med Istrani in karantanskimi Slovani v tem
obdobju, tvarna kultura obojih pa ne kaZe bistvenih povezav. Zdi se, da so
Ziveli v miru in se drzali vsak zase.

Bolj razgibani so bili odnosi z jugozahodnimi sosedi karantanskih Slovanov,
Langobardi in njim podloZnimi Romani. Ti so si kmalu opomogli od napadov
na zafetku 7. stoletja in Ze sredi 20-ih let udarili nazaj. Tedaj so zavzeli do-
lino Ziljice do Megvarij in nalozili tamkaj$njim Slovanom davek.*' 631 so se
prikljudili frankovskim bojem proti Samovi plemenski zvezi in napadli Slo-
vane,? najverjetneje karantanske, ki so jim bili sosedje. Sledilo je dolgo ob-
dobje miru, ki je bilo prekinjeno le leta 664, ko so Karantanci dvakrat brez-
uspesno skusali vpasti v Furlanijo; prvi¢ na pobudo Arnefita, ki je z njihovo
pomoé&jo skugal postati furlanski vojvoda,? drugié¢ pa samostojno.>* Sele v 8. sto-
letju se zaénejo novi spopadi s karantanskimi Slovani. Okoli 705 je pobit cvet
furlanskega plemstva,? okoli 720 je velika neodlo¢ena bitka v Furlaniji,*® po
kateri je pobuda presla na stran Langobardov. Okoli 738 so vdrli v Karniolo,
poleg Karantanije drugo kneZevino karantanskih Slovanov,?” kjer so po za-
¢etnih uspehih naleteli na srdit odpor.?® Nekako v istem ¢asu so tudi Slovani
ob Ziljici prenehali pladevati Langobardom davek.? O kakih poznejSih spo-
padih ni vesti.

Videti je torej, da je mir prevladoval nad sovraznostmi. Zanimiv je podatek,
da je sredi 7. stoletja znal sin furlanskega vojvode slovansko,® kar si najlaze
razlozimo s stiki s karantanskimi Slovani. Kaksni so ti stiki bili, trenutno ni
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mogoce re¢i. V tvarni kulturi niso zapustili opaznih sledov. To niti ni presenet-
ljivo, saj se zdi, da je med Langobardi in karantanskimi Slovani obstajal pas
goratega ozemlja, ki je bil v bistvu nikogarinja zemlja (terra nullius). Se 820
je receno za Karniolce, da so skoraj sosednji Furlanom.?* Med obojimi je bilo
torej neko vmesno ozemlje. Opis spopadov okoli 705 pove, da so ga izrabljali
furlanski pastirji.®? Redki arheoloski ostanki poselitve iz tega obdobja bolj
pri¢ajo v korist romanskih staroselcev kot pa o slovanski naselitvi.?® Tudi jezi-
koslovne raziskave kaZejo obstoj romanskih pastirjev na meji s Furlanijo
in Istro,3 ki je bila verjetno na enak naéin oddeljena od karantanskih Slo-
vanov kot Furlanija.

Bolj neposredna je bila meja s severozahodnimi sosedi, Bavarci. Med 626
in 629 so si karantanski Slovani utrdili najbolj zahodni del svoje deZele v bitki
pri Aguntu.®® Nato o spopadih pisani viri dolgo moléijo. Sele iz zadetka 8. sto-
letja je znan slovanski pritisk na obmejno bavarsko ozemlje.?® Kljub temu pa
je bilo Ze v zaletku 40-ih let zbliZanje med Bavarci in Karantanci toliksno,
da so sklenili zavezni$tvo, ki je nekaj let pozneje zaradi napada Avarov po-
tegnilo ta del karantanskih Slovanov v okvir frankovske drZave.’” Notranjo
samostojnost so sicer Se ohranili, a vrata zahodnim vplivom so bila odprta. —
O povezanosti z zahodom pri¢a tudi nakit. Med njim najdemo predmete, ki
Jjih je najti tudi na Bavarskem in Se naprej proti zahodu (npr.: obsené¢niki
s kovano zanko in kavelj¢kom, nekatere oblike uhanov s kovinskimi jagodami,
nekatere okrogle zaponke).

Le nekaj desetletij pozneje so bili vkljuceni v frankovsko drzavo tudi Kar-
niolci v okviru Karlovih vojn z Avari, kjer so sodelovali s Franki enako kot
Karantanci. Na zacetku 9. stoletja so se tako znasli karantanski Slovani v no-
tranjosti frankovske drZave, saj je bila njena meja Ze precej dlje proti jugu
in vzhodu. Izni¢enje starih meja se je najprej pokazalo pri poselitvi. Odpria
je bila pot do Furlanije in v Istro, ki so jo karantanski Slovani dodobra izko-
ristili. Naselili so velik del Istre v soglasju s frankovsko drzavno gospodarsko
politiko, ki se je dobro zavedala, da le naseljena zemlja prinaSa dohodek.’
Severno odtod so prisli do furlanske ravnine.®® Na vzhodu je zlom Avarov
omogo¢il novo slovansko naseljevanje v Panoniji. Ta val Slovanov je opljusk-
nil tudi vzhodno obrobje karantanskih Slovanov.* Prehod v frankovsko drZavo
je torej sprva okrepil in razsiril ozemlje karantanskih Slovanov. Ti so vse do
konca 11. stoletja obdrzali razlitne stopnje in oblike politiéne samostojnosti.#

Vse to je naSlo odraz tudi v tvarni kulturi karantanskih Slovanov, ki je
v svoji mlajsi stopnji** doZivela izreden razecvet, tako da posamezne predmete,
ki ji pripadajo, lahko najdemo tudi dale¢ zunaj mati¢nega ozemlja, na primer
na vzhodu skoraj do Crnega morja.4* Po drugi strani pa ta stopnja tvarne
kulture v marsicem (dolocene oblike in nacini izdelave) kaZe tesno povezavo
s karolinskim zahodom.** To je logi¢na posledica frankovskih osvojitev, ki jim
je sledilo postopno vkljuéevanje in prilagajanje frankovsko-nemskim oblikam
gospodarstva in druzbe. To je bilo kon¢ano do koneca 11. stoletja, ko se karan-
tanski Slovani — Slovenci razen po jeziku skoraj niso ve¢ razlikovali od dru-
gih sosedov v nemskem cesarstvu.®®

Poslednjo zavoro temu procesu so pomenili novi vzhodni sosedje, Madzari,
ki so s svojimi vpadi v Italijo zrusili nadoblast frankovske drzave juzno od
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Karavank.?® JuZni del karantanskih Slovanov je tako postal od nje neodvisen.
Kaksno je bilo njihovo razmerje do MadZarov, lahko le ugibamo; ni nemogoca
dolodena stopnja zavezniStva. To je omogodilo karantanskim Slovanom samo-
stojen notranji razvoj, ki se odraZa tudi v tvarni kulturi. Ce so tipiéna naj-
dis¢a bijelobrdske kulture omejena na vzhodno obrobje njihovega ozemlja,*”
pa se njeni posamezni predmeti pojavljajo tudi mnogo zahodneje, a le na
ozemlju juZnega dela karantanskih Slovanov.t® Sele v drugi polovici 10. sto-
letja se ga je posredilo Nemcem ponovno osvojiti.*? Vet kot polstoleten samo-
stojen razvoj druZbe in gospodarstva je juZnemu delu karantanskih Slovanov
omogo¢il enakopravnejSo vkljuditev v nemsko drZavo in s tem verjetno tudi
oslabil izhodiS¢a poznejSe nemske kolonizacije.

Splodna ocena wvseh obravnavanih odnosov je lahko le mnogostranska, zato
ne kaZe ponavljati posameznih ugotovitev. Treba pa je poudariti dejstvo, da
so bili prav karantanski Slovani izmed vseh Slovanov mejaki najbolj razno-
likim sosedom. Verjetno je tudi to eden izmed vzrokov, da se je med karan-
tanskimi Slovani oblikovala najstarejSa trajnej$a drZzavna organizacija pri Slo-
vanih.?® — In konéno, Zivljenja karantanskih Slovanov ne moremo razumeti,
ne da bi upostevali e dveh temeljnih gledi$¢: odnosa do drugih Slovanov in

samostojnega notranjega razvoja.
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DIE KARANTANISCHEN SLAWEN UND DIE NICHTSLAWEN

Zusammenjfassung

Mit dem Namen karantanische Slawen sind jene Slawen gemeint, die im Friih-
mittelalter innerhalb der Grenzen Grofkarantaniens lebten. Der Autor erdrtert ihre
Kontakte mit den Awaren, den Alteingesessenen, den Langobarden, Bayern und
Ungarn.

Die Awaren halfen den karantanischen Slawen bei ihrer Ansiedlung und beim
Abwehren des Vordringens der Bayern nach Osten. Ihre spiteren Beziehungen hat-
ten einen feindlichen Charakter.

Ein Teil der Alteingesessenen wartete die Ankunft der neuen slawischen Ansied-
ler ab. Die ersteren dienten den zweiten als Katalysator bei deren Einleben in die
neuen Lebensumstinde. Vermutlich kam es bis zum 8. Jh. schon zur Verschmelzung
mit den -Slawen, auller in Istrien.

Mit den Langobarden verstrickten sich die karantanischen Slawen o&fters in
Streitigkeiten, dennoch iiberwog der Frieden iiber die Feindseligkeiten. Thre wechsel-
seitigen Kontakte waren wahrscheinlich nicht h#ufig, denn beide Voélker waren
durch eine Zone gebirgigen Niemandslandes voneinander getrennt.

Zur engeren Anniherung an die Bayern kam es nach der Festlegung der beider-
seitigen Grenze. Anfang der vierziger Jahre des 8. Jh. gingen die Karantanier mit den
Bayern sogar eine Bundesgenossenschaft ein, wodurch sie etwas spéter in den Rahmen
des Frankenreiches gezogen wurden.

Am Beginn des 9. Jh. befanden sich bereits alle karantanischen Slawen inner-
halb des erwihnten Reiches. Die Abschaffung der alten Grenzen erméglichte ihre
Ansiedlung in Friaul und in Istrien, wihrend sie von Osten her von einer neuen
Welle von Slawen, die sich zu jener Zeit massenhaft in Pannonien niederliefien,
tiberflutet wurden. .

Bis Ende des 11. Jh. unterschieden sich die karantanischen Slawen — Slowenen,
auBler der Sprache nach, fast gar nicht mehr von den iibrigen Nachbarn im deutschen
Kaiserreich. Das letzte Hindernis dieses Prozesses waren die Ungarn, die fiir ein
halbes Jahrhundert die Oberherrschaft des Frankenreiches siidlich der Karawanken
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brachen. Dies erméglichte den dortigen karantanischen Slawen ihre weitere selbs-
tindige innere Entwicklung.

Die karantanischen Slawen waren von simtlichen Slawen die Anrainer der man-
nigfaltigsten Nachbarn und dies diirfte auch eine der Ursachen dafiir sein, daf3 sich
bei den karantanischen Slawen die #lteste lingere Zeit wihrende Staatsorganisation
der Slawen iliberhaupt herausgebildet hat.

Der Artikel ist der etwas erweiterte deutsche Text der Vorlesung »Die karanta-
nischen Slawen und die Nichtslawen«, versffentlicht im Sammelband »Interaktionen
der mitteleuropiischen Slawen und anderen Ethnika im 6.—10. Jahrhundert. Sympo-
sium Nové Vozokany 3.—7. Oktober 1983. Nitra 1984«.
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