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S k a ran tan sk im i Slovani so m išljeni tis ti Slovani, ki so živeli v  zgodnjem  
srednjem  v ek u  v  m ejah  Velike K aran tan ije .1 Ta okvir iz konca 10. sto letja  
sem izbral zato, k e r obsega skoraj celotno slovensko narodnostno ozem lje in 
k er se je  v n jem  p o ra ja l slovenski narod. —• Neslo vani pa so vsa tis ta  germ an­
ska, rom anska in  nom adska ljudstva, s katerim i so bili k a ran tansk i Slovani 
v kak ršn ihko li s tik ih  (sl. 1).

P rostor, k i so ga pozneje naselili k aran tan sk i Slovani, je  bil stra teško  po­
m em ben, saj je  nadzoroval vhod v Italijo , v  času p rese ljevan ja  ljudstev  san j­
sko deželo v seh  osvajalcev. V arovanje Ita lije  in  nem irn i časi so povzročili na­
stanek  razm erom a goste m reže različnih u trd b  in  u tr je n ih  naselbin.2 Slovan­
skem u n ase ljev an ju  so seveda pom enile oviro, ki jo je  bilo potrebno zrušiti.



O prv ih  slovanskih napadih  pisani viri sicer neposredno ne poročajo, mogoče 
pa je  n an je  sklepati po propadu poznoantičnih škofij na tem  prostoru  od pred 
579 do 591.3 595 so Slovani z avarsko pomočjo prem agali Bavarce, ki so na­
padli p ro ti vzhodu.4 Med letom a 600 in  611 v iri poročajo o več plenilnih vpadih 
Slovanov in  A varov v  Italijo, Furlan ijo  in Istro .5 Izkopanine pričajo, da je 
bilo več poznoantičnih u trjen ih  posto jank uničenih z ognjem. Med ruševinam i 
so bile m nogokrat na jdene trirobe  nom adske puščice, ki jih  je  v sklopu drugih 
najd b  vsaj v  neka te rih  prim erih  upravičeno prištevati v  6. sto letje  (npr. Veliki 
Korinj) in  s tem  zelo verjetno A varom . Po om enjenem  času se ti  ne pojavljajo 
več n a  zahodni m eji karan tansk ih  Slovanov. Izjem a sta le vpada v Italijo  iz 
okoli 6636 in  788,7 prvi na  izrecno željo langobardskega k ra lja , drugi pa bavar­
skega vojvode.

Tako so to re j A vari ko t drugod na B alkanu tud i karan tansk im  Slovanom 
pom agali p ri naselitvi in  še posebej v našem  prim eru  ustav iti napredovanje 
Bavarcev p ro ti vzhodu. Do začetka 20-ih le t 7. stoletja je  bila glavna naselitev 
karan tan sk ih  Slovanov končana.8 Tedaj so se prik ljučili Sam ovi plem enski 
zvezi in  njegovem u uporu  proti A varom ,9 s čim er so se rešili svojih dotedanjih  
zaveznikov. — O poznejših odnosih z A vari so pisani v iri nedvoum ni le o so­
vražnostih . Tudi v tv a rn i k u ltu ri karan tansk ih  Slovanov je  bilo najdenih  le 
nekaj posam eznih kosov avarske m oške opreme, k i so vsi iz m lajšega obdobja 
avaroslovanske ku ltu re .10 Ni nem ogoča razlaga, da gre za vojni plen, saj so 
tu d i k aran tan sk i Slovani prispevali h končnem u porazu Avarov.

N aseljevanje Slovanov pa seveda ni pomenilo, da so v  novi domovini po­
žgali in  uničili vse živo. Del staroselcev je  res zbežal p ro ti zahodu, del pa je 
vz tra ja l na rodni grudi in  pričakal nove slovanske naseljence. O staroselcih 
m ed k aran tansk im i Slovani pisani v iri ne govorijo, zato pa pričajo o n jih  jezi­
koslovje, etnologija in arheologija.11 Prv i dve vrsti v irov poročata predvsem  
o posredovanju  nekaterih  k rajevnih , vodnih pa tu d i s tvarn ih  imen, posamez­
n ih  sestavin  duhovne kulture , na področju gospodarstva pa tehnologije pla­
ninske živ inoreje.12

D odatne podatke nam  dajejo arheološki viri, ki so se zlasti pomnožili v  zad­
njem  desetletju . — Očitno je, da so Slovani naselili tis ta  področja, ki so bila 
poljedelsko izrab ljena že v p re jšn jih  obdobjih. P ri tem  so uporablja li obstoječe 
poti. K u ltu rn a  k ra jina  se torej ni bistveno sprem enila. S področja tvarne  kul­
tu re  postaja  vse bolj p repričljiv  prevzem  izdelovanja posodja. A to ni vse. Na­
črtna izkopavanja staroslovanske naselbine na P ristav i p ri B ledu so odkrila 
zelo raznolike oblike staroslovanskih hiš. Zlasti izstopata stavbi, ki sta bili 
dvignjeni n ad  tla, postavljeni na  kole. Podobne mi pri d rugih  Slovanih niso 
poznane, zato  se zdi trenu tno  najbolj verje tna razlaga, da gre za staroselski 
način  gradnje . Zanim iv pojav so tud i številna grobišča, ki so jih  uporabljali 
staroselci in  na to  še Slovani. V n ek a te rih  prim erih  gre res le za izročilo o ku lt­
ni nam em bnosti zemljišča, v d rug ih  je m ožnost nepretrganega pokopavanja 
večja. P ri tem  je treb a  om eniti dejstvo, da doslej na ozem lju karan tansk ih  
Slovanov še niso bili odkriti žgani slovanski grobovi. Č eprav je to lahko tud i 
posledica slabe raziskanosti, pa je  v  tem  mogoče slu titi tud i vpliv staroselcev 
na opuščanje sežiganja pokojnikov. — O neposredni kon tinu ite ti poznoantič­
n ih  naselb in  v  staroslovansko obdobje lahko trenu tno  govorim o le pri K rnskem  
g rad u 13 in  T in ju  nad Loko pri Zusm u.14 Na enklave staroselcev med Slovani



še daleč v  7. sto le tje  opozarja nova opredelitev  novčnih n a jd b  na  staroselskih 
grobiščih R itn ik a  in  C arn ium a (K ranja).16 O posam eznih o tokih  staroselskega 
p reb ivalstva  p a  pričajo  tu d i k ra jev n a  im ena v zvezi z im enom  V lah.16

V celoti g ledano  o sožitju  staroselcev in  novonaseljenih S lovanov ni dvoma. 
Za prve  bi lahko  rekli, da so bili drugim  katalizator p ri n jihovem  vživi j an  ju  
v  nove ž iv ljen jske  okoliščine. Po drugi stran i pa pom ena staroselcev ne smemo 
precenjevati. N jihov i ostanki so razm erom a redki, velika večina n jihovih  na­
selbin ne kaže kon tin u ite te , na  družbeno struk tu ro  k a ran tan sk ih  Slovanov niso 
im eli vp liva.17 V erje tn o  so se do 8. sto letja  že zlili s Slovani.

Edino področje, k je r  so staroselci kolikortoliko nem oteno živeli naprej, je 
bila Istra , k i je  še n ad a lje  pripadala vzhodnorim skem u cesarstvu  — Bizancu. 
O avaroslovansk ih  pustošen jih  v začetku 7. sto letja  smo že govorili, nejasno 
pa je, ali jim  je  in  v  kolikšni m eri jim  je sledila slovanska naselitev. V 7. in  
8. sto le tju  se z lasti v  severnem  delu Istre pojavi v rs ta  t. im . barbariz iran ih  
grobišč, ki so dobila im e po številnih sledovih poganskih običajev, ki se kažejo 
n a  n jih .18 P red m eti, k i so bili na n jih  najdeni, so delom a bizantinskega izvora, 
delom a pa so n ad a ljev an je  tvarne  ku ltu re  rom anskih  preb ivalcev  Istre  v  6. sto­
le tju , pogoste p a  so tu d i najdbe  orožja. V abljiva je  razlaga, da g re  za etnično 
m ešane sk u p in e  b izan tin sk ih  m ejašev (limitanei), k i so skrbeli za varstvo  Istre  
pred  napadi s sev e ra  in  severovzhoda. Med njim i naj bi bili tu d i Slovani v bi­
zan tinsk i službi.19 G lavni dokaz za slovanske naseljence je  nenaden  izb ruh  po­
ganskih  običajev. I s tra  naj bi bila nam reč že v 5. sto le tju  p ok ristjan jena ,20 a to  
je  dokazljivo le  za  obalno in  južno ozemlje, n o tran jost je  v  tem  času le  slabo 
poznana in n i nem ogoče, da se je  poganstvo tu  še obdržalo. K akorkoli že, Slo­
vani v Istri v  7. in  8. sto le tju  niso pustili nedvoum nih sledov. — Pisani viri 
ne  govorijo o k a k ih  spopadih med Istran i in  k aran tansk im i Slovani v  tem  
obdobju, tv a rn a  k u ltu ra  obojih pa ne  kaže bistvenih  povezav. Zdi se, da so 
živeli v  m iru  in  se d ržali vsak zase.

Bolj razg iban i so bili odnosi z jugozahodnim i sosedi k a ran tan sk ih  Slovanov, 
L angobardi in  n jim  podložnim i Romani. Ti so si km alu  opomogli od napadov 
na začetku 7. s to le tja  in  že sredi 20-ih let udarili nazaj. Tedaj so zavzeli do­
lino Ziljice do M egvarij in  naložili tam kajšn jim  Slovanom  davek.21 631 so se 
p rik ljučili fran k o v sk im  bojem  pro ti Samovi plem enski zvezi in  napadli Slo­
vane,22 n a jv e rje tn e je  karan tanske, ki so jim  bili sosedje. Sledilo je  dolgo ob­
dobje m iru , k i je  bilo prekinjeno le le ta  664, ko so K aran tanc i dv ak ra t brez­
uspešno skušali v p asti v  F urlan ijo ; prvič na  pobudo A rnefita , ki je  z njihovo 
pomočjo skušal p o s ta ti fu rlansk i vojvoda,23 drugič pa  sam ostojno.24 Šele v  8. sto­
le tju  se začnejo nov i spopadi s karan tansk im i Slovani. Okoli 705 je  pobit cvet 
fu rlanskega p lem stva,25 okoli 720 je  velika neodločena b itk a  v  F u rlan iji,26 po 
k a te ri je  pobuda p re š la  n a  stran  Langobardov. Okoli 738 so vdrli v K arniolo, 
poleg K aran tan ije  d rugo  kneževino karan tan sk ih  Slovanov,27 k je r  so po za­
četn ih  uspehih  n ale te li na  srd it odpor.28 N ekako v  istem  času so tud i Slovani 
ob Ziljici p reneha li plačevati Langobardom  davek.29 O k ak ih  poznejših spo­
pad ih  ni vesti.
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mogoče reči. V tv a rn i ku ltu ri niso zapustili opaznih sledov. To niti ni presenet­
ljivo, saj se zdi, da je  m ed Langobardi in karan tansk im i Slovani obstajal pas 
goratega ozem lja, ki je  bil v b istvu  nikogaršnja zemlja (terra nullius). Še 820 
je rečeno za Karniolce, da so skoraj sosednji Furlanom .31 Med obojimi je  bilo 
torej neko vm esno ozemlje. Opis spopadov okoli 705 pove, da so ga izrabljali 
fu rlansk i pastirji.32 Redki arheološki ostanki poselitve iz tega obdobja bolj 
pričajo v ko rist rom anskih staroselcev kot pa o slovanski naselitvi.33 Tudi jezi­
koslovne raziskave kažejo obstoj rom anskih pastirjev  na m eji s Furlanijo 
in Istro ,34 ki je  bila  verje tno  na  enak način oddeljena od karan tansk ih  Slo­
vanov kot Furlan ija .

Bolj neposredna je bila m eja s severozahodnim i sosedi, Bavarci. Med 626 
in 629 so si k a ran tansk i Slovani u trd ili najbolj zahodni del svoje dežele v bitki 
p ri A guntu .36 Nato o spopadih pisani v iri dolgo molčijo. Šele iz začetka 8. sto­
le tja  je znan slovanski p ritisk  na obm ejno bavarsko ozem lje.36 K ljub tem u pa 
je bilo že v  začetku 40-ih let zbližanje med Bavarci in  K arantanci tolikšno, 
da so sklenili zavezništvo, ki je  nekaj le t pozneje zaradi napada A varov po­
tegnilo ta  del k aran tansk ih  Slovanov v okvir frankovske države.37 N otranjo 
sam ostojnost so sicer še ohranili, a v ra ta  zahodnim  vplivom  so bila odprta. — 
O povezanosti z zahodom priča tud i nakit. Med njim  najdem o predm ete, ki 
jih  je  n a jti tu d i na B avarskem  in  še naprej proti zahodu (npr.: obsenčniki 
s kovano zanko in  kaveljčkom , nek a te re  oblike uhanov s kovinskim i jagodami, 
nekatere  okrogle zaponke).

Le nekaj desetletij pozneje so bili vključeni v  frankovsko državo tud i K ar- 
niolci v  okviru  K arlovih vojn z Avari, k je r  so sodelovali s F rank i enako kot 
K arantanci. Na začetku 9. sto letja  so se tako znašli k aran tansk i Slovani v  no­
tran jo sti frankovske države, saj je  bila n jena m eja že precej dlje proti jugu 
in vzhodu. Izničenje s ta rih  m eja se je  najp rej pokazalo p ri poselitvi. O dprta 
je bila pot do Furlan ije  in  v Istro, ki so jo karan tansk i Slovani dodobra izko­
ristili. Naselili so velik del Istre  v  soglasju s frankovsko državno gospodarsko 
politiko, ki se je  dobro zavedala, da le naseljena zem lja prinaša dohodek.38 
Severno odtod so prišli do' fu rlanske  ravnine.39 Na vzhodu je  zlom Avarov 
omogočil novo slovansko naseljevanje  v  Panoniji. Ta val Slovanov je opljusk- 
nil tu d i vzhodno obrobje karan tan sk ih  Slovanov.40 P rehod v  frankovsko državo 
je  torej sprva okrepil in  razširil ozemlje karan tansk ih  Slovanov. Ti so vse do 
konca 11. s to letja  obdržali različne stopnje in  oblike politične sam ostojnosti.41

Vse to  je  našlo odraz tud i v  tv a m i k u ltu ri karan tan sk ih  Slovanov, ki je 
v svoji m lajši stopnji42 doživela izreden razcvet, tako da posam ezne predm ete, 
ki ji pripadajo , lahko najdem o tu d i daleč zunaj m atičnega ozemlja, na prim er 
na vzhodu skoraj do Črnega m orja.43 Po drugi stran i pa ta  stopnja tvarne 
ku ltu re  v m arsičem  (določene oblike in  načini izdelave) kaže tesno povezavo 
s karolinškim  zahodom.44 To je  logična posledica frankovsk ih  osvojitev, ki jim 
je sledilo postopno vključevanje in  p rilagajan je  frankovsko-nem škim  oblikam 
gospodarstva in  družbe. To je bilo končano do konca 11. stoletja, ko se karan ­
tansk i Slovani — Slovenci razen po jeziku skoraj niso več razlikovali od dru­
gih sosedov v nem škem  cesarstvu.45

Poslednjo zavoro tem u procesu so pomenili novi vzhodni sosedje, M adžari, 
ki so s svojim i vpadi v  Italijo  zrušili nadoblast frankovske države južno od



K aravank .46 Ju žn i del k aran tansk ih  Slovanov je  tako  postal od n je  neodvisen. 
K akšno je bilo n jihovo razm erje  do M adžarov, lahko le ugibam o; ni nemogoča 
določena s to p n ja  zavezništva. To je  omogočilo k aran tansk im  Slovanom  samo­
sto jen  n o tra n ji razvoj, ki se odraža tud i v  tvarn i ku ltu ri. Ce so tipična n a j­
dišča b ije lob rdske  k u ltu re  omejena na vzhodno obrobje n jihovega ozemlja,47 
pa se n jen i posam ezni predm eti pojavljajo  tud i mnogo zahodneje, a le na 
ozem lju južnega dela karan tansk ih  Slovanov.48 Šele v  drugi polovici 10. sto­
le tja  se ga je  posrečilo  Nemcem ponovno osvojiti.49 Več k o t polstoleten samo­
stojen razvoj d ružbe in  gospodarstva je  južnem u delu k a ran tan sk ih  Slovanov 
omogočil enakopravnejšo  vključitev v  nem ško državo in  s tem  verjetno  tudi 
oslabil izhodišča poznejše nemške kolonizacije.

Splošna ocena vseh obravnavanih odnosov je lahko le m nogostranska, zato 
ne kaže p o n av lja ti posam eznih ugotovitev. T reba pa je  p o udariti dejstvo, da 
so bili p rav  k a ra n ta n sk i Slovani izmed vseh Slovanov m ejak i najbolj razno­
likim  sosedom. V erje tn o  je  tudi to  eden izmed vzrokov, da se je  med k a ran ­
tanskim i S lovani oblikovala najstarejša  tra jn e jša  državna organizacija p ri Slo­
van ih .50 — In  končno, živ ljenja karan tansk ih  Slovanov ne  m orem o razum eti, 
ne da bi upoštevali še dveh tem eljnih gledišč: odnosa do d rug ih  Slovanov in 
sam ostojnega n o tran jeg a  razvoja.

1 Prim .: B. G rafenauer, Zgodovina
slovenskega naroda  2, L jubljana 1965, 
144 ss. — (dalje: Zgodovina  2).

2 P rim .: S. Ciglenečki, Kaštel, u trje­
no naselje ali refug ij? , Arheološki vest­
n ik  30, 1979, 459 ss.

3 B. G rafenauer. Naselitev Slovanov 
v vzhodnih A lpah  in  vprašanje konti­
nuitete, A rheološki ve stn ik  21—22, 1970 
—1971, 26.

4 F. Kos, G radivo za zgodovino Slo­
vencev  I, L ju b ljan a  1902, št. 116. — (da­
lje: Gr. I).

5 Gr. I, št. 131, 138, 140, 145, 148.
6 Gr. I, št. 177.
7 Gr. I, št. 273.
8 Prim .: Gr. I, št. 146, 153.
9 B. G rafenauer, Zgodovina sloven­

skega naroda 1, L ju b ljan a  1964, 328 ss. 
— (dalje: Zgodovina  1).

10 P. Korošec, Zgodnjesrednjeveška  
arheološka slika karantanskih  Slovanov, 
Delo 1. razr. SAZU 22/1, L jubljana 1979, 
180 ss. — (dalje: A rheološka slika).

11 Prim .: A lpes Orientales 5, Delo 2. 
razr. SAZU 24, L ju b ljan a  1969. — (dalje: 
AO  5).

12 B. G rafenauer, Die K ontinuitäts­
fragen in der G eschichte des altkaranta- 
nischen Raumes, AO  5, 65 ss.

13 S. Ciglenečki, S taroslovanske nasel­
bine, Arheološki vestn ik  32, 1981, 592.

14 S. Ciglenečki, T in je nad Loko pri 
Žusmu in problem  raziskovanja slovan­

skih naselbin v Sloveniji, Arheološki 
vestn ik  33, 1982, 181.

15 P. Kos, K lefova novca?, Arheološki 
vestn ik  32, 1981, 584 ss.

16 Zgodovina  1, 305.
17 B. Grafenauer, prav tam, 69.
18 B. Marušič, Nekropole VII. i VIII. 

stoljeća u Istri, Arheološki vestn ik  18, 
1967, 333 ss.

19 Prav tam, 339.
20 B. Marušič, K rščanstvo i pogan­

stvo na tlu  Istre  u IV. i V. stoljeću, A r­
heološki vestn ik  29, 1978, 549.

21 Gr. I, št. 146.
22 Gr. I, št. 163.
23 Gr. I, št. 178.
24 Gr. I, št. 179.
25 Gr. I, št. 195.
26 Gr. I, št. 199.
27 Prim .: T. Knific, Carniola in  the 

early M iddle Ages, BalcanO'Slavica 5, 
1976, 111 ss.

28 Gr. I, št. 215.
29 Gr. I, št. 146.
30 Gr. I, št. 170.
31 F. Kos, Gradivo za zgodovino Slo­

vencev 2, L jub ljana 1906, št. 61.
32 Gr. I, št. 195.
33 Prim .: D. Svoljšak, T. Knific, V i­

pavska dolina, S itula 17, L jubljana, No­
va Gorica 1976, 80 s.; T. Knific, D. Svolj­
šak, Pečine, Varstvo spom enikov  22, 
1979, 325 ss.



34 F. Bezlaj, Das vorslawische Sub­
stra t im  Slowenischen, AO  5, 25.

35 Gr. Ì , št. 147.
36 Gr. I, št. 205.
37 Zgodovina  1, 388.
38 M. Kos, O starejši slovanski kolo­

nizaciji v Istri, Razprave 1. razr. SAZU 
1, 1950, 60 ss.

39 P rim .: D. Svoljšak, T. Knific, V i­
pavska dolina, S itula 17, L jubljana, Nova 
Gorica 1976, 81 s.

40 A. P leterski, K skupini z lončevino 
ter k  odnosom karantansko-ketlaškega 
kulturnega kroga do drugih, Arheološki 
vestn ik  32, 1981, 590 s.

41 B. G rafenauer, K arantanski tem elji 
Koroške vojvodine, Zgodovinski časopis 
31, 1977, 144 ss.

42 Arheološka slika, 91 ss.
43 I. Barnea, Podoabele de metal, Di- 

nogetia 1, Biblioteca de arheologie 13, 
Bucure$ti 1967, fig. 171: 3.

44 J. Giesler, Zu einer Gruppe m ittel­
alterlicher Emailscheibenfibeln, Zeit­
schrift fü r Archäologie des M ittelalters 
6, 1978, 57 ss.; isti, Zur Archäologie des 
Ostalpenraumes vom 8. bis 11. Jah r­
hundert, Archäologisches Korrespon­
denzblatt 10, 1980, 85 ss, Abb. 8.

45 B. Grafenauer, Karantansko obdob­
je slovenske zgodovine, L jubljana 1971, 
5 {ciklostil).

46 Zgodovina 2, 116 ss.
47 J. Giesler, Untersuchungen zur 

Chronologie der Bijelo Brđo-Kultur, 
Praehistorische Zeitschrift 56, 1981, 3 ss, 
Taf. 49: 1.

48 Prav tam, Taf. 49: 2, 50: 1, 51: 2.
49 Zgodovina 2, 136 ss.
50 B. G rafenauer, K arantanski temelji 

Koroške vojvodine, Zgodovinski časopis 
31, 1977, 142.

DIE KARANTANISCHEN SLAWEN UND DIE NICHTSLAWEN 

Zusamm enfassung

Mit dem Nam en karan tanische Slawen sind jene Slawen gemeint, die im  Früh­
m ittelalter innerhalb  der Grenzen G roßkarantaniens lebten. Der Autor erörtert ihre 
K ontakte m it den Awaren, den Alteingesessenen, den Langobarden, Bayern und 
Ungarn.

Die A w aren halfen den karantanischen Slawen bei ih rer Ansiedlung und beim 
A bw ehren des Vordringens der Bayern nach Osten. Ihre späteren  Beziehungen hat­
ten einen feindlichen Charakter.

Ein Teil der Alteingesessenen w arte te  die A nkunft der neuen slawischen Ansied­
ler ab. Die ersteren  dienten den zweiten als K atalysator bei deren Einleben in  die 
neuen Lebensum stände. V erm utlich kam  es bis zum 8. Jh. schon zur Verschmelzung 
m it den S law en, außer in Istrien.

M it den Langobarden verstrickten  sich die karantanischen Slawen öfters in 
Streitigkeiten, dennoch überwog der Frieden über die Feindseligkeiten. Ih re wechsel­
seitigen K ontakte w aren w ahrscheinlich n icht häufig, denn beide Völker w aren 
durch eine Zone gebirgigen Niem andslandes voneinander getrennt.

Zur engeren A nnäherung an die Bayern kam  es nach der Festlegung der beider­
seitigen Grenze. Anfang der vierziger Jah re  des 8. Jh. gingen die K arantanier m it den 
Bayern sogar eine Bundesgenossenschaft ein, w odurch sie etwas später in den Rahmen 
des Frankenreiches gezogen wurden.

Am Beginn des 9. Jh. befanden sich bereits alle karantanischen Slawen inner­
halb des erw ähnten  Reiches. Die A bschaffung der alten G renzen ermöglichte ihre 
Ansiedlung in  F riau l und in  Istrien, w ährend sie von Osten her von einer neuen 
W elle von Slawen, die sich zu jener Zeit m assenhaft in  Pannonien niederließen, 
überflu tet w urden.

Bis Ende des 11. Jh. unterschieden sich die karantanischen Slawen — Slowenen, 
außer der Sprache nach, fast gar n icht m ehr von den übrigen N achbarn im deutschen 
Kaiserreich. Das letzte H indernis dieses Prozesses w aren die Ungarn, die fü r ein 
halbes Jah rh u n d e rt die O berherrschaft des Frankenreiches südlich der K araw anken



brachen. Dies erm öglichte den dortigen karantanischen Slawen ihre w eitere selbs­
tändige innere Entw icklung.

Die karan tan ischen  S law en w aren von sämtlichen Slawen die A nrainer der m an­
nigfaltigsten N achbarn  und dies dürfte auch eine der Ursachen dafü r sein, daß sich 
bei den karan tan ischen  S law en die älteste längere Zeit w ährende Staatsorganisation 
der Slawen üb erh au p t herausgebildet hat.

Der A rtikel ist der etw as erw eiterte deutsche Text der Vorlesung »Die karan ta­
nischen S law en u n d  die Nichtslawen«, veröffentlicht im  Sam m elband »Interaktionen  
der m itteleuropäischen S law en und anderen Ethnika im  6.—10. Jahrhundert. Sym po­
sium  Nové V ozokany  3.—7. Oktober 1983. N itra 1984«.


