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POSODA IZ RIMSKIH NEKROPOL 
V NAŠIH KRAJIH O NAVADAH PRI MIZI

IVA M IKL-CURK

Zavod S R S  za varstvo  naravne in  ku ltu rn e  dediščine, P lečnikov trg  2,
YU-61000 L jub ljana

Posoda, steklena, kovinska in  še posebej lončena, je  tu d i v naših  rim sko- 
dobnih nekropolah  m ed najbo lj številnim i p rid a tk i v  grobovih.1 K o si po le tih  
arheološkega dela razvozlam o p rv a  in, razum ljivo, najbolj pereča vp rašan ja  
o opredelitvi k u ltu rn e  pripadnosti, o n a s tan k u  in  starosti posam eznih predm e
tov, želimo spoznati te  p redm ete  k a r  najbolj v  n jihovi resnični funkciji. Vedno 
in  vedno se v račam o k  edinem u res b istvenem u v p rašan ju  našega dela: sp ra 
šujem o se po načinu  živ ljen ja  in  po razm erah , v k a te rih  je  živel tisti, k i je  
na jdene p redm ete  rab il, tu d i posodo. K er posoda služi p ri jed i in  p itju , se nam  
zdi, da se m orem o p re k  najd b  posode davnem u p redn iku  še posebej intim no 
približati. L iterarno  izročilo nam  je  zapustilo  mnogo zanim ivih, m nogokrat 
citiranih , vznem irljiv ih  podatkov  o rim sk ih  navadah  in  razvadah  p ri mizi. 
Gotovo bi bilo zanim ivo vedeti in  skušati s pomočjo najd b  razvozlati, kako si 
je  p ri mizi postregel T rim alh ijonov  sodobnik v  provinci, v  Em oni, Celeji ali 
Poetovioni.

Tudi posoda iz g robov je  m očno poškodovana; tisočletja  v tisnejo  svoj pečat 
vsakem u m ateria lu . P a  v en d ar je  m nogo bo lje  o h ran jena  ko t tis ta  iz naselbin, 
k je r  le izjem no izkopljem o cel p rim erek . Posoda je  sam o v  določenem  odsto tku 
grobov (okoli 45—60 %  v celoti, največ v  70 °/o žganih grobov) ko t p ridatek . 
Na p rv i pogled se zdi, da se k a r  z u tru ja jo čo  enoličnostjo p onav lja jo  m ed tem i 
p rid a tk i enoročajni vrči, čaše, lončki, krožniki. Ko pa začnem o p rid a tk e  poglob
ljeno analiz ira ti s pom očjo num eričn ih  tab e l in  razpredelnic, se  nam  pokaže 
množica zanim ivih  podrobnosti.

V grobovih n a jd em o  posodo m an jših  in  večjih dim enzij, tu d i p ri tis tih  
tip ih , ki se nasploh po jav lja jo  v  različnih  velikostih . Te različne velikosti n a j
demo, nekako bi rek li, brez reda  v  grobovih. V Emoni so npr. p a ri enoročajnih 
vrčev sestavljeni n ek ak o  v 100 p rim erih  iz dveh enako velik ih  posod, 25-krat 
je  en vrč večji za tre tjin o , 10-krat pa je  še e n k ra t tako  velik  ko t drugi. V gro
bovih najdem o občasno največje (žare v T rebnjem ) pa m alone tu d i na jm anjše  
p rim erke  določenih tip o v  (enoročajni vrč LM JG 5472 iz P tu ja  ali K u grob 46, 
281, 300 itd.). P rev lad u je jo  pa vendarle, zlasti p ri krožnik ih  in la tv icah  veli
kosti, ki so še najbolj p rim erne  enem u obroku .2



Skoro bi mogli trd iti, da je  v  grobovih nam izna posoda v večini, dasi tud i 
p rava  kuh in jska posoda ni nobena izjema, če seveda menimo, da je  lonec ali 
globoka skleda in  veliki rdeči krožnik-pladenj ra je  kuhin jska ko t nam izna po
soda. M orda je  količinsko težišče še bolj na  nam izni posodi za p itje  (takih je 
približno 55—65 %  grobov s pridatki). Posoda se m nogokrat pojavlja  v  smisel
n ih  skupinah — pogrinjkih, dasi so v m anj kot tre tjin i prim erov posamezni 
elem enti pogrin jka enaki: m nogokrat še iz istega m ateriala niso, am pak se 
v  enem pogrin jku  družijo  navadna keram ika, sigillata in  steklo. V endar pa 
štejem o tud i prim ere, ko so v grobu skupaj sigillatne posode iz iste delavnice 
(npr. Pe 783, 1085, 1035, 1049), torej iz dejansko hk ra ti oblikovanega pogrinjka.

Pri pogrin jk ih  nadalje  zbuja pozornost dejstvo, da srečujem o tako v  skupi
nah  s sigillato ko t tud i v skupinah raznovrstne posode krožnik skupaj z aceta- 
bulom ali drugo skodelico podobnih m er in  oblike. K adar je  tak a  skodelica 
sam a v grobu, ali jo je z  ozirom na krožnike in  acetabule več, se pojavljajo  mno
gokrat v  grobni zasutini živalske kosti; to  je  dokaz, da je  acetabulum  služil 
res kot acetabulum  — torej za začimbe ob jedeh. Take prim ere opazujemo med 
sodobno izkopanim i grobovi (npr. P l 89, 129, 246, 150, 152, 92, 101, 113, 161 in 
337, k je r  je  bilo stan je  v  grobni jam i v  resnici točno zabeleženo).

Tudi pivska posoda se po jav lja  v  zanim ivih skupinah; n jihova najbolj za
nim iva sestavina bi mogel biti enoročajni vrč — lagoena. Včasih je  namesto 
tega vrča v grobu dvoročajni vrč ali drugačna pivska posoda (posoda z rebri 
na v ra tu  na D olenjskem 4), včasih pa valjast ali m ehast širok vrč oziroma lon
ček z ročajem  (npr. Pl 377, 406, 578, 700 itd.).5 Ob vrču so navadno čaše in 
kozarci (včasih npr. P l 91, 962 ali K u 5, 41, 37, 332 ali 365), ob širokem  vrču- 
lončku pa m nogokrat sim pulum  (spet Pl 377, 406, 578, 700). Dokaj izjemni so 
prim eri, ko je  bil v  grobu sigillatali ali drugačen skifos ali kiliks (Pl 900, 
Pe 1258, 1568, 1344, reliefni sigillatali kelih iz P tu ja  PM P 1081).8 V nekaterih  
okoljih pa je  grobni p ridatek  (npr. Poetovio in  nasploh pom arkom anski čas) 
kaj rad  tud i sam kozarec ali čaša.

Raziskovanje rim ske posode je že dokaj napredovalo v in terpretaciji po
rekla posam eznih oblik.7 V grobovih se navadno družijo  italsk i ali sredozemski 
elem enti pa oblike z domačimi ali sploh provincialnim i koreninam i dokaj pi
sano. V endarle bi mogli reči, da so po številu prim erkov m editeranske oblike 
številnejše, zlasti če upoštevamo, da najpogostejše oblike iz domačega izročila, 
lonca ali žare n e  m oremo šteti za prav i grobni pridatek . S tan je  se pa obrne, 
če štejem o število tipov. Tipi z domačimi ali provincialnim i koreninam i so bolj 
razgibani, detajli se veliko pogosteje sprem injajo, m edtem  ko se tipi iz sredo
zemskega izročila po jav lja jo  v  veliko več ponovitvah.

Med seboj se seve razlikujejo posode iz različnih časovnih horizontov, raz
lični m estni areali pa različne m ikroregije. Bogastvo oblik in  vloga pridatkov 
sta v  grobovih zgodnjega rim skega časa mnogo večja kot v pozni antiki. Del 
tipov ali njihove posam ezne razvojne faze so seveda vezane na eno ali na drugo 
obdobje. Tu se ne nam eravam o u k v arja ti z razvojno tipologijo, saj ji potrebno 
pozornost posveča arheološko delo tud i sicer. N ekateri tipi zvečajo svoj obseg 
v trenu tku , ko se dodobra udom ačijo v  oblikovnem  zakladu dom ačih lončarij 
(razvoj skledic ozirom a latvic po D rag 36 iz Form ina). Določena etnična okolja 
(mogoče rom anski kolonisti) so m anj cenila posodo kot grobni p ridatek  kot 
druga.8 In še en k ra t: v določenih okoljih  so doma določene posode, ki jih  drug-



Sl. 1: R azm erja m ed količinam i različne p ivske posode v  posam eznih grobiščih
po SR Sloveniji.

Legenda: redko senčeno — pogrin jek  z enoročajnim  vrčem  (lagoena). 
G osteje senčeno — pogrin jek  z loncem -vazo, situlo itd.
Gosto senčeno — oba pogrin jka.

A b b .  1 :  V erhältnisse von M engen der verschiedenen T rinkgesch irrarten  in  den G rä
berfeldern  Sloweniens.

Legenda: leicht schattiert: E inhenkelkruggarnitur.
D ichter schattiert: G arn itu r m it Topf, Vase, S itu la usw.
Dicht schattiert: Beide A rten  von G arnituren .

je  ni (pivska posoda Dolenjske), pa tud i določene kom binacije v pogrin jk ih  so 
zelo značilne za določena okolja (pivsko posodje Emone) in  za določen čas. 
V Emoni p rev ladu je  v  zgodnjih  grobovih krožnik  iz sigillate, v  P tu ju  je  opaz
no število ponaredkov po teh  krožnikih, na  Dolenjskem  in v  P osav ju  pa je  
vplivala n a  obliko krožnika, ki se je  bolj razširila  (Dobova grob A 19), druga 
v rs ta  ita lske nam izne keram ike. E noročajni vrč je  v Poetovioni in  n jenem  
te rito riju  skoraj vedno sestavni del pivskega pogrin jka, in to  od K lavdijevega 
časa pa vsaj do m arkom anskega vdora. Sele po tem  času se začno pojav lja ti 
okoli P tu ja  še drugi tip i za p rin ašan je  pijače. V 2. sto letju  so bili še vedno p re
deli, ki enoročajnega vrča — lagoene tak o  rekoč niso poznali (Globodol), in 
predeli, ki so ga m alo rab ili (Šem peter).



Še enkra t m oram  zaradi popolnosti opozoriti na dejstvo, da se oblike rim - 
skodobnih posod v  naših  grobiščih od nekaj stoletij starejših  prazgodovinskih 
posod jasno razlikujejo , čeprav m orem o slu titi neprekinjen  razvoj nekaterih  
tipov. Nekaj m anj je  razlike v funkciji posameznih posod v grobu.

Skrbna analiza p rida tkov  v  grobovih kaže še nekaj drugih posebnosti in 
značilnosti, vendar vidim o v našte tih  zapažanjih  največ podatkov za sklep 
o načinu pogrin jan ja  mize v  an tik i v naših  krajih .

Preden skušam o sklepe strn iti, m oram o razčistiti še eno, bistveno dilemo. 
Grob sodi v p rv i v rsti na področje ku lta . V starih  dobah ni bilo samo po sebi 
umevno, da bi predm ete, ki služijo v  grobovih, rabili tud i v vsakdanjem  živ
ljenju . O tem  nam  zlasti zgovorno pričajo keram ične najdbe iz stare jše  železne 
dobe.9 Tudi rim ska an tika  p ri nas je poznala izdelovanje predm etov, ki so slu
žili zgolj za v grob; to  nam  zlasti lepo kaže prim er hišastih  žar.10 Tudi pro
blem a stalnega p rep le tan ja  nekropole in  lončari j n a  prostoru v  m estni peri
feriji (pri nas posebej izrazito v P tuju), ki ga je  raziskovanje rim ske cesarske 
dobe in  n jenih  provinc na  videz obšlo, se m oramo tu  na h itro  dotakniti. V er
jetno so korenine za tak o  s tan je  globlje ko t zgolj razpoložljivi p rostor in  obilica 
gline,11 am pak se prib ližujejo  dejstvu, ki je  rodilo staroatenski K eram ekos — 
torej velika poraba, tud i posebne keram ike, in  proizvodnja te r  p rodaja  na 
m estu uporabe. Toda razen om enjenega tipa  žar najdem o vso posodo, ki so jo 
dajali v grob, tud i v  ruševinskih p lasteh  v  naselbinah. Pa ne samo, da jih  naj
demo v  p lasteh naselb in ; več sodobnih izkopavanj nam  omogoča že dokaj po
drobno š tu d ira ti količine posode in  sklepati o načinu n jene rabe.12

Po vsem tem  m orem o verjetno sklepati, da je  tud i posoda v grobovih odsev 
rabe posode v  vsakdanjem  življenju. G robni ku lt je, kot mnogo drugih  kultn ih  
dejanj v  m nogih okoljih in  ku ltu rah , tesno povezan s pogrebno pojedino in 
s popotno malico za večnost. Da se je  zgledoval po živem življenju, nam  more 
pričati tu d i raznolikost p ridatkov  v istem  času in v istem  k ra ju . Gotovo je, da 
je, kadar je  posoda v  grobu, pozornost pogrebcev veljala bolj vsebini — posoda 
je  bila le lupina. Mogli smo ugotoviti, da je  nekako petina grobnih  inven tar
jev  tako  specifično sestavljena, da n e  m ore pom eniti zgolj ku ltne abstrak t
nosti. K er kaže posoda približno enako pozornost hran i in  pijači v grobu, se 
nam  torej grobna popotnica v določenem odstotku izkopanih grobov le kaže 
ko t smiseln povzetek realnega obeda z vsemi življenjsko važnim i sestavinam i.

K er se velikost posode v nekropoli bistveno ne razlikuje od tis te  v nasel
bini, moremo m eniti, da so grobno popotnico oblikovali v glavnem  le po m erah 
običajnega obroka, četudi verjetno vsaj včasih posebno bogatega in  slovesnega, 
obogatenega s posebnim i priboljški.13

Žal so arheološki sledovi vsebine posode le  v  nekaj p rim erih  ohranjeni 
(Pl 92, 91, 93, 104, 105, 114 itd., Ku 210, 226) in  precizneje analizirani. K ruh 
in še verjetno to  ali ono jedilo se našem  védenju izmika. Naposled vendarle 
m oremo obed predm arkom anskega časa v  m estnem  okolju povzeti tud i na 
osnovi arheoloških najdb  v  grobiščih ko t tisti, lite rarno  izpričani obed, sestav
ljen  pretežno iz čv rstih  zalogajev, ki so si jih  začinili sproti p ri mizi. Obed je 
bil večkrat sestavljen  iz zaporedja različnih jedi, katerim  pa verje tno  kuharska 
um etnost (še) ni sprem injala  podobe in  konsistence: kos m esa je  ostal kos 
mesa, tud i ko je  bil pečen, sad je  je  ostalo sadje tu d i na krožniku, školjke in 
polže so lupili p r i mizi itd. Veliki predeli v deželi (podeželje?) pa mnogi sloji



prebivalstva so vselej cenili, ko t m oremo sklepati po p riljub ljenosti sklede na 
Dolenjskem  in v  Šem petru  in  v posam eznih grobovih poznejšega časa, tud i 
razne kašaste jedi in  mogoče juhe. Se pri proučevanju  sigillate se je  pokazalo,14 
da je  p rav  želja po globoki, skledasti posodi (Drag 29, Drag 30 in  zlasti 37), ki 
v  funkciji p rav  gotovo ni im ela več dosti skupnega s kiliksom, iz ka te rega  se 
je  razvila, v  obdonavskih provincah  povsem  preokrenila  tok  trgov ine  in  seveda 
tud i proizvodnje. Skleda svoje vloge p ri mizi tu d i v zgodnji an tik i ni izgubila; 
v  pozni an tik i pa  je  n jen  pom en spet porasel. V elikost posam ezne sklede v  po
sam eznem  grobu pa seveda k  vprašan ju , ali je  bila v posam ezni skledi jed 
le  za enega jedca, ne  m ore p rav  dosti povedati — blizu je  misel, da je  ob po
grebu  rom ala največja  skleda iz sk lednika s popotnico pokojniku od hiše.

Posode za pijačo so bile  tu d i v istem  k ra ju  in istih  grobovih različne. To 
dejstvo nam  ne  m ore p riča ti o drugem  ko t o tem , da so poznali različne pijače 
in  različne načine strežbe s pijačo. Velika posoda, iz k a te re  bi bili pili vino, 
z vodo m ešano vino ali drugače varjeno pijačo, ni bila kaj p rida  p riljub ljena. 
Za neposredno p itje  so služili kozarci in  čaše, k i so vsebovale zgolj nekaj požir
kov, pa m orda tu d i niso dopuščali, da bi se pijača usta la  ali ve rje tn e je  nepri
je tno  pogrela. S erija  večjih  posod za p rin ašan je  pijače, vrči — lagoene, široki 
vrči — lončki in  razne  vazaste posode pa  so omogočale dve v rsti po ln jen ja  
čaš: z zajem anjem  in  z natakan jem . Oba načina im ata  s ta re  korenine, če pogle
dam o po delih upodabljajoče um etnosti, po arheoloških na jdbah  posod in  po 
lite ra rnem  izročilu naših  prazgodovinskih obdobij in  starega Sredozem lja. V er
je tno  je, da so čaše z nenavadnim i robovi (Pl 91, 962; K u 5, 41, 365) služile le 
za libatio, za p itno  daritev . Gotovo je  tudi, da iz posode za p rin ašan je  pijače 
s širokim  vratom  niso točili enake pijače ko t iz posode z ozkim vratom . Za 
tem a različnim a posodam a je  sta l drugačen predstavn i svet, gotovo pa tud i 
različen način p ridob ivan ja  in  h ran jen ja  pijače. (Z obliko posode za p rinaša
n je  p ijače m ora b iti nam reč  povezana tu d i posoda za hram bo in daljn i tra n s
po rt pijač, vprašan je  rab e  am for, mehov, sodov itd.) V rim ski an tik i je  bilo, 
tud i lite ra rno  izpričano, vino najodličnejša pijača, pijača s sta ln im  mestom  
na mizi in  v k u ltu .15 V sekakor sem prepričana, da m ora tu d i posoda, ki so jo 
R im ljani v naših  k ra jih  rabili, sk riva ti odgovore na vp rašan ja  o> širjen ju  vina, 
pridelovanju  vina, pa tu d i o tem , ali so se v  naših  k ra jih  v  resnici uveljavili 
Dom icijanovi ukrep i za varstvo italskega v ina. V rč z ozkim vratom , lagoena, 
je  prišla  v naše k ra je  nesporno z R im ljani in  bila posoda za vino. Z vinom  jo 
je  treb a  povezovati zarad i n jenega ozkega v ra tu , ki je  p rim eren  za točenje 
lahko tekoče, a rom atične in  v redne pijače, pa  tud i zaradi zračne, rah lo  porozne 
stene. P rak tična  lagoena pa ni služila zgolj za vino, pari v  grobovih bi nas 
opozarjali na to, da so v  n jej postavljali tud i vodo na mizo in  da so vino raz
m erom a dostikrat m ešali z vodo.

Posode s široko odprtino, iz k a te rih  se je  p ijača zajem ala, so zrasle iz enako, 
ali v  naših  k ra jih  še g lob ljih16 korenin  kot enoročajni vrč. Ali je  bilo  v  valja
stih  lončkih v  Emoni pa v za jetn ih  vazah s p rs tan i na v ra tu  na D olenjskem  
vino ah  drugačna p ijača, verje tno  ne bomo nikoli izvedeli. Dejstvo, da se vča
sih v grobu pojav lja  poleg takega pivskega pog rin jk a  še lagoena (v Emoni k a r 
v  petin i grobov s pridan im  pivskim  posodjem), da sklepati, da v obeh vrstah  
posode ni bilo vino, še posebej ne  vino enake kvalitete. P a tud i sam o za posodo 
za libatio  ni moglo iti p ri širokih vrčkih  ali lončkih z ročaji. Res je, da sim-



pulov v ruševinskih  p lasteh  Em one m alone ne poznamo, tud i širokih vrčkov 
ali lončkov izvedbe, ki je bila v grobovih, ne, a dovolj pogost je  navaden lon
čen m ehast lonček, širok lonček ali vrček (ali kakor ga že im enujem o).17 To 
dejstvo pa m ora služiti ko t dokaz, da so v Emoni pri mizi pili tu d i drugače 
ali drugačno pijačo od tiste, ki so jo nosili na mizo v enoročajnem  vrču.

Ko si podrobneje ogledamo še sliko razprostranjenosti raznih  v rst pivskega 
posodja v  rim skih  grobovih po naših k ra jih , se k a r ne moremo otresti vtisa, 
da so se vinogradi po notran josti S lovenije razprostirali nekako podobno kot 
dandanašnji: D olenjska in  m orda zaledje L jubljane bi potem takem  varila  lažje 
alkoholne pijače po  starem  izročilu, m edtem  ko je  v okolici P tu ja  v prim ern ih  
količinah uspevalo vino sorodnih lastnosti, kot jih  je  im elo vino iz sredozem
skega sveta  (čeprav Ita liku  — Cassius Dio —- kislega okusa). Po porabi v ne
kropolah, ko t ja  do m arkom anskega vdora ne m anjka lagoena skoro v nobe
nem  grobu, bi mogli celo soditi, da tem u vinogradništvu tu d i Domicijanova 
reform a ni mogla posebno do živega.

V celoti bi mogli torej videti ceno povprečnega prebivalca naših krajev  
kot dovolj bogat in  raznolik obrok, ko t vzpodbudo tud i za duha in  ne le na j
nujnejše za telo. Gotovo je bila sicer daleč od A picijevih um etnij in Petroni- 
jevega (zavestno?) pre tiranega prikaza, a odm aknjena tudi od tistega pane 
v inu  radie pauperis cena!

1 Zlasti K. Moser, Jahrb. Zent. K om 
mis. 1, 1903, 115 ss; A. Valič, Arh. vest
n ik  7, 1956, 444; eidem, Arh. vestn ik  9— 
10, 1958—59, 13, 133 ss; eidem, Arh. vest
n ik  11—12, 1960—61, 110; R. Egger, Ja- 
hresh. Oester. Arch. Inst. 17, 1914, Bb 61 
ss; L. Plesničar-Gec, Severno emonsko 
grobišče, Katologi in  m onografije 8, 1972 
(pri oznakah grobov v  tekstu Pl) ; S. Petru, 
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GEFÄßE AUS DEN RÖMERNEKRÖPOLEN IN UNSEREN GEGENDEN 
UND ÜBER BRÄUCHE BEI TISCHE

Zusam m enfassung

A uf G rund der charak teristischen M erkm ale und Besonderheiten der in die 
G räber beigegebenen G efäße gelangen w ir zum Schluß, daß das kultische, symbo
lische M ahl — die W egzehrung ins Jenseits, zum indest in  einem F ünfte l der Fälle 
nach dem M uster eines w irklichen A lltagsm ahles gestaltet wurde. Dieses M ahl müss- 
sen w ir uns in  der städtischen Um welt in  der vorm arkom annischen Zeit aus ausgie
bigen Bissen zusam m engesetzt vorstellen die e rs t bei Tische gew ürzt w urden. Das 
M ahl w ar oft aus einer Reihenfolge unterschiedlicher Speisen zusammengesetzt, 
deren  Konsistenz und Form  durch die K ochkunst w ahrscheinlich noch nicht verän 
d ert w urden. E in bestim m ter Teil der Bevölkerung schätzte indessen im m er auch 
breiige Speisen und  vielleicht Suppen; dies läß t sich aus der B eliebtheit der Schüssel 
in  ländlicher Um gebung schließen. Die U nterschiede zwischen dem  Trinkgeschirr, 
auch im selben O rt und  in  derselben Zeit, zeugen dafür, daß verschiedene Servie- 
rungsw eisen der G etränke und verm utlich auch verschiedene G etränke bekannt 
w aren. Zum unm ittelbaren  T rinken dienten Trinkgläser, die vereitelten, daß sich 
die G etränke auf dem  Tisch zu sehr erw ärm t hätten . Von größeren G efäßen zum 
A ufträgen der G etränke gab es zwei G attungen: den einhenkeligen K rug- lagoena 
und  den breiten  K rug- Henkeltopf. Diese Gefäße erm öglichten zwei Weisen des 
G läserfüllens: m ittels E ingießens und m ittels Schöpfens. Beide Weisen haben alte 
W urzeln. Der K rug- lagoena kam  in unsere Gegenden zweifellos m it den Römern 
und w ar infolge seines engen Halses und seiner porösen W ände sicher ein W ein
gefäß. Da er jedoch in  den G räbern  häufig auch paarw eise vorkommt, ist offensicht
lich, daß er auch fü r W asser gedient haben dü rfte  und daß der W ein verhältn is
mäßig oft m it W asser gem ischt w urde. In  Em ona findet sich dieser K rug im selben 
G rab öfters vergesellschaftet m it noch einer anderen T rinkgarnitur, deren  B estand
teil ein b reiter K rug oder Topf ist. Diese Tatsache erm öglicht den Schluß, daß sich 
in den breiten  K rügen nicht Wein befand oder zum indest nicht W ein von gleicher 
Q ualität wie in der lagoena. B etrach tet m an genauer noch das V erbreitungsbild  der 
unterschiedlichen T rinkgefäßgattungen in den Röm ergräbern in  Slowenien, kann 
m an sich einfach n icht des E indrucks erw ehren, daß sich die W eingärten im  Inneren 
ähnlich wie gegenw ärtig erstreckten: Dolenjsko und das H interland von L jubljana 
b rau ten  leichte alkoholische G etränke nach a lte r  Überlieferung, w ährend  in der 
Umgebung von P tu j in  entsprechenden Q uantitäten  ein W ein von verw andten Eigen
schaften gedieh, w ie sie der W ein der m editerranen  W elt aufwies. Da in  den Nekro
polen von P tuj in der Zeitspanne bis zum Einfall der M arkom annen die lagoena fast 
in  keinem  G rab fehlt, ließe sich schließen, daß diesem W einbau auch das Verbot 
des Domitian kein Ende bzw. keine bem erkbare Zäsur bereitet hat.

Demnach könnte m an im  allgem einen die cena eines durchschnittlichen Ein
w ohners unserer Regionen als ein hinreichend reichhaltiges und m annigfaltiges Mahl 
betrachten.


