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POSKUS REKONSTRUKCIJE HALSTATSKE DRUZBENE
STRUKTURE V DOLENJSKEM KULTURNEM KROGU

BIBA TERZAN

Oddelek za arheologijo FF, Askerteva 12, YU-61000 Ljubljana

Pristopi in vidiki obravnav prazgodovinskih grobov, njihove vedéplastne
problematike so zelo raznoliki, vendar prevladujejo raziskave, ki se ukvarjajo
predvsem s kronologijo in z njo povezano materialno kulturo v oZjem smislu.*
Prav kronoloski problemi starejSe Zelezne dobe v jugovzhodnopredalpskem
svetu so razmeroma dobro proudeni in razjasnjeni, saj so bili predmet intenziv-
nih raziskovanj preteklih let,! kar je dobra osnova za drugovrstno eksperi-
mentiranje.

Z mojim danasnjim referatom se Zelim le dotakniti v naslovu predstavljene
teZke problematike; kajti grobovi Ze tako dajejo le enostransko podobo, pa Se
pri teh sem se tokrat omejila le na del podatkov, ki jih nudijo. Poskusila sem
ugotoviti, ¢e je mogode na podlagi grobnih pridatkov ugotavljati kakrine koli
zakonitosti v grobnem kultu, ki bi se izkazale kot »pravilo«, s pomoéjo katerega
bi bila mogoc¢a izdelava modelov za identifikacijo posameznih druZbenih sku-
pin oziroma slojev. Hkrati pa izhajam iz predpostavke, da se predvsem v nosi
zrcalijo spolne, starostne, premozenjske, socialne in druge razlike.

V analizo sem vkljuéila veé&je halstatske nekropole dolenjskega kroga, ve-
¢inoma izkopane na prehodu iz 19. v 20. stoletje. To dejstvo sicer poveéuje
vprasljivost temeljev raziskave, vendar so za grobove teh nekropol ohranjeni
osnovni podatki: iz Podzemlja® in Vaé&® sem upostevala grobove, katere je pre-
teZzno izkopaval znanstveno neoporefen raziskovalec J. Szombathy;* gomile
v Dolenjskih Toplicah® in na Brezju® je kopal sicer starinokop J. Peénik, ven-
dar pod Szombathyjevim mentorstvom; z Magdalenske gore sem obdelala gro-
bove iz gomil, ki jih je razmeroma strokovno kopala vojvodinja Mecklenbur-
Ska;7 le gomili iz Sti¢ne sta bili izkopani v najnovejSem ¢&asu.® Iz teh nekropol
je tako evidentiranih 1473 grobov, v neposredno analizo je vkljucenih 62 /s,
medtem ko je 38 %/o grobov ostalo neovrednotenih. Razlog je v tem, da so vse-
bovali le posode, da so bili brez pridatkov ali pa da je bila grobna celota za-
meSana oziroma nezanesljiva pri Ze itak upostevani doloceni toleranci (sl. 16).
Grobni pridatki so razvrifeni v posamezne kategorije, pri éemer se je oroZje
izkazalo kot specifiéno za identifikacijo moskih grobov, obro¢ast nakit pa Zen-
skih grobovih. Na posameznih preglednicah so zato predstavljeni posebej mogki

* Ta clanek je referat z XI. kongresa arheologov Jugoslavije, ki je bil 21.—24.
oktobra 1980 v Mostarju. Referat bi moral biti tiskan v kongresnih Materijalih, ven-
dar mi ga je urednik SAD Jugoslavije vrnil po treh letih, ¢e¥ da mostarski Materijali
ne bodo tiskani. Tako je Arheoloski vestnik ljubeznivo prevzel moj Ze nekoliko za-
praSen referat v tisk. Tekst referata je ostal nespremenjen in ni dopolnjen z novej-
Simi dognanji in literaturo.
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(sl. 1, 5, 6, 12), posebej Zenski, katerim so prikljuéeni tudi otroski (sl. 3, 8, 9, 14).
Na prvi vrsti preglednic so poleg oroZja® predmeti razvriéeni Se na orodje,!?
dele noSe v oZjem smislu,!! preostale dodatke, kot so statusni simboli, amuleti
ipd.’? in posode.!® Na drugi vrsti preglednic (sl. 3, 8, 9, 14) pa so poleg obroca-
stega nakital* fibule,'® predmeti okrasnega in apotropejskega znacaja ter vijc-
ki,’® na koncu 3e posode.l” Na posameznih preglednicah, kjer obstajajo ustrezni
podatki, so v zadnjem stolpcu posebej oznaceni otroSki grobovi (sl. 3, 8).
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SI. 1: Preglednica moskih grobov iz Podzemlja.
Abb. 1: Ubersichtstabelle der Ménnergriber aus Podzemel].
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Sl 2: Rekonstrukcija moSke noSe iz Podzemlja.
Abb. 2: Rekonstruktion der Ménnertracht aus Podzemelj.



V Podzemlju je bilo v 25 gomilah izkopanih 269 grobov, od katerih je po-
drobno analiziranih 6590 (sl. 1, 3, 16). V starohalstatskem obdobju horizonta
Podzemelj'® ugotavljamo v sklopu mogkih grobov dve, eventualno tri skupine
(sl. 1 — kvadratki). Prvo oznacuje le po ena sulica, ki je vodilni element te
skupine, in noZ, igla oziroma fibula (sl. 1: 1. vrsta; 2: 1). Druga temelji na zna-
¢ilnem sestavu posodja, pri ¢emer je skodelica — zajemalka tisti element, ki
nakazuje, da je mogoce iskati v teh grobovih moske pokope.’* V ¢asu horizonta
Stiéna—Novo mesto se je noSa moskih, posebej kar se orozja ti¢e, korenito
spremenila in hkrati postala mnogovrstnej$a. Novost se javlja v sestavu oroZja:
z dvema sulicama in sekiro je opremljena prva skupina, v sklopu katere so Se
praviloma noZ, fibula in eventualno pasna spona, ki sta v tej obliki prav tako
novi sestavini noSe (sl 1: 3. vrsta; 2: 2). Za drugo sta znaéilni dve sulici (sl. 1:
4. vrsta; 2: 3), za tretjo pa sekira in eventualno sulica (sl.1: 5. vrsta; 2: 4).
Glede drugih delov noe sta zadnji skupini skromnej$i. Cetrto skupino karak-
terizira zopet le po ena sulica; kar se ti¢e ostalih pridatkov, pa se deli na
tak3ne primere, ki vsebujejo noZ in predvsem pasno spono, in na revnejSe,
kjer ni bilo ohranjenih kovinskih delov noSe (sl. 1: 6. vrsta; 2: 5). K nosi pete
skupine pa ne sodi oroZje, temveé je opredeljena z noZem in pasno spono (sl. 1:
7. vrsta; 2:.8)

V starohalstatskem obdobju se v Podzemlju izloc¢ita torej dve moski sku-
pini, pri ¢emer pripada skupini z oroZjem 3,3 %o grobov, brez orozja pa 8,5 %o.
V &asu od horizonta Stiéna—Novo mesto do certoskega (event. negovskega)??
pa se stanje povsem spremeni: bojevniski sloj se razsloji in prevlada z 11,5 %
v primerjavi s 4,5 %o moSkega prebivalstva brez oroZzja (sl. 17).

Tudi pri Zenski no8i v Podzemlju opaZamo razlike med starohalstatsko noSo
in mlaj§imi, ki so pestrejSe. Med starohalStatsko so doloéljive Stiri skupine:
pri prvih dveh so znaéilne zapestnice v parih, razlika obstaja v nosnji fibule
(sl 3: 1., 2. vrsta; 4: 1, 2); tretji in Cetrti pa je skupna fibula, obrocast nakit
— po eno zapestnico pa zasledimo le pri tretji (sl. 3: 3., 4. vrsta; 4: 3). Do spre-
memb v nodi, ki je potem obifajna v mladohalStatskem obdobju, je prislo v
¢asu horizonta Stiéna—Novo mesto 1. Prvo skupino poleg zapestnic v paru
oznadujejo uhani oziroma lasni obrocki, fibula in nakit v obliki steklenih in
jantarnih nizov jagod (sl. 3: 5. vrsta; 4: 4). V okviru druge, za katero so prav
tako vodilni element zapestnice v paru, opazamo dolo¢ene razlike glede $tevila
fibul, saj najdemo poleg bogatih oprav, ki jih spremljajo ogrlice iz steklenih
in jantarjevih jagod, tudi taksne s po eno fibulo in tudi jagode so manj po-
goste (sl. 3: 6. vrsta; 4: 5). Pri tretji je obicajna po ena zapestnica, no3nja fibul
nekoliko variira, poleg stekelnih in jantarjevih jagod pa so v grobovih tudi
" ropotuljice?! (sL 3: 8. vrsta; 4: 6). Ovratnica — torques, ki je lahko v kombi-
naciji z jantarjevimi in steklenimi jagodami, pa tudi zapestnicami, vendar ne
fibulami, karakterizira naslednjo skupino (sl. 3: 10. vrsta; 4: 7). K noSi zad-
njih treh skupin pa ne sodi obrocast nakit (sl.3: 11.—13. vrsta; 4: 8, 9, 10).
Sestavni deli prve so fibula, ena ali po dve, steklene in jantarjeve jagode,
bronasti obeski in veriZice; drugo oznacuje le fibula, tretjo pa jagode, even-
tualno vijéki in v enem primeru ropotuljica. Zanimivo je, da v Podzemlju ni
bila v navadi nod¥nja nanoZnic, saj jih zasledimo le v redkih primerih (sl. 3:
9. vrsta), kjer pa lahko npr. v grobu G 28/4 predvidevamo, da gre za tujko,
saj je tudi bronast pas tuj element v belokranjski nosi.*
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troskih grobov iz Podzemlja.
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zenskih
Ubersichtstabelle der Frauen- und Kindergrdber aus Podzemel
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Sl. 4: Rekonstrukcija Zenske in otroske no3e iz Podzemlja.
Abb. 4: Rekonstruktion der Frauen- und Kindertracht aus Podzemelj.
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Sl. 5: Preglednica moskih grobov z Vac.
Abb. 5: Ubersichtstabelle der Minnergriber aus Vadce.

Kako razloZiti raznovrstnost Zenske nofe, koga lahko identificiramo s po-
sameznimi skupinami? Prva opora so Szombathyjeva opaZanja otroSkih gro-
bov (sl. 3: zadnji stolpec), ki se vsi uvr§éajo v prvo skupino brez obroéastega
nakita (sl. 4: 8). Otroke lahko iS¢emo tudi v primerih s torquesom (sl 4: 7), za
kar govori primerjava in antropoloski podatki z drugih najdisé, kot npr. z Vaé
(sl. 8: 10. vrsta), Volé&jih njiv ali Velikih Malenc.2®* V skupini s popolnim obro-
castim nakitom je mogoce videti polno Zensko opravo — matere oziroma »po-
roene« Zene, pri ¢emer so uhani Se dodatni kategorizacijski atribut (sl. 4: 1,
5, 4). Med tema dvema hipoteti¢nima poloma — odrasle Zene in otrok — je ne-
jasna opredelitev skupine s po eno zapestnico (sl.4: 6), v sklopu katere so
morda poleg jagod pomembne Se ropotuljice, ki so imele verjetno apotropejski
znacaj.?* Tako morda sodijo v isto kategorijo kot amuletni pridatki v otroskih
grobovih brez obrocastega nakita, kar bi bil poleg zapestnice — nepopoln obro-
¢ast nakit — dodaten argument, da so tudi v tej skupini skriti juvenili (cfr.
tudi sl. 8: 9. vrsta). Medtem ko lahko starohalstatske skupine analogno defini-
ramo, za zadnji dve skupini brez obroéastega nakita (sl. 4: 9, 10) ni mogoc¢a niti
hipoteti¢na opredelitev.

Iz planih in gomilnih grobi$¢ na Vadah je ohranjenih 134 grobnih celot,
analiziranih pa je 87 % V Sti¢ni so bili v dveh gomilah odkopani 204 grobovi,
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Sl 6: Preglednica moskih grobov iz Sti¢ne.
Abb. 6: Ubersichtstabelle der Ménnergriber aus Sti¢na.

od katerih je tukaj ovrednotenih 57 °/s. Starohal$tatski horizont moskih grobov
z oroZjem je na teh dveh najdidéih, zlasti v Sti¢ni,® teZje dolocljiv. Nedvomen
predstavnik je le grob 2/1 (1881) z Vaé s sulico in sekiro (sl. 5 — kvadratki),
medtem ko sta grob b 10 s Klenika podobno kot grob z oklepom iz Stiéne
(sl. 6) sicer v starohalStatski tradiciji, vendar Ze z novimi elementi (sL 7: 1).
Izrazitej$a je vadka skupina brez oroZja s tipi¢no kombinacijo noZa, §ila in igle
oziroma fibule ter posameznih obrockov (sl 5: 5. vrsta, kvadratki; 7: 2), ki se
skorajda z enakim sestavom nadaljuje v mladohalStatski cas, saj so edina no-
vost pasne spone (sl 5: 5. vrsta, trikotnicki; 7: 7). To skupino imamo dobro
zastopano tudi v Stiéni (sl. 6: 5. vrsta).

Tako v Sti¢ni kot na Vacah pa se v razponu od horizonta Sti¢na—Novo
mesto 1 do certoSkega horizonta2® kaZe bojevniSka nofa v zelo standardni obliki,
kljub Stirim variantam (cfr. sl 5 in 6). V opravo prve skupine, ki je relativno
najmoc¢nejsa (6 %6 na Vacah, 3,5%0 v Sti¢ni), sodijo od orozja dve sulici in se-
kira, razmeroma pogosti so tudi luksuznejsi predmeti, kot so ¢elada in konjska
oprema, pa tudi konj; k opremi sodijo $e noZ, Silo, eventualno brus, od kovin-
skih delov obleke pa igla oziroma fibule in pasna spona (sl. 5 in 6: 1. vrsta;
7: 3). Za drugo skupino sta znaéilni dve sulici, omeniti pa je potrebno Se tor-
ques iz groba a 17 s Klenika ter pridatke cetrtega stolpca iz stiSkih grobov,
ki utegnejo biti statusnega in apotropejskega znacaja (sl. 5 in 6: 2. vrsta; 7: 4).
Tretja skupina s svojimi malo§tevilnimi predstavniki je opremljena s sulico
in sekiro (sl. 7: 6). Za &etrto pa je karakteristi¢na nosnja sekire, javljajo se tudi
luksuznejsi predmeti, kot je ¢elada in konjska oprema, pogoste so fibule v paru
in pa eventualno predmeti éetrtega stolpca (sl. 5 in 6: 4. vrsta; 7: 5).

Opisanim §tirim skupinam bojevnikov lahko iS¢emo razlago v njihovem
razli¢tnem druZbenem poloZaju, kar pa ni edina mogoéa reSitev. V prvi skupini
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SL 7: Rekonstrukcija moske noSe z Vac.
Abb. 7: Rekonstruktion der Ménnertracht aus Vadce.
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Sl 8: Preglednica Zenskih in otrogkih grobov z Vaé.
Abb. 8: Ubersichtstabelle der Frauen- und Kindergriber aus Vace.

z najbolj popolno opravo, ki je vetkrat zelo luksuzna, morda lahko razpoznamo
vodilni sloj bojevnikov, iz vrst katerih izhajajo t.im. »knezi«, in hkrati vidimo
v njih »patres familias«. Druge skupine z »nepopolnim« kompletom oroZja je
te¥je opredeliti. Torques in pridatki amuletnega znacaja govore glede na ana-
logije z otroci v sklopu »Zenske« noSe, da morda lahko iS¢emo v drugi in celo
detrti skupini defke oziroma mladenice,> kar pa ostaja hipoteza.

Kljub enotnemu vtisu, ki ga daje moska nosa, pa so zanimive razlike med
Sti¢no in Vacéami v populacijski strukturi (sl. 16 in 17). Na Vacah je v manj-
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zenskih in otro$kih grobov iz Sti¢ne.

Ubersichtstabele der Frauen- und Kindergriber aus Sti
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Pregledni

SL 9

Abb. 9
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SL 10: Rekonstrukcija starohalitatske Zenske noZe z Vaé.
Abb. 10: Rekonstruktion der althallstdttischen Frauentracht aus Vace.

%ini z 11,9 % bojevniski sloj in je s 14,29%p Stevilnejsi sloj, ki ne nosi orozja
(rokodelski ?). V Sti¢éni pa je razmerje ravno obratno, saj z 8,3 % prevladajo
bojevniki nad 6,9 °/c nebojevnikov.

Zenska nofa je bila na Vacah in v Sti¢ni v starohalstatskem obdobju pod-
vrZena enakim pravilom kot v Podzemlju, saj se javlja v adekvatnih Stirih
osnovnih skupinah (sl. 8, kvadratki; 10). ;

Dolo¢ene razlike med podzemeljsko in vaSko-stiSko noSo pa je mogode
opaziti v &asu horizonta Sti¢na—Novo mesto 1, ko se je uveljavila nova moda.
Kljub temu da obstajajo lokalne razlike tudi med slednjima (cfr. sl. 8 in 9), pa
ju v bistvu sestavljajo enake prvine in sta v primerjavi s podzemeljsko noso
bogatejsi.

»Popolno« — bogato Zensko opravo sestavljajo uhani oziroma lasni obroéki,
zapestnice in nanoZnice, ki so jih Zenske nosile praviloma v parih, Stevilne
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Sl. 11: Rekonstrukecija Zenske noSe z Vaé in Sticne.
Abb. 11: Rekonstruktion der Frauentracht aus Vate und aus Sti¢na.
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Sl 12: Preglednica moskih grobov iz Dolenjskih Toplic.
Abb. 12: Ubersichtstabelle der Méinnergriaber aus Dolenjske Toplice.
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SI. 13: Rekonstrukcija moske noSe iz Dolenjskih Toplic.
Abb. 13: Rekonstruktion der Mannertracht aus Dolenjske Toplice.



fibule, navadno razliénih tipov, jantarne in steklene ogrlice (sl. 8: 5. vrsta; 9:
1. vrsta; 11: 1). Druga se razlikuje od prve po odsotnosti nanoZnic in manjsem
§tevilu fibul — skratka, gre za manj premoZno skupino (sl. 8: 6. vrsta; 9:
2. vrsta; 11: 2). Tretjo skupino pa oznacujejo le uhani, fibula in jagode (sl. 8:
7. vrsta; 9: 3. vrsta; 11: 3). Par zapestnic je vodilo za ¢etrto varianto noSe, v
sklopu katere obstajajo razlike glede Stevila fibul in jagod (sl. 8: 8. vrsta; 9:
4. vrsta; 11: 4). Po ena zapestnica,®® ki je na Vaéah obifajno v kombinaciji
s fibulami, v Sti¢ni pa ne, je znaédilna za peto skupino, v sestav katere spadajo
Se jantarne in steklene jagode (sl.8: 9. vrsta; 9: 6. vrsta; 11: 5). Na Vadah
obstaja e maloStevilna skupina, v noSo katere sodi kombinacija torquesa in
fibule, medtem ko se v Sti¢ni nahaja torques v sklopu prve skupine — Vv
grobu 87, kjer je bila pokopana mati z otrokom (sl. 8: 10. vrsta; 9: 1. vrsta;
11: 6).

Med skupinami brez obrodastega nakita pa tako kot v Podzemlju zasledimo
varianto noSe s fibulo, jantarjevimi in steklenimi jagodami (sl 8: 11. vrsta;
9: 7. vrsta; 11: 7), varianto s praviloma po eno fibulo (sl. 8: zadnja vrsta; 9:
8. vrsta), v Sti¢éni pa Se skupino, v sklopu katere so poleg jagod obiéajni vijcki
in drugi drobni pridatki (sl. 9: 9., 10. vrsta).

Pri identifikaciji posameznih no§ se je izkazalo, da so vladale na Vaéah in
v Stiéni v bistvu enake osnovne konstante v njihovi formaciji kot v Podzemlju.
Prvo skupino brez obrocastega nakita lahko predvsem na podlagi podzemelj-
skih podatkov pripiSemo otrokom, vendarle pa je tudi Szombathy govoril o
deklici iz groba b1 na Kleniku (sl. 8; 11: 7). Tako va8ki primeri (sl. 8) kot
stiSki podpirajo tezo, da je no3nja torquesa v zvezi s posebnim statusom ne-
katerih otrok (sl 11: 6).2? Zanimivo je, da je na Vacah relativno mnogo otrok
v skupini s po eno zapestnico (sl. 8: zadnji stolpec), kar v bistvu podpira na-
kazano moZnost razlage za adekvatno skupino v Podzemlju. V opravah s »po-
polnim« obro¢astim nakitom (sl.11: 1, 2, 4) lahko glede na analogije s Pod-
zemljem (sl 4: 4, 5) predvidevamo tri razli¢no bogate noSe Zena, ki pa utegnejo
oznadevati isto kategorijo »odraslih« (matere, »poro¢ene«), kljub temu da je bila
v grobu a 46 s Klenika deklica.

V Dolenjskih Toplicah, kjer je nekropola iz poznohals$tatskega obdobja —
certoSkega in negovskega horizonta, je bilo v 17 gomilah odkopanih 311 grobov,
od katerih je statisti¢no obdelanih 53 %/o. Med mosko noSo je mogoce lociti Sest
skupin. Prvi dve se v bistvu skladata z adekvatnima noSama v Stiéni in na
Vacah, le da se v Dolenjskih Toplicah izraziteje orisuje razlika med revnejSimi
in bogatej§imi glede oblaédila (sl.12: 1., 2. vrsta; 13: 1, 2). Enak pojav glede
na premoZenjsko stanje lahko opazujemo tudi v sklopu tretje in pete skupine
(sl. 12: 3., 5. vrsta). Slednji dve, zlasti peta, pa predstavljata tudi novi kombi-
nacijski in mnoZ%i¢ni obliki noSe (sl. 12; 13: 3, 5), ki jih v Sti¢ni in na Vadah
ne poznamo, paé¢ pa laZje razumemo podzemeljsko ¢etrto opravo (sl. 1: 6. vrsta;
2: 5) in posamezne lokalne razlike. Nenavadno malostevilna je ugotovljiva
skupina brez oroZja, njena vsebina pa je standardna (sl. 12: zadnja vrsta; 13: 6).

V prvih dveh in &etrti no$i se verjetno odrazajo adekvatne bojevniske gru-
pacije, kot smo jih poskusali opredeliti na Vadah in v Sti¢ni, medtem ko ostaja
identifikacija tretje in pete skupine nereSena. Vsekakor je nenavaden odnos
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Sl. 14: Preglednica Zenskih in otro$kih grobov iz Dolenjskih Toplic.
Abb. 14: Ubersichtstabelle der Frauen- und Kindergriber aus Dolenjske Toplice.

bojevnigkega in ugotovljivega nebojevniskega sloja s 27 9/p nasproti 1,39/ (cfr.
sl. 17). Taksni strukturi je botroval tudi ¢as, ko se v no8i za¢nejo odrazati la-
tenski vplivi,®® kar se da bolje zasledovati na Magdalenski gori®! (cfr. tudi
sl. 15, 17), vendar ¢as ne more biti edini vzrok.
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z oroz- | brez |2 sulici 1 sulica
Mozki e jem orozja |1 sekira|2 sulici {1 sekira|l sekira|l sulica
OSK1 grobovl | ¢ ohne [2Lanzen [2Lanzen |1Lanze | 1Beil |1Lanze
Ménnergréaber | Waffen | Waffen | 1 Beil 9o 1 Beil %o 9
0/ 0/p % %
D. Toplice 27 1:3 5,1 3,2 7.1 2,6 9
Magd. gora 26,5 7,5 6,4 2,7 5,6 7 48

Sl 15: Primerjava moskih grobov iz Dolenjskih Toplic in Magdalenske gore.

Abb. 15: Vergleich der Minnergriber aus Dolenjske Toplice und von Magdalenska
gora.

Topliska Zenska noSa s svojimi sedmimi skupinami (sl 14) je v osnovi enaka
kot na Vacah, Sti¢ni in Podzemlju. Le v celoti je skromnejsa tako glede obro-
¢astega nakita, fibul, pa tudi steklenih in jantarnih ogrlic, ¢eprav je z njo za
razliko od omenjenih v bistvu predstavljena no$a in moda poznega halstata,
ki ima nekatere drugaéne poteze. Ve¢ je tudi grobov, v katerih so le wvijcki
(sl. 14: zadnja vrsta), ki na nek nac¢in dokazujejo isto tendenco »obuboZanjac,
kot smo jo opazili pri moskih grobovih.

Na Magdalenski gori je v 9 gomilah vojvodinja Mecklenburska odkopala
359 grobov. Ceprav je v teh gomilah nekaj grobov iz starejSega halstatskega
obdobja, sodi vedina v mlajsi ¢as — v certoski, predvsem pa negovski horizont.
Med skupinami no§ ni novih kombinacij, ki jih iz Ze obravnavanih najdis¢ ne
bi poznali. V sklopu moske noSe je zastopanih Sest skupin — enako kot v
Dolenjskih Toplicah (sl. 13), s katerimi ima Magdalenska gora najboljSe pri-
merjave tudi glede procentualnih odnosov med posameznimi skupinami (sl 15,
17). Luksuzni predmeti, ki jih je na Magdalenski gori sorazmerno veliko, so v
opravah prve in druge ter Cetrte skupine (cfr. sl 13: 1, 2).32

Zenska noSa je na Magdalenski gori $e bolj pestra kot v Sti¢ni, na Vacah
ali Dolenjskih Toplicah, vendar so zanjo veljale iste konstante. Manj je za-
stopana bogata noSa prve kategorije »odraslih« Zena (sl. 11: 1),* ki prav tako
sodi v okvir 6. stoletja, vendar sta drugi dve toliko Stevilnejsi (sl. 11: 2, 4).3¢
Podobno kot v Dolenjskih Toplicah pa je v poznohalstatskem obdobju cutiti
tendenco, da Zenske oprave postajajo skromnejse.

TeZje je bilo Ze na drugih obravnavanih najdi$¢ih ugotovljene zakonitosti
»ujeti« v 196 grobovih iz 6 gomil na Brezjih. Za statistiéno obdelavo je prislo
v postev le 44,8 % grobov (sl. 16). V bistvu so se dale izlo¢iti adekvatne sku-
pine no$ kot na drugih najdiséih, zlasti Sest variant moske oprave se popolnoma
vkljuéuje v izdelano shemo (sl. 13),3 medtem ko je bila pri vrednotenju Zenskih
skupin potrebna veéja toleranca, kljub temu pa so tudi na Brezju ugotovljeni
vsi osnovni tipi no§ (sl. 11).3¢

Z remiziranjem dana3njih ugotovitev lahko oblikujemo naslednje hipoteze.
V grobnem kultu je v halStatskem obdobju vladal strogi ritual pri pokopu
posameznikov, kar se odraZza predvsem v njihovi nosi in v pridajanju posodja
v grobove.®” NoSa je nastala kot odraz vrste kompatibilnih elementov razli¢-
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Moski
Stevilo Méanner N
vseh . | Neopr. eup.
Grobovi grobov Z brez Zene O_trOC]' Unbe- prl;b.e‘il
Griber Zahl |oroZiem| orozja | Frauen | Kinder | stimmt [FUGI5.C0-
: 9/, /s o/, tigt
aller mit ohne 0 /o
Griber | Waffen | Waffen
/o %o
Podzemelj 269 14,8 13,1 8,9 13 14,4 30,7
Vace 134 13,4 20,9 14,7 17,9 20 13,4
Stiéna 204 8,3 6,9 9,3 1208 20,5 42.6
D. Toplice 311 27 1,3 48 6,7 13,5 46,6
Magd. gora 359 26,5 7,5 9,5 8,6 19 29.9
Brezje 196 13,3 L5 153 9,2 46 55,1

Sl 16: Primerjava grobov iz vseh obdelanih najdisé.
Abb. 16: Vergleich der Griber aus allen erdrterten Fundorten.

nega pomena: v njej se odkriva Zelja po lep$anju, hkrati pa lahko vsebuje apo-
tropejska znamenja, odraZa spolne, starostne, premozenjske razlike, oznacuje
socialni poloZaj itd. S tak$nim vrednotenjem noSe pa pridobijo posamezne sku-
pine veé&ji pomen.

Za starohaldtatsko obdobje je znaédilna 3e relativno nerazslojena druzba,
saj smo lahko med moSkimi ugotovili le dva sloja — bojevniski in nebojevniski
(sl.1; 2:1,2; 5; 7: 1, 2; 17), pri Zenskah pa §tiri skupine, med katerimi so tudi
otroci (sl. 3; 4: 1—3; 8; 10). Seveda ne smemo pozabiti, da je v grobovih s
kovinskimi pridatki dolo¢ljiv le premoznejsi sloj (cfr. sl 16, 17).8 Pomembna se
zdi tudi ugotovitev, da je v tem obdobju bojevniski sloj v izraziti manjSini
(sl 17).

Povsem drugaéna podoba druZbe se nam kaZe v mladohalstatskem obdobju
(sl. 16, 17), pri ¢emer so se spremembe uveljavile §e v horizontu Sticna — Novo
mesto 1. Bojevniski sloj se je izdiferenciral v §tiri skupine oziroma v pozno-
halstatskem ¢asu v pet (sl. 7: 3—6; 13: 15), razen tega je hkrati postal Stevil-
nejsi — moénejsi, bogatejsi (sl. 16, 17). Vodilni sloj verjetno lahko vidimo v nosi
z dvema sulicama in sekiro, ki je izrinila starohalstatsko oborozZitev z eno
sulico (sl. 2: 1), saj lahko v teh dveh opravah razpoznamo adekvatni skupini.
Podobne poteze razvoja se odraZajo tudi pri Zenskem spolu, kjer prav tako
ugotavljamo nenaden pojav spektra tipov noS, v katerih zasledimo razlicne
poudarke — od premozenjskih (npr. sl. 11: 1, 2, 4), starostnih (sl. 16) do sta-
tusnih (npr. sl. 11: 1, 6 — torques, scepter ipd.) in verjetno Se kaksnih.

Spremembe v socialni strukturi pa niso pogojene le ¢asovno, ko lahko raz-
poznamo fri razvojne faze (npr. sl 17), razlike se kaZejo namre¢ tudi med
posameznimi kraji (sl. 16, 17). Vzrok za tovrstne razlike pa moramo iskati v
razliéni ekonomiki teh krajev. Cista hipoteza ostaja, e zapifem, da sta bila
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Grobovi
Griber
Cas Kraj T 3
Zeit Ort Z orozjem brez orozja
mit Waffen | ohne Waffen
% %o
Starohal. obdobje Podzemelj 3,3 8,5
Altere Hall- Vade 155 6,7
stattzeit
Mlajse hal. obdobje | Podzemeélj 11,5 45
Jiingere Hall- Sti¢na 8,3 6,9
stattzeit Vade 11,9 14,2
Poznohal. obdobje | D. Toplice 27 13
Spéte Hall- Magd. gora 26,5 7,5
stattzeit

SIL 17: Primerjava mogkih grobov glede na éasovne horizonte.
Abb. 17: Vergleich der Ménnergriaber hinsichtlich der Zeithorizonte.

Podzemelj in Sti¢na izrazito agrarna, da so bile Vaée rudno in rokodelsko
srediice in da je Madgalenska gora Zivela predvsem od trgovine. Dejstvo je le,
da je na Vadah, v Sti¢ni in na Magdalenski gori vladalo vedje blagostanje kot
npr. v Podzemlju, Dolenjskih Toplicah in Brezju, kar se jasno odraZa v grobnih

pridatkih.

1 S. Gabrovee, Arh. vestnik 15—16,
1964—65, 21 ss. Id., Germania 44, 1966,
1 ss. S. Gabrovec, O. H. Frey, Actes du
8e congres internat. des sciences prehist.
et protohist. 1 (Beograd 1971) 193 ss. Arh.
vestnik 24, 1973, 338 ss.

2 F, E. Barth, Die hallstattzeitlichen
Grabhiigel im Bereiche des Kutscher bei
Podsemel (Slowenien). Antiquitas R. 3,
Bd. 5 (1969), od koder so vsi citirani gro-
bovi na sl. 1 in 3. Oznake P — Podze-
melj, G — Grm, S — Skrile se nanasajo
na oZjo lokacijo posameznih skupin go-
mil. Za gradivo brez ohranjenih grobnih
celot cfr. J. Dular, Podzemelj, Kat. in
monogr. 16 (1967).

3 Gradivo hrani Naturhistorisches
Museum na Dunaju in je Se neobjavlje-
no, vendar je v pripravi za tisk. Uposte-
vani pa so tudi grobovi, ki so objavljeni
v C. Deschmann, F. v. Hochstetter,
Erster Bericht d. Prdh. Comm., Denk-
schriften d. math.-naturw. Classe 42,
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1879, 7 ss in 47, 1883, 161 ss. Oznake A —
Apno, DH — Deschmann Hochstetter, K
— Klenik, Rn — Ravne njive, C — Cve-
tez itd. na sl. 5 in 8 se nanasajo na oZjo
lokacijo posameznih grobov. Za gradivo
brez ohranjenih grobnih celot cfr. F.
Stare, Vace. Arh. kat. Sl. 1 {(1955).

4 Slov. biograf. leksikon (1960), 570 s.

5 B. Terzan, Arh. vestnik 27, 1976,
385 ss.

¢ K. Kromer, Brezje. Arh. kat. Sl 2
(1959).

7 H. Hencken, The Iron Age Ceme-
tery of Magdalenska gora in Slovenia,
Mecklenburg Collection, Part II. Bull.
Am. School Prehist. Research 32 (1978).
Cfr. tudi S. Gabrovec, Zbornik obéine
Grosuplje 10, 1978, 127 ss in 11, 1980,
179 ss.

8 Prof. dr. S. Gabrovcu, ki je izkopal
obe gomili, se najprisréneje zahvaljujem,
da mi je dovolil pregledati in analizirati
stiSke grobove, katerih katalog je pri-



pravljen za tisk. Za delne objave cfr. S.
Gabrovec, Arh. vestnik 15—16, 1964—65,
21 ss, T. 6—12. 1d., Symposium zu Pro-
blemen der jiingeren Hallstattzeit in
Mitteleuropa (Bratislava 1974) 163 ss. Id.,,
ReSena arheoloska dedii¢ina Slovenije
1945—1980 (1980) 18 ss, sl. 3, 106. Grobo-
vi prve gomile so na sl. 6 in 9 oznadeni
le s $tevilko groba, druga gomila pa je
oznacena Se s ¢rko T.

9 Vsi predmeti tako na preglednicah
kot na risbah rekonstrukeij no$ so tipizi-
rani. Rekonstrukeije nos je risala SneZa-
na Hvala, $tudentka arheologije, ki se ji
zelim tudi na tem mestu zahvaliti.

Pri citiranju preglednic uporabljam
naslednji sistem: vrsta oznacuje horizon-
talo preglednice, stolpec pa vertikalo.

Vrstni red v 1. stolpeu: sulica, sekira,
puidice, konjska oprema, bodalo oz. meé
(sl. 1), na sl. 5 in 6 3e celada.

10 2 stolpee: pod orodje Stejem noz
(britev), Zilo, pod oznako X, ki je »jo-
ker«, pa so uvrsc¢eni npr. brus, pila, dle-
to ipd.

11 3 stolpec — kovinski deli oblacil:
igla, fibula, pasna spona in posamezni
obro¢ki in pasni jezicki.

12 4. stolpec: klin oz. Zezlo npr. tipa
Stiéna, grob 72 (Arh. vestnik 15—16,
1964—65, T.6: 20), ena =zapestnica (oz.
torques), posamezne ali niz steklenih oz.
jantarnih jagod, X — »joker« za razlic-
ne predmete, kot so razni bronasti oko-
vi, zlati listiéi ipd., vijéki.

13 5, in 6. stolpec — keramiéne in ko-
vinske posode. Keramika je zelo tipizira-
na: velika posoda (ev. zara), skodelica,
posoda z nogo, sklede, X — »jokers« —
ostale posode. Kovinske-situle, kotli¢i ipd.

14 1, stolpec: par uhanov, par zapest-
nie, ena zapestnica, par nanoZnic, tor-
ques, prstan oz. obrocek.

15 2. stolpec: fibule — po ena, po dve,
po tri in veéd.

16 3, stolpec: steklene, jantarne jago-
de oz. ogrlice; bronasti obeski, verizice,
sceptri, bobenc¢ki, ropotuljice ipd.; bro-
nasti gumbi, vijéek in X — »joker«, za
razlitcne predmete kot noZ, pasni deli
ipd.

17 4 stolpec: posode — velike posode
(ev. Zare), sklede, posode z nogo, skode-

lica, X — »joker« za ostale tipe posod.
Na sl. 14 — =zadnji stolpec za kovinsko
situlo.

18 Striktno uporabljam kronolosko
shemo, ki jo je definiral Gabrovec — cfr.
op. 1.

7 Arheolo3ki vestnik

19 Skodelica kot pridatek moskih gro-
bov se javlja v zarnih grobis¢ih Podrav-
ja — ecfr. B. Terzan, Rulka kronika
(1985). V Podzemlju so lahko nekateri
grobovi iz te skupine tudi mlaj$i od ho-
rizonta Podzemelj.

20 YV Podzemlju so grobovi negovske-
ga horizonta zelo redki — cfr. G 2/8,
G 1/3.

21 Na sl. 3 so oznalene z T.

22 Za pas cfr. Se I. Kilian Dirlmeier,
Die hallstattzeitlichen Giirtelbleche in
Mitteleuropa. PBF 12, 1 (1972) 119 ss.
Med gradivom, ki ga objavlja Dular,
Podzemelj (1978) T. 7T—9, je sicer nekaj
nanoZnie, ki pa pripadajo maloStevilnim
kompletom, saj se ponavadi v dolenjskih
grobovih nahajajo v celih nizih (efr. sl
11, 1).

2 S, Gabrovee, Arh. vestnik T, 1956,
62 ss, pos. 82, T.3. Na Vel. Malencah pa
je v 1. 1980 M. Gustin izkopal gomilo, v
kateri je med drugim bil tudi grob s tor-
quesom in dvema drobnima dvozankasti-
ma fibulama ter ohranjenimi zobmi, za
katere je antropoloska analiza pokazala,
da so otroski — dekliski. -

# Cfr. L. Pauli, Keltischer Volksglau-
be. Miinchner Beitrige zur Vor- und
Frithgeschichte 28 (1975). M. Primas, 58.
Ber. RGK (1977) 1 ss.

2% YV prvi gomili sta bila le dva staro-
halstatska grobova — Zenski 100 in mo-
$ki 101, pri éemer lahko grob 101 uvrsti-
mo med grobove brez oroZja (cfr. S. Ga-
brovec, O. H. Frey, S. Foltiny, Arh. vest-
nik 20, 1969, 177 ss, sl. 2: 7T—13). Na sl.
6. sta vkljudena tudi grob z oklepom —
cfr. R. Lozar, Glasnik Muzejskega dru-
Stva za Slovenijo 18, 1937, 73 ss, S. Ga-
brovee, Arh. vestnik 15—16, 1964—65,
21 ss, T.2—5, in grob s situlo z okraSe-
nim pokrovom — cfr. R. Lozar, Glasnik
Muzejskega drusStva za Slovenijo 18,
1937, 1 ss. K. Kromer, S. Gabrovec, Inv.
Arch. Y 41, :

2% Grobovi negovskega horizonta niso
zastopani v nobeni od obeh na novo od-
kopanih gomil, na Vac¢ah pa so tudi bolj
redki.

27 Npr. na Magdalenski gori grob IV/3,
verjetno tudi grob 6 iz Libne: cfr. T.
Knez, S. Skaler, Arh. vestnik 19, 1968,
239 ss, pos. 250 ss, T. 5—8.

% Na sl. 8 sta dvakrat evidentirani
po dve zapestnici, ki pa sta se nahajali
le na levi roki, zato sta opredeljeni kot
»enas.

¥ Cfr. op. 23 in 217,
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30 B. Terzan, Arh. vestnik 27, 1976,
385 ss.

31 H. Hencken (1978) Fig. 322, 125,
167, 130, 72, 158 itd. O. H. Frey, Situla
14—15, 1974, 129 ss.

32 1. skupina: VII/39, IV/43, V/19—20,
2. skupina: V/6—7T a, V/29, V/26 a, 4. sku-
pina: IV/3.

33 Grobovi VII/40, X/75, VII/46.

% Npr. 2. skupina: IV/2, IV/22, V/2,
1I/17, VII/10, VIII/3, V/37, 4. skupina:
X/12, X/22, X/38, X/67, X/50, V/38, V/34,
IV/20 itd.

3 Npr. 1. skupina: VII/15, VII/11, I/4,
XII11/8, 2. skupina: I/71, XIII/49, VII/16,

VI1/2, XII1/31, 3. skupina: 1/78, I/81,
XIII/14, 4. skupina: VI/1, I/41, I/35,
XIII/54, VII/26, I1/60, VII/43, XIII/32,

5. skupina: XIII/53, VII/32, 1/49, XIII/23,

38 Npr. 1. skupina: XIII/18, II/1, itd.,
. skupina: VII/34, II/2, 1/13, VII/13 itd,,
skupina: 1/34, VII/37, XIII/37 itd.,
. skupina: XIIT/40, VII/12, VII/10 itd,,
. skupina: VII/23, VII/28, itd., 6. sku-
pina: XIII/34, 1/48 itd.

37 B. Terzan, Situla 20—21, 1970, 343
ss (: Gabrovéev zbornik).

38 Za vsa najdiséa so pri preraduna-
vanju uporabljeni isti kriteriji: pod oroz-
jem so zdruZene vse skupine no$, razen
na sl. 15, kjer je prvi stolpec v 3. do 7.
Se enkrat razdeljen na posamezne sku-
pine, Kot »Zene« so upostevane le na-
slednje skupine: sl. 10: 1, 11: 1, 2, 4, kot
otroci pa skupine: sl. 10: 3, 11: 5, 6, T,
ostale nofe so zdruZene pod neoprede-
ljene, neupostevani grobovi pa so tisti
brez pridatkov oz. s kerami¢nimi pridat-

W

VII/1, 6. skupina: I/75, VII/38, XIII/39. ki oz. z nesigurnimi celotami.

EIN REKONSTRUKTIONSVERSUCH DER GESELLSCHAFTSSTRUKTUR
IM DOLENJSKO — KREIS DER HALLSTATTKULTUR

Behandlungs- und Betrachtensweisen vorgeschichtlicher Gréber und deren mehr-
schichtiger Problematik sind, sehr verschiedenartig. Immerhin herrschen Unter-
suchungen vor, die sich vor allem mit der Chronologie und mit ihr verbundenen
materiellen Kultur im engeren Sinn befassen.* Gerade chronologische Probleme der
dlteren Eisenzeit im siiddstlichen Voralpenraum standen in den vergangenen Jahren
im Mittelpunkt intensiver Forschungen,! dadurch wurde eine gute Grundlage fiir
andersartige Untersuchungen geschaffen.

Mit diesem Referat méchte ich die im Titel ausgedriickte schwierige Problematik
nur anschneiden. Die Gridber vermitteln uns nidmlich nur ein einseitiges Bild, aus-
serdem habe ich diesmal nur einen Teil der Angaben, die sie bieten, genutzt. Ich
wollte herausfinden, ob aufgrund der Grabbeigaben irgendwelche Gesetzméssig-
keiten im Totenbrauchtum festzustellen sind, die eine »Regel« darstellen, mit deren
Hilfe Modelle fiir die Identifizierung einzelner Gesellschaftsgruppen bzw. — schich-
ten ausgearbeitet werden kénnen. Daneben gehe ich von der Voraussetzung aus,
dass sich in der Tracht Geschlechts-, Alters-, Vermogens-, Gesellschafts- und &hnli-
che Unterschiede widerspiegeln.

Meine Analyse umfasst griossere hallstattzeitliche Griberfelder des Dolenjsko —
Kreises, die hauptsidchlich am Ubergang vom 19. ins 20. Jahrhundert ausgegraben
wurden. Diese Tatsache vermindert zwar den Wert der Untersuchungsgrundlage,
doch sind Fundangaben aus folgenden Griberfeldern erhalten: die von mir bertick-
sichtigten Gréiber aus Podzemelj* und Vaée® hat vorwiegend der wissenschaftlich
einwandfreie Forscher J. Szombathy* ausgegraben; die Hiigel aus Dolenjske Toplice®
und aus Brezje® zwar J. Petnik, aber unter Aufsicht Szombathys; aus Magdalenska

* Dieser Artikel ist ein Referat vom XI. KongreB der Archiologen Jugoslawiens,
der vom 21.—24. Oktober 1980 in Mostar stattfand. Das Referat hidtte in den Mate-
rialen des Kongresses gedruckt werden sollen, der Herausgeber des SAD Jugo-
slawiens gab es mir jedoch nach drei Jahren zuriick, weil er sich entschlof3, daf3 die
Mostar-Materialien nicht gedruckt wiirden. So hat die Zeitschrift Arheoloski vestnik
libenswiirdigerweise mein schon etwas verstaubtes Referat fiir den Druck iibernom-
men. Der Text des Referates ist unverédndert geblieben und ist durch keine neueren
Ermittlungen und keine neuere Literatur ergidnzt worden.
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gora habe ich jene Hiigelgriber bearbeitet, die wverhéltnismissig fachgemiss die
Herzogin von Mecklenburg untersuchte;? nur die zwei Hiigel aus Sti¢na wurden in
neuester Zeit systematisch erforscht.® Aus diesen Griberfeldern sind 1473 Griber
bekannt. Analysiert habe ich 629%, der Griber, 389 blieben unbewertet, weil sie
beigabenlos waren, nur Gefisse enthielten oder der Grabzusammenhang vermischt
bzw. unverlissiger war als innerhalb einer gewissen Toleranzgrenze liegt (Abb. 16).

Die Grabbeigaben werden in einzelne Kategorien eingereiht, wobei die Waffen
als spezifisch fiir Minnergriber und der Ringschmuck fiir Frauengriber gelten.
Deshalb sind in den einzelnen Tabellen Minner- (Abb. 1, 5, 6, 12) und Frauengriber
(Abb. 3, 8, 9, 14), angeschlossen die Kindergriber, gesondert dargestellt. In den Ta-
bellen zu Méannergribern werden die Beigaben in Waffen,” Werkzeuge und Gerite,?
Trachtbestandteile im engeren Sinn'! und tiibrige Beigaben wie Statussymbole, Amu-
lette u d&hn.'* dazu Gefisse,!® eingeteilt. In den anderen Tabellen (Abb. 3, 8, 9, 14)
sind neben Ringschmuck!* noch Fibeln,'® Schmuckgegenstinde und Gegenstinde
apothropidischen Charakters sowie Spinnwirtel'® und Gefidsse!? aufgefiihrt. In ein-
zelnen Tabellen sind in der letzten Spalte gesondert Kindergridber bezeichnet (Abb. 3,
8), wenn entsprechende Daten zur Verfligung stehen.

In Podzemelj wurden in 25 Hiigeln 269 Griber ausgegraben, und 659, davon
habe ich ausfiihrlich analysiert (Abb.1, 3, 16). Im Horizont Podzemelj'® der &lteren
Hallstattzeit habe ich fiir die Méannergriber zwei, moiglicherweise drei Gruppen fest-
gestellt (Abb. 1-Quadrate). Fiir die erste sind je eine Lanze als Leitelement, daneben
ein Messer und eine Nadel bzw. Fibel bezeichnend (Abb. 1: 1. Reihe, 2: 1). Die zweite
Gruppe beruht auf einer typischen Gefisszusammensetzung, wobei die Schale —
Schopfer — als charakteristisch ménnliche Beigabe zur Geschlechtsbestimmung der
Gruppe diente.’® Im Horizont Stiéna—Novo mesto haben sich Tracht und Bewaff-
nung der Minner griindlich veriandert und sind zugleich mannigfaltiger geworden.
Die Waiffenzusammensetzung ist neu: Die erste Gruppe wird mit zwei Lanzen,
einem Beil und ausserdem noch mit einem Messer, einer Fibel und manchmal auch
einem Gilirtelblech ausgestattet, wobei die letzten beiden genauso neu sind (Abb.1:
3. Reihe, 2: 2). Fiir die zweite Gruppe sind zwei Lanzen charakteristisch (Abb.1:
4, Reihe, 2: 3) fiir die dritte ein Beil und eventuell noch eine Lanze (Abb. 1: 5. Reihe;
2: 4). An anderen Trachtbestandteilen sind die Gruppen 2 und 3 #rmer. In der vier-
ten Gruppe ist wieder nur eine Lanze typisch, als restliche Beigaben erscheinen
Messer und Giirtelbleche; in &rmeren Gribern fanden sich keine metallenen Tracht-
bestandteile (Abb. 1: 6. Reihe; 2: 5). Die fiinfte Gruppe enthilt keine Waffen, sondern
nur je ein Messer und ein Giirtelblech (Abb.1: 7. Reihe; 2: 6).

In Podzemelj kann man demnach in der alteren Hallstattzeit zwei Mannergrup-
pen unterschieden, wobei der Gruppe mit Waffen 3,39 und der Gruppe ohne Waf-
fen 8,5%) der Griber angehéren. In der Zeitspanne vom Horizont Stiéna—Novo
mesto bis zum Horizont der Certosafibeln (miglicherweise bis zum Horizont der
Negovahelme)?® dndert sich dies vollkommen: Die Kriegerschicht wird geteilt und
liberwiegt mit 11,5 % gegeniiber der waffenlossen ménnlichen Bevilkerung mit 4,5 %o.

Auch fiir die Frauen kénnen wir in Podzemelj Unterschiede zwischen der Tracht
der ilteren Hallstattzeit und der jiingeren feststellen. Bei der &lterhallstattzeitlichen
kénnen wir vier Gruppen unterscheiden: fiir die ersten zwei sind Armringpaare
charakteristisch, unterschiedlich ist die Fibeltracht (Abb. 3: 1., 2. Reihe; 4: 1, 2); die
dritte und vierte haben die Fibeln gemeinsam, nur die dritte hat daneben noch einen
Armring (Abb. 3: 3., 4. Reihe; 4: 3). Der Wechsel zur Tracht, die dann fiir die jungere
Hallstattzeit typisch ist, fand zur Zeit des Horizontes Stiéna—Novo mesto 1 statt.
Die erste Gruppe wird dann durch ein Armringpaar, Ohrringe bzw. Haarringe, eine
Fibel und Halsketten aus Glas- und Bernsteinperlen (Abb. 3: 5. Reihe; 4: 4) gekenn-
zeichnet. Die zweite Gruppe, deren Leitelement genauso ein Armringpaar ist, hat
eine unterschiedliche Anzahl von Fibeln, da wir neben den reichen Schmuckausstat-
tungen, die von Halsketten aus Glas- und Bernsteinperlen begleitet werden, auch
solche mit nur einer Fibel und einzelnen Perlen finden (Abb.3: 6. Reihe; 4: 5). Bei
der dritten Gruppe ist je ein Armring iiblich, die Fibeltracht variiert, und neben
Glas- und Bernsteinperlen enthalten die Griber auch Rasseln®' (Abb. 3: 8. Reihe;
4: 6). Ein Halsring — Torques — der mit Glas- und Bernsteinperlen, mit Armringen,
nicht aber mit Fibeln vergesellschaftet sein kann, bezeichnet die nidchste Gruppe
(Abb. 3: 10. Reihe; 4: 7). Die letzten drei Gruppen enthalten keinen Ringschmuck
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(Abb. 3: 11.—13. Reihe; 4: 8—10). Bestandteile der ersten sind eine oder zwei Fibeln,
Glas- und Bernsteinperlen, Bronzeanhinger und -Ketten; fiir die zweite ist eine
Fibel und fiir die dritte sind Perlen, eventuell Spinnwirtel und in einem Fall eine
Rassel charakteristisch. Interessanterweise waren in Podzemelj Beinringe nur selten
(Abb. 3: 9. Reihe), wobei es sich z. B. beim Grab G 28/4 hichstwahrscheinlich um eine
fre;nde Frau handelt, weil auch ein Bronzegiirtel der Tracht von Bela krajina fremd
ist.22

Wie ist die Mannigfaltigkeit der Frauentracht zu erkldren und mit wem kénnen
einzelne Gruppen identifiziert werden? Erster Anhalt ist Szombathys Betrachtung
der Kindergrdber (Abb. 3: letzte Spalte), die sich alle in die erste Gruppe ohne Ring-
schmuck einreihen (Abb. 4: 8). Kinder kénnen wir acuh in den Gribern mit Halsring
(Abb. 4: 7) suchen, was durch Vergleiche und anthropologische Angaben aus anderen
Fundorten wie z. B. Vate (Abb.8: 10. Reihe). Vol¢je njive oder Velike Malence
bestdtigt wird. In der Gruppe mit vollstindigem Ringschmuck spiegelt sich offenbar
die Tracht einer »Mutter« bzw. »verheirateten Frau« wieder, wobei die Ohrringe ein
zusitzliches Kategorisierungsattribut sind (Abb.4: 1, 4, 5). Zwischen diesen zwei
hypothetischen Polen — erwachsene Frau und Kind — ist die Bestimmung der
Gruppe mit je einem Armring unsicher (Abb.4: 6), vielleicht sind ausser Perlen
auch Rasseln wichtig, die wahrscheinlich einen apothropdischen Charakter besas-
sen.?* Sie passen vielleicht in dieselbe Kategorie wie die Amulettbeigaben in Kinder-
griabern ohne Ringschmuck, was neben einem Armring — unvollstindiger Ring-
schmuck ein zusitzlichen Beweis dafiir wire, dass sich in dieser Gruppe Juvenile
verbergen (vgl. auch Abb. 8: 9. Reihe). Wahrend die &dlterhallstattzeitlichen Gruppen
analog definiert werden konnen, kann man die letzten zwei Gruppen ohne Ring-
schmuck (Abb. 4: 9, 10) auch hypothetisch nicht bestimmen.

Aus Griberfeldern von Vaéde sind 134 Grabinventare bekannt, wovon 87 %6 ana-
lysiert wurden. In Sti¢éna hat man in zwei Hiigeln 204 Griber ausgegraben, bewertet
habe ich 57% davon. Die #lterhallstattzeitlichen Minnergrdber mit Waffen sind in
diesen zwei Fundorten schwer bestimmbar, besonders in Sti¢na.?® Sicher ist nur Grab
2/1 (1881) aus Vate mit einer Lanze und einem Beil (Abb. 5-Quadrate), wihrend Grab
b 10 aus Klenik #&hnlich wie das Panzergrab von Sti¢na (Abb. 6) zwar in einer alter-
hallstattzeitlichen Tradition steht, zugleich aber auch schon neue Elemente enthilt
(Abb. 7: 1). Ausgeprigter ist die Vate-Gruppe ohne Waffen mit der typischen Kom-
bination von einem Messer, einer Ahle, einer Nadel bzw. Fibel und einzelnen Ring-
chen (Abb. 5: 5. Reiche, Quadrate; 7: 2), die fast unveréndert in die jiingere Hallstatt-
zeit weiterlebt,da die einzige Neuerung Giirtelbleche bilden (Abb.5: 5. Reihe, Drei-
cke; 7: 7). Diese Gruppe ist auch in Sti¢na gut vertreten (Abb. 6: 5. Reihe).

Sowohl in Sti¢na als auch in Vate zeigt die Kriegertracht in der Zeit vom Hori-
zont Stitna—Novo mesto 1 bis zum Horizont der Certosafibeln® trotz vier Varianten
eine ausgepridgte Standardform (vgl. Abb.5 und 6). In den Formenvorrat der ersten
Gruppe, die relativ am stérksten ist (6% in Vaée, 3,5% in Sti¢na), gehéren an Waf-
fen zwei Lanzen und ein Beil, verhédltnisméssig hiiifig auch Luxusgegenstinde wie
ein Helm und Pferdegeschirr, dabei auch ein Pferd; die Ausriistung enthilt noch
ein Messer, eine Ahle, eventuell einen Schleifstein, an Metallzubehoér der Kleidung
eine Nadel bzw. Fibeln, und ein Giirtelblech (Abb.5 und 6: 1. Reihe; 7: 3). Fiir die
zweite Gruppe sind zwei Lanzen bezeichnend, erwihnenswert sind aber noch ein
Halsring aus Grab a 17 von Klenik und die Beigaben der vierten Spalte aus Stiéna,
die einen apothropdischen oder Statuscharakter besitzen kénnen (Abb.6 und 6: 2,
Reihe; 7: 4). Die dritte Gruppe mit ihren wenigen Vertretern ist mit einer Lanze
und einem Beil ausgeriistet (Abb.7: 6). Fiir die vierte ist ein Beil charakteristisch.
daneben kommen auch Luxusgegenstinde wie ein Helm und Pferdegeschirr vor;
hidufig sind Fibelpaare, moglich auch Beigaben der vierten Spalte (Abb.5 und 6:
4. Reihe; 7: 5).

In den geschilderten vier Kriegergruppen kann sich vielleicht deren verschieden
Gesellschaftsstellung ausdriicken, was jedoch nicht die einzige mogliche Losung ist.
Die erste Gruppe mit der vollstdndigsten Ausriistung, die mehrmals sehr luxurids
ist, spiegelt vielleicht die fiihrende Kriegerschicht wider, aus der die sog. »Filirsten«
und zugleich auch »patres familias« stammen. Die iibrigen Gruppen mit »unvoll-
stdndiger« Ausriistung sind schwieriger zu bestimmen. Halsring und die Beigaben
mit Amulettcharakter sprechen in Analogie mit den Kindern im Rahmen der

100



Frauentracht dafiir, dass wir vielleicht in der zweiten und sogar in der vierten
Gruppe Knaben bzw. Jiinglinge sehen diirfen,>” was aber hypothetisch bleibt.

Trotz des einheitlichen Eindrucks der Méannertracht gibt es interessante Unter-
schiede in der Bevilkerungsstruktur zwischen Sti¢na und Vace (Abb. 16, 17). In Vade
ist die Kriegerschicht mit 11,9 gegeniiber der unbewaffneten mit 14,2% in der Min-
derheit. In Sti¢na ist das Verhiltnis umgekehrt, da die Krieger mit 8,3 9%/o zahlreicher
als die Nichtkrieger mit 6,9 %/o sind.

Die Frauentracht der &lteren Hallstattzeit war in Vaée und Sti¢na den gleichen
Regeln wie in Podzemelj unterworfen, da sie in entsprechenden vier Grundgruppen
auftritt (Abb. 8, Quadrate, 10).

Bestimmte Unterschiede zwischen der Tracht in Podzemelj und Vace—Sti¢na
kinnen wir aber in der Zeit des Horizontes Stitna—Novo mesto 1 festellen, als die
neue Mode zur Geltung kam. Obwohl es Lokalunterschiede auch zwischen den letz-
ten beiden Fundorten gibt (vgl. Abb.8 und 9), sind sie im wesentlichen aus den

gleichen Elementen zusammengestellt und im Vergleich zur Podzemelj — Tracht
reicher.
Die »vollstindiges — reiche Frauenausstattung setzt sich aus Ohrringen bzw.

Haarringen, Arm- und Beinringen, in der Regel paarweise getragen, zahlreichen
Fibeln gewdhnlich der verschiedenen Typen und Halsketten aus Bernstein- und
Glasperlen zusammen (Abb. 8: 5. Reihe; 9: 1. Reihe; 11: 1). Die zweite unterscheidet
sich von der ersten durch das Fehlen von Beinringen und die geringere Fibelzahl
— sie ist also weniger reich (Abb. 8: 6. Reihe; 9: 2. Reihe; 11: 2). Die dritte Gruppe
kennzeichnen nur Ohrringe, eine Fibel und Halsketten (Abb. 8: 7. Reihe; 9: 3. Reihe;
11: 3). Ein Armringepaar ist charakteristisch fiir die vierte Variante der Frauen-
tracht, bei der es Unterschiede in Fibel- und Perlenzahl gibt (Abb.8: 8. Reihe;
9: 4. Reihe; 11: 4). Je ein Armring® in Vace, nicht aber in Sti¢na gewohnlich mit
Fibeln vergesellschaftet, ist fiir die fiinfte Gruppe typisch, die auch noch Bernstein-
und Glasperlen enthilt (Abb. 8: 9. Reihe; 9: 6. Reihe; 11: 5). In Vade gibt es noch
eine kleine Gruppe mit der Kombination von einem Halsring und einer Fibel
wéhrend sich in Stiéna ein Halsring in der ersten Gruppe in Grab 87 fand, worin
eine Mutter mit Kind bestattet wurde (Abb. 8: 10. Reihe; 9: 1. Reihe; 11: 6).

Unter den Gruppen ohne Ringschmuck kommt wie in Podzemelj die Trachtgrup-
pe mit einer Fibel, Bernstein- und Glasperlen vor (Abb.8: 11. Reihe; 9: 7. Reihe;
11: 7), ferner eine Gruppe mit in der Regel je einer (Abb.8: letzte Reihe; 9: 8.
Reihe), und in Stiéna noch die Gruppe, im Rahmen deren es neben Perlen noch
Spinnwirtel und andere Kleinbeigaben gibt (Abb. 9: 9., 10. Reihe).

Bei der Identifizierung einzelner Trachten hat es sich herausgestellt, dass in
Stiéna und Vade im Wesentlichen gleiche Grundkonstanten in deren Gestaltung wie
in Podzemelj herrschten. Die erste Gruppe ohne Ringschmuck kénnen wir vor allem
aufgrund der Angaben aus Podzemelj den Kindern zuschreiben, doch hat auch
Szombathy Grab b 1 aus Klenik fiir eine M#dchenbestattung gehalten (Abb.8;
11: 7). Sowohl die Griber aus Vade (Abb. 8) als auch aus Sti¢na unterstiitzen die An-
nahme, das Tragen eines Halsringes hinge mit einem besonderen Status einzelner
Kinder zusammen (Abb.11: 6).2? Interessanterweise sind in Vace verhéltnismissig
viele Kinder in der Gruppe mit je einem Armring (Abb. 8: letzte Spalte) vertreten,
was die Interpretation der entsprechenden Gruppe aus Podzemelj unterstiitzt. In den
Ausstattungen mit »vollstindigem« Ringschmuck (Abb.11: 1, 2, 4) konnen wir nach
Analogien aus Podzemelj (Abb. 4: 4, 5) drei verschieden reiche Frauentrachten sehen,
die dieselbe Kategorie der »Erwachsenen« (Mutter, »Verheiratete«) bezeichnen kon-
nen, obwohl in Grab a 46 von Klenik ein Médchen bestattet wurde.

In Dolenjske Toplice, wo ein Hiigelgriiberfeld der Spéthallstattzeit — Horizonte
der Certosafibeln und der Negovahelme — ausgegraben wurde, fand man in 17
Hiigeln 311 Gridber, von denen ich 539, statistisch bearbeitet habe. Die Mé&nner-
tracht gliedert sich in sechs Gruppen. Die ersten zwei stimmen mit den entsprechen-
den Trachtgruppen in Sti¢na und Vaée iiberein, nur der Unterschied zwischen den
drmeren und reicheren Gribern ist fiir die Kleidungszubehor in Dolenjske Toplice
ausgepriigter (Abb.12: 1.. 2. Reihe; 13: 1, 2). Dieselbe Differenzierung koénnen wir
auch bei der dritten und fiinften Gruppe beobachten (Abb.12: 3., 5. Reihe). Diese,
vor allem die fiinfte, reprisentieren auch die neuen Kombinations- und Massen-
formen der Tracht (Abb.12; 13: 3, 5), die in Stiéna und Vade unbekannt sind, uns
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aber der Verstdndnis der vierten Gruppe aus Podzemelj (Abb.1: 6. Reihe; 2: 5) und
einzelner Lokalunterschiede erleuchten. Ungewdhnlich klein ist die Gruppe waffen-
loser Griber mit Standardinhalt (Abb. 12: letzte Reihe; 13: 6).

In den ersten beiden und der vierten Trachtgruppe spiegeln sich wahrscheinlich
entsprechende Kriegerschichten wie in Vace und Sti¢na, wihrend die Identifizierung
der dritten und fiinften Gruppe ungeldst bleibt. Auf jeden Fall ist das Verhiltnis
zwischen der Krieger- und festellbaren Schnicht der Nichtkrieger mit 279, gegen
1,39y frappant (vgl. Abb.17). Solche Struktur ist auch durch die Zeit verursacht,
wenn sich in der Tracht die Laténeeinfliisse einbiirgern,® war wir besser in Magda-
lenska gora verfolgen kénnen?® (vgl. auch Abb. 15, 17), doch kann die Zeit nicht der
einzige Grund dafiir sein.

Die Frauentracht von Dolenjske Toplice mit ihren sieben Gruppen (Abb.14) ist
im Grunde die gleiche wie in Vadée, Stiéna und Podzemelj, im ganzen aber beschei-
dener im Ringschmuck, den Fibeln wie auch den Halsketten aus Bernstein- und
Glasperlen; damit sie in der Spéthallstattzeit einige abweichende Ziige zeigt. Zahl-
reicher sind auch die Griber. die nur Spinnwirtel enthalten (Abb. 14: letzte Reihe)
und eine dhnliche Tendenz zur »Verarmung« wie die Minnergriaber zeigen.

In Magdalenska gora hat die Herzogin von Mecklenburg in 9 Hiigeln 359 Griber
ausgegraben. Obwohl einige in die &ltere Hallstattzeit datiert werden, gehort die
Mehrzahl in jliingere Zeit, in den Horizont der Certosafibeln und vor allem in den
der Negovahelme. Die Trachtgruppen enthalten im Vergleich mit den bisher behan-
delten keine neue Kombination. Im Rahmen der Minnertracht sind sechs Gruppen
zu unterscheiden, die denen aus Dolenjske Toplice entsprechen (Abb.13), mit denen
Magdalenska gora auch in Hinsicht auf die prozentualen Anteile zwischen den ein-
zelnen Gruppen am besten vergleichbar ist (Abb. 15, 17). Die in Magdalenska gora
verhédltnisméssig hdufigen Luxusgegenstinde befinden sich in den Gridbern der
ersten, zweiten und vierten Gruppe (vgl. Abb.13: 1, 2).%2

Die Frauentracht ist in Magdalenska gora noch buntfarbiger als in Sti¢na, Vace
oder Dolenjske Toplice, doch haben fiir sie dieselben Konstanten gegolten. Weniger
zahlreich ist die reiche Tracht der ersten Kategorie der »erwachsenen Frauen«
(Abb. 11: 1),3 die genauso in das 6. Jahrhundert datiert wird, umso zahlreicher sind
aber die Griber der iibrigen zwei (Abb.11: 2, 4).3 Ahnlich wie in Dolenjske Toplice
ist auch hier die Tendenz zur Verarmung der Frauenausstattungen in der Spiéthall-
stattzeit spurbar.

Schwieriger war es, die in anderen, schon analysierten Fundorten festgestellten
Gesetzmissigkeiten auch in den 196 Gribern aus 6 Hiigeln von Brezje wiederzu-
finden. Fiir die statistische Bearbeitung konnte ich nur 44,8 %% der Griber heranzie-
hen (Abb. 16). Im Wesentlichen gelingt es entsprechende Trachtgruppen wie in den
anderen Fundorten herauszubekommen; vor allem sechs Varianten der Ménnertracht
fligen sich vollkommen in das Schema ein (Abb.13),*> wihrend beim Werten der
Frauengruppen eine griossere Toleranz notig war. Trotzdem sind auch in Brezje
alle Grundtypen der Tracht feststellbar (Abb. 11).%¢

Mit einer Zusammenfassung des Beobachteten kénnen wir folgende Hypothesen
aufstellen. Im Totenbrauchtum der Hallstattzeit war die Bestattung jedes Einzelnen
einem strengen Ritual unterworfen, was sich in der Tracht und der Geféssbeigabe
zeigt®” Die Tracht aber ist als Ausdruck einer Reihe kompatibiler Elemente ver-
schiedener Bedeutung entstanden: Sie drickt dem Wunsch aus, sich zu schmiicken,
sie kann zugleich apothropéische Zeichen enthalten, sie spiegelt Geschlechts-, Alters-,
Vermogensunterscheide wider, bezeichnet Gesellschaftsstellung usw. Mit einer sol-
chen Wertung der Tracht bekommen einzelne Gruppe an Bedeutung und Aussage.

Fiir die #ltere Hallstattzeit ist eine noch verhiltnismissig ungegliederte Gesell-
schaft charakteristisch, da wir bei den Minnern nur zwei Schichten — der Krieger
und Nichtkrieger (Abb.1; 2: 1, 2, 5; 7: 1, 2; 17) und bei den Frauen nur vier Gruppen,
die auch Kinder umfassen (Abb. 3; 4: 1—3; 8, 10), feststellen kénnten. Man diirft aber
nicht vergessen, dass bei den Gribern mit Metallbeigaben nur die reichere Schicht
ergreifbar ist (vgl. Abb. 16, 17). Mir scheint auch die Feststellung wichtig zu sein,
dass in dieser Zeitspanne die Kriegerschicht eine ausgeprigte Minderheit darstellt
(Abb. 17).

Ein vollig anderes Bild der Gesellschaft zeigt sich in der jlingeren Hallstattzeit
(Abb. 16, 17), wobei die Unterschiede schon im Horizont Sti¢na—Novo mesto 1 zur
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Geltung kommen. Die Kriegerschicht hat sich in vier bzw. in der Spithallstattzeit
in fiinf Gruppen verteilt (Abb. 7: 3—6; 13; 15) und ist ausserdem zahlreicher, stirker
und reicher geworden (Abb. 16, 17). Die filhrende Schicht kénnte man wahrscheinlich
in der Tracht mit zwei Lanzen und einem Beil erkennen, die die #lterhallstattzeit-
liche Bewaffnung mit einer Lanze ersetzt hat, da diese zwei Trachten offenbar adi-
quat sind. Ahnliche Entwicklungsziige zeigt auch die Frauentracht ab, in der genauso
als plotzliche Erscheinung ein Spektrum von Trachttypen festzustellen ist, in dem
verschiedene Akzente zu finden sind: Vermdgens- (z.B. Abb.11: 1, 2, 4), Alters-
(Abb. 16), Status- (z. B. Abb.11: 1, 6-Halsring, Szepter u #hnl) und wahrscheinlich
noch welche.

Die Unterschiede in der Gesellschaftsstruktur sind aber nicht nur zeitlich bedingt,
wenn wir drei Entwicklungsphasen unterscheiden kénnen (z.B. Abb.17), sondern
sie zeigen sich auch zwischen den einzelnen Orten (Abb.15, 17). Die Griinde fir
derartige Unterschiede sind in der verschiedenen Wirtschaftsgriinde dieser Orte zu
suchen. Rein hypothetisch ist die Aussage, dass Podzemelj und Sti¢na eine ausgeprigt
landwirtschaftliche Struktur hatten, dass Vaée ein Bergbau- und Handwerksmittel-
punkt war und Magdalenska gora vom Handel lebte. Tatsache ist nur, dass in Vade,
Stitna und Magdalenska gora ein grisserer Wohlstand als z.B. in Podzemelj, Do-
lenjske Toplice und Brezje herrschte, was sich deutlich in den Grabbeigaben spiegelt.

1 S. Gabrovec, Arh. vestnik 15—16,
1964—65, 21 ff. Id.,, Germania 44, 1966,
1 ff. S. Gabrovec, O. H. Frey, Actes du
8¢ congres internat. des sciences prehist.
et protohist. 1 (Beograd 1971) 193 ff. Arh.
vestnik. 24, 1973, 338 ff.

2 F. E. Barth, Die hallstattzeitlichen
Grabhiigel im Bereiche des Kutscher bei
Podsemel (Slowenien). Antiquitas R. 3,
Bd. 5 (1969), von wo alle zitierten Gréber
auf Abb. 1 und 3 stammen. Die Bezeich-
nungen P — Podzemelj, G — Grm, S —
Skrile beziehen sich auf die engere Lo-
kation der einzelnen Grabhiigelgruppen.
Zum Material ohne die erhaltenen Grab-
verbénde cfr. J. Dular, Podzemelj, Kat.
in monogr. 16 (1978).

3 Das Material wird im Naturhisto-
rischen Museum in Wien verwahrt und
ist noch unverdffentlicht, doch in Vor-
bereitung fiir den Druck. Beriicksichtigt
werden aber auch die Gréber, die in
C. Deschmann, F. v. Hochstetter, Erster
Bericht d. Prih. Comm., Denkschriften
d. math.-naturw. Classe 42, 1879, 7 ff.
und 47, 1883, 161 ff. verdtffentlicht sind.
Bezeichnungen A — Apno, DH — De-
schmann-Hochstetter, K — Klenik, Rn —
Ravne njive, C — CveteZz usw. auf Abb.5
und 8 beziehen sich auf die engere Lo-
kation der einzelnen Griber. Zum Ma-
terial ohne die erhaltenen Grabverbidnde
cfr. F. Stare, Vace. Arh. kat. Sl. 1 (1955).

4 Slov. biograf. leksikon (1960) 570 f.

5 B. TerZan, Arh. vestnik 27, 1976,
385 ff.

8 K. Kromer, Brezje, Arh. kat. SI. 2
(1959).

7 H. Hencken, The Iron Age Ceme-
tery of Magdalenska gora in Slovenia.
Mecklenburg Collection, Part II. Bull.
Am. School Prehist. Research 32 (1978).
Cfr. auch S. Gabrovec, Zbornik obdine
Grosuplje 10, 1978, 127 ff. und 11, 1980,
179 fi.

8 Herrn Prof. Dr. S. Gabrovec, der
beide Grabhiigel freigelegt hat, spreche
ich meinen herzlichsten Dank dafiir aus,
daB er mir erlaubt hat, die Gridber aus
Sti¢na, deren Katalog fiir den Druck vor-
bereitet ist, durchzusehen und zu analy-
sieren. Fir teilweise Verdffentlichungen
cfr. S. Gabrovec, Arh. vestnik 15—I186,
1964—65, 21 ff., Taf. 6—12. Id., Sympo-
sium zu Problemen der jiingeren Hall-
stattzeit in Mitteleuropa (Bratislava 1974)
163 ff. Id., ReSena arheoloska dediiéina
Slovenije 1945—1980 (1980) 18 ff. Abb. 3,
106. Die Griber des ersten Grabhiigels
sind auf Abb. 6 und 9 nur mit der Grab-
nummer bezeichnet, wogegen der zweite
Grabhiigel noch mit dem Buchstaben T
bezeichnet ist.

9 Simtliche Gegenstinde sowohl in
den Ubersichtstabellen als auch auf den
Zeichnungen der Trachtenrekonstruktio-
nen sind typisiert. Die Trachtenrekon-
struktionen hat Snezana Hvala, Studen-
tin der Archiologie, gezeichnet, der ich
auch an dieser Stelle danken mdchte.

Beim Zitieren der Ubersichtstabellen
verwende ich folgendes System: die Zeile
bezeichnet die Horizontale der Uber-
sichtstabelle, die Spalte die Vertikale.

Reihenfolge in der 1. Spalte: Lanze,
Beil, Pfeile, Pferdegeschrirr, Dolch bzw.
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Schwert (Abb. 1), auf Abb. 5 und 6 noch
Helm.

10 2. Spalte: zu den Werkzeugen zdhle
ich: Messer (Rasiermesser), Ahle, unter
der Bezeichnung X, die als »Joker« steht,
sind dagegen eingereiht z. B. Schleifstein,
Feile, Meiflel u. i.

11 3. Spalte — Metallteile der Klei-
dung: Nadel, Fibel, Giirtelblech und ein-
zelne Ringe und Giirtelgarnituren.

12 4 Spalte: Keil bzw. Szepter z. B.
des Typs Sti¢na, Grab 72 (Arh. vestnik
15—16, 1964—65, Taf.6: 20), ein Armring
(bzw. Torques), einzelne oder Kette von
Glas- bzw. Bernsteinperlen, X — »Joker«
fiir verschiedene Gegenstinde wie z. B.
verschiedene Beschléige aus Bronze, Gold-
blédttchen u. ., Spinnwirtel.

13 5, und 6. Spalte — Keramik- und
Metallgefdfle. Die Keramik ist sehr ty-
pisiert: groBes Gefidl (ev. Urne), Tasse,
FulBgefil, Schiisseln, X — »Joker« — die
librigen GefidfBe, Metallgefifle — Situlen
Becken u. i.

14 1. Spalte: Ohrringepaar, Armringe-
paar, ein Armring, Beinringepaar, Tor-
ques, Fingerring bzw. Ring.

15 2. Spalte: Fibeln — je eine, je zwei,
je drei und mehr.

16 3 Spalte: Glas-, Bernsteinperlen
bzw. Halsketten; Bronzeanhinger, Ket-
tchen, Szepter, kleine Trommeln, Rasseln
u. i.; Bronzeknopfe, Spinnwirtel und X
— »Joker« fiir verschiedene Gegenstdnde
wie z. B. Messer, Giirtelteile u. &.

17 4, Spalte: GefidBe — groBe Gefille
(ev. Urnen), Schiisseln, FuBgefifje, Tasse,
X — »Joker« fur die librigen GefdBtypen.
Auf Abb. 14 — die letzte Spalte fir die
Metallsitula.

18 Tch verwende strikt das chronolo-
gische Schema, das S. Gabrovec defini-
ert hat — cfr. Anm. 1.

19 Die Tasse als Beigabe von Minner-
gribern erscheint in den Urnenfeldern
des Podravje (Draugebiet) — cfr. B. Ter-
Zan, RuSka kronike (1985) 34 ff. In Pod-
zemelj konnen einige Griber dieser
Gruppe auch jiinger als der Podzemelj-
Horizont sein.

20 In Podzemelj sind Grédber des Ne-
govahorizontes sehr selten — cfr. G 2/8,
G 1/3.

2t Auf Abb. 3 sind sie mit r bezeich-
net.

22 Fiir den Giirtel efr. noch I. Kilian
Dirlmeier, Die hallstattzeitlichen Giirtel-
bleche in Mitteleuropa. PBF 12, 1 (1972),
119 ff.
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Unter dem von J. Dular veriffentlich-
ten Material, Podzemelj (1978), Taf. 7—39,
sind zwar einige Beinringe, die aber zu
wenigen Komplets gehoren, in den Gri-
bern wvon Dolenjsko kommen sie ndm-
lich in der Regel in ganzen Serien vor
(cfr. Abb. 11, 1).

2 S, Gabrovec, Arh. vestnik T, 1956,
62 ff., bes. 82, Taf. 3. Auf Velike Malence
hat aber im J. 1980 M. Gustin einen
Grabhiigel freigelegt, worin unter ande-
rem auch ein Grab mit einem Torques
und zwei kleinen zweischleifigen Bogen
fibeln sowie erhaltenen Zihnen war, fiir
die die anthropologische Analyse nach-
gewisen hat, daBl es Kinder- — Midchen-
zédhne sind.

2 Cfr. L. Pauli, Keltischer Volks-
glaube. Minchner Beitrige zur Vor- und
Friihgeschichte 28 (1975). M. Primas, 58.
Ber. RGK (1977) 1 ff.

2% Im ersten Grabhiigel waren nur
zwei althallstattzeitliche Griber — 100,
ein Frauen — und 101, ein Méinnergrab,
wobei Grab 101 unter die Griber ohne
Waffen eingereiht werden kann (cfr. S.
Gabrovee, O. H. Frey, S. Foltiny, Arh.
vestnik 20, 1969, 177 ff., Abb. 2: 7—13).
Auf Abb. 6 sind auch das Panzergrab —
cfr. R. LoZar, Glasnik Muzejskega dru-
$tva za Slovenijo 18, 1937, 73 ff., S. Ga-
brovec, Arh. wvestnik 15—I16, 1964—=65,
21 ff, Taf. 2—5, und das Grab mit der
Situla mit verziertem Deckel — cfr. R.
Lozar, Glasnik Muzejskega drudtvae za
Slovenijo 18, 1837, 1 ff, K. Kromer, S.
Gabrovec, Inv. Arch Y 41, einbezogen,

28 Griber des Negovahorizonts sind
in keinen der beiden aufs neue freige-
legten Grabhiigeln, vorhanden, und auf
Vade sind sie auch verhéltnismifBig sel-
ten.

271 7 B. auf Magdalenska gora Grab
1V/3, vermutlich auch Grab 6 von Libna:
cfr. T. Knez, S. Skaler, Arh. vestnik 19,
1968, 239 ff., bes. 250 ff. Taf. 5—8.

28 Auf Abb 8 sind zweimal je zwei
Armringe evidentiert, die sich indessen
nur auf dem linken Arm befanden, des-
halb sind sie als »einer« eingeordnet.

29 Cfr. Anm. 23 und 27.

30 B. Terzan, Arh. vestnik 27, 1976,
385 ff.

31 H. Hencken (1978). Fig. 322, 125, 167,
130, 72, 158 usw. O. H. Frey, Situla 14
—15, 1974, 129 ff.

32 1. Gruppe: VII/39, IV/43, V/19—20;
2. Gruppe: V/6—T7—Ta, V/29, V/26a;
4. Gruppe IV/3.

33 Die Graber VII/40, X/75, VII/46.



M 7 B. 2. Gruppe: IV/2, 1V/22, V/2,
II/17, VII/10, VIII/3, V/37; 4. Gruppe:
X/72, X/22, X/38, X/67, X/50, V/38, V/34,
IV/20 usw.

35 7. B. 1. Gruppe: VII/15, VII/11, 1/4,
XIII/8; 2. Gruppe: I/71, XIII/49, VII/16,
VI/2, XIII/31; 3. Gruppe: I/78, 1/81, XIII/
14; 4. Gruppe: VI/1, I/41, 1/35, XIII/54,
VII/26, 1/60, VII/43, XIII/32; 5. Gruppe:
XIII/53, VII/32, 1/49, XIII/23, VII/;
6. Gruppe: I/75, VII/38, XIII/39.

3 Z. B. I. Gruppe: XIII/18, II/1, usw.;
2. Gruppe: VII/34, 1I/2, I/13, VII/13 usw.;
3. Gruppe: I/34, VII/37, XIII/37 usw.;
4, Gruppe: XIII/40, VII/12, VII/10 usw.;
5. Gruppe; VII/23, VIL/28 usw.; 6. Grup-
pe: XIII/34, 1/48 usw.

37 B. Terzan, Situla 20—21, 1980, 343 ff.
(: Gabrovéev zbornik).

3% Bei der Berechnung werden fiir alle
Fundorte dieselben Kriterien angewandt:
unter den Waffen sind alle Trachten-
gruppen vereint, aufler auf Abb. 15, wo
die erste Spalte in 3. und 7. noch einmal
auf Einzelgruppen aufgeteilt ist. Als
sFrauen« werden nur folgende Gruppen
beriicksichtigt: Abb. 10: 1, 11: 1, 2, 4, als
»Kinder« dagegen die Gruppen: Abb. 10:
3, 11: 5, 6, 7. Die iibrigen Trachten sind
unter »uneingeordnet« vereint, unbertick-
sichtigte Gréber sind aber jene ohne
Beigaben bzw. mit Keramikbeigaben bzw.
mit nicht sicheren Verbinden.
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