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Jedno  od obilježja kasnog brončanog doba panonsko-podunavskog područja, 
izm edju  ostalog, su i b ro jn e  ostave. N alazi iz tih  ostava su, uglavnom , stručno 
o b rađ jen i i p rikazani u n izu  pojed inačnih  izv ješta ja  i studija . S ustavan  p re 
g led  ostava brončanog doba u  H rvatskoj i u  vojvođjanskom  području  S rijem a 
s pokušajem  razrade  n jihove periodizacije u  četiri faze u n u ta r  P. R eineckovih 
s tu p n jev a  Ha A i H a B, dali su  Zdenko V inski i  K senija  V insk i-G asparin i.1 
O stave iz sjeverne H rv a tsk e  posebno su  obradjivane, izm edju  ostalog, i u 
doktorskoj d isertaciji K senije  V inski-G asparin i.2 G rad ja  o ostavam a s pod
ru č ja  S rb ije  i V ojvodine ta k o d je r  je  p rik u p ljan a  i s istem atizirana.3

B udući da znatan  dio p o d ru č ja  naše zem lje (Slavonija, Srijem , Bačka, B anat) 
u lazi u  sastav  panonsko-pođunavske regije, tj. spom enuto područje  čini južni 
dio te  velike regije, po trebno  je  uzeti u  obzir tak o d je r i p re th is to rijsk a  zbi
v a n ja  n a  cjelokupnom  tom  prosto ru , p a  tako  i ostave s pod ručja  današn je  
M adžarske i R um unjske.4 N a području  m ed ju riječ ja  Save, D rave i D unava 
u tv rd je n i su b ro jn i skupni nalazi iz kasnog brončanog doba. P rem a bro jnosti 
i topografskom  sm ješta ju  o stava  posebno se ističe područje B rodskog Po- 
sav lja .5 Sava kao p riro d n a  saobraćajn ica povezivala je  područje  današn jeg  
B rodskog P osavlja  s alpskim , s jedne, i karpatsk im , s druge strane.

U drugoj polovici trin aesto g  sto ljeća p rije  naše ere, došlo je  do znatn ih  
e tn ičk ih  i d rugih  p rom jena n a  širem  području  južne i sredn je  Evrope. Te su 
p rom jene  zahvatile  i naše k ra jeve , a posebno panonsko-podunavsko područje. 
P ohodi ra tn ik a  i selilaca nase ljava juć i nove prostore, donose sobom jedno 
od svojih  posebnih obilježja — k u ltu ru  polja sa žaram a.6 U pravo iz toga doba 
posto je  i b ro jne ostave od ko jih  su, barem  neke, zakopane p red  opasnošću 
i nestab ilnošću  d ruštven ih  prilika. U blizini lijeve  savske obale u tv rd jen o  je  
v iše ostava horizonta II. tip a  Veliko N abrd je  ko jih  d a tiran je  seže u  v rijem e 
1230. do 1100. godine s ta re  ere, kao: D o l i n a  n a  S a v i , 7 M a č k o v a  c,8 
P r i č a c , 9 G o r n j i  S l a t i n i k , 10 B r o d s k i  V a r o š , 11 P o d c r k a v l j e -  
S l a v o n s k i  B r o d , 12 G o r n j a  V r b a , 13 P o l j a n c i  I,14 P o l j a n c i  II,15 
S t a r o  T o p o l j e , 16 O p r i s a v c i , 17 B o š n j a c i , 18 R a č i n o v c i.19

O stave iz horizonta III. na  tom  istom  području  nisu brojne. U tv rd jen e  su 
sam o dvije: S i č e 20 i D o n j a  B e b r  i n a.21 U koliko ostave horizon ta  II. 
sm atram o  skrivenim  blagom , tada, p rosud ju jući n a  tem elju  m alobro jn ih  ostava 
h o rizon ta  III, može se p re tp o stav lja ti, da je  u  XI. stoljeću s ta re  ere došlo do 
sm iriv an ja  d ruštven ih  p rilik a  pa  više n ije  bilo nužno sk riva ti brončano  blago 
u  zem lju. Zatim , m ogu se još spom enuti na j m lad je  ostave s tog područja,



Sl. 1: O stave kasnog brončanog doba u  Posavlju. 
Abb. 1: Spätbronzezeitliche H ortfunde im Savagebiet.

B e r a v c i 8* iz horizonta IV te C i g l e n i k 23 i S l a v o n s k i  B r o d 24 iz 
horizonta  V.

M edjutim , pored prilično b ro jn ih  i gusto raspored jen ih  ostava s današnje 
lijeve savske obale, n jezina desna obala je  iznenadju juće sirom ašna brojem  
ostava. Tamo su za sada u tv rd jen e  samo dvije  ostave: M a č k o v a c  B o 
s a n s k i 25 i N o v i  G r a d  kod Bosanskog Sam ca,20 zatim , ostava iz V i d o 
v i č a  koja do sada n ije  ob jav ljena27 te  se i ne spom inje u  stručnoj lite ra tu ri.273 
P rem da je područje u neposrednoj blizini desne savske obale oskudno osta
vama, one su ipak nešto bro jn ije  nekoliko desetaka k ilom etara  južn ije  od Save 
gdje  su u tv rd jene  ostave: B r e z o v o  p o l j e , 28 B o l j a n i ć , 29 M o n j , 30 
P a š a l i ć i , 31 H r g e , 32 D r e n o v i  D o,33 B o k a v  i ć (Lukavac),34 T e - 
š a n j , 35 i G r a d a č a  c.36

N a l a z i š t e  o s t a v e  n a  p o d r u č j u  V i d o v i č a

N a im anju, sada već pokojnog, Ilije  Živkovića iz D onje M ahale, p rilikom  
trak to rskog  o ran ja  1961. i 1962. godine bilo je  izorano više brončanih  predm eta. 
N jiva gdje su ti p redm eti izorani naziva se G a j e v i .  L okalitet se nalazi 
o tp rilike 1500 m etara  zapadno od V i d o v i č a .  P r ije  izoravanja ostave bio je  tu  
pašn jak , a zem ljište je  »visoko«.37 P rem a kazivanjim a pokojnikove supruge, 
Ruže Živković, p rilikom  izoravanja tih  p redm eta  n isu  pronašli n ikakav  lonac. 
O brad ju jući tu  n jivu  nisu uočili n ikakve nalaze »zemljanog posudja« kao ni 
osta tke  pepela i gareži ili nešto posebno. M edjutim , potrebno je nag lasiti da 
se takv im  nalazim a i n ije  posvećivala odgovarajuća pažnja. S itn iji ulomci 
keram ike  na površini o ran ja  za tam ošnjeg čovjeka ne znače n išta  posebno.

K senija V inski-G asparini je  u tvrdila , da su skoro na svim  lokalite tim a na 
ko jim a su u okolini Slavonskog B roda o tkrivene ostave, površinski v id ljiv i 
ulom ci keram ike s profilacijam a tipičnim  za s ta r iju  k u ltu ru  po lja  sa žaram a, 
što dozvoljava pretpostavku  da su ostave često zakopavane u naseljim a.38



Sl. 2: Vidoviče — pregledna k a rta  (M. 1 : 200.000). 
Abb. 2: Vidoviče — Ü bersichtskarte (M. 1 : 200.000).

A. Mozsolics također tv rd i da su ostave zakopavane obično u  blizini naselja  
ili u  sam om  naselju , samo što u većini slučajeva tragov i n ase lja  nisu u tv rd jen i. 
O stave  su zakopavane tam o gdje je  okolina b ila  poznata, gdje se za m jesto 
zakopanog blaga moglo o rijen tira ti p rem a kućam a, drveću, i sličnom, naim e, 
m jesto  zakopanog blaga m oralo  je  ostati prepoznatljivo .39



P rem a kazivanjim a nekih  trak to rista , n a  širem  području  n jivà G a j e v i ,  
izoravani su ulom ci keram ike, m edjutim  ti nalazi nisu pouzdano odred jen i40 
te  se na  sadašnjem  s tu p n ju  istraživanja  ne  m ogu uzeti u  obzir za s tvaran je  
va ljan ih  zaključaka. D rugi ostaci m aterija ln e  k u ltu re  koji bi ukazivali na 
posto janje preth isto rijskog  naselja  u blizini gd je  je  ostava pronadjena, takod jer 
n isu  u tvrd jen i.

Sve izorane predm ete Živkovići su sakupili i odnijeli kući u  D onju M ahalu. 
N aknadno su ti p redm eti o tkupljeni za Muzej u  Ž upanji.41 Tamo su eviden
tiran i kao skupni nalaz G a j e v o  (inv. br. 372—398). O stava sadrži 27 ulo
m aka ili cijelih predm eta  koji se nalaze u  boljem  ili slabijem  stan ju  očuvanosti. 
Osim toga, p ronad jena  je  i sirova bronca, dva kom ada u  obliku tzv. pogače 
i jed an  m anji grum en. P redm eti iz ostave m ogu se, p rem a nam jeni, sv rsta ti 
u  tr i  grupe:

1. O r  u d  j e  i o r u ž j e .  U ovu g rupu  može se u b ro ja ti 18 p redm eta  što 
čini oko 66‘0A» ukupnog b ro ja  pronadjen ih  s tv a ri u  ostavi. M edju tim  p red 
m etim a nalaze se dva koplja, šest šupljih  sjek ira , devet srpova i jed n a  šup lja  
sjek ira-bat. Većina tih  predm eta sačuvana je  samo u većim  ili m an jim  ulom - 
cima. U cijelosti su sačuvana samo tr i p redm eta : dvije  šuplje sjek ire  (T. 1: 5; 
1: 3) sjek ira -b a t (T. 1: 9), a od jedne šup lje  sjek ire  sačuvana su oba ulom ka 
te  se može p re tpostav iti da je  u ostavu dospjela u  cijelosti, pa je  v jero ja tno  
prelom ljena prilikom  trak to rskog  izoravanja  ostave. (T. 1: 4) Od srpova n ijedan  
n ije  potpuno sačuvan, a koplja su samo djelom ično oštećena.

2. U k r a s n i  p r e d m e t i .  D rugu g rupu  n a laza  iz ostave čine tzv. ukrasn i 
predm eti. Od sedam  predm eta, koliko ih  se može sv rsta ti u  ovu grupu , samo 
je  jedan  sačuvan u  cijelosti (narukvica, T. 3: 1), a svi ostali su, u  većoj ili 
m anjoj m jeri, oštećeni. Ova g rupa sačin java oko 25 *Vo ukupnog b ro ja  predm eta  
iz ostave.

3. B r o n č a n a  s i r o v i n a .  U treću  g ru p u  p redm eta  svrstao sam  m asivni 
brončani klin. Naime, p retpostav ljam  da ta j k lin  n ije  m ogao p rim arno  služiti 
kao orudje, već je  im ao svoju v rijednost sam o kao  izlivena brončana sirovina. 
Zatim , u  toj g rupi je  i u lom ak savijene brončane šipke za koju  n isam  mogao 
u tv rd iti p rav u  nam jenu, i tr i  kom ada sirove bronce u  obliku pogače odnosno 
grum ena.

K a t a l o g  o s t a v e  

O r u ž j e  i o r u d j e
K o p l j a

1. (3 86)42 Brončano koplje listolikog oblika s dijelom  usadnika. Presvučeno ple
m enitom  patinom. D im enzije: dužina 14,9, širina 3,6 cm. Težina 0,10 kg. T. 1: 1.

2. (387) — Brončano koplje s dužim usadnikom  na kojem u se nalaze dvije na
suprotne rupice za zakovice. Presvučeno plem enitom  patinom . Izrada dobra. D imen
zije: dužina 15,1, širina lista 3,5 cm. Težina 0,13 kg. T. 1: 2.



Š u p l j e  s j e k i r e  i s j e k i r a - b a t

3. (379) — Šuplja sjekira, p relom ljena ispod ukrasa. Na bočnim stranam a nalaze 
se rupice za zakovice. U kras u  obliku četverostrukog -V- nalazi se s obadvije strane. 
Izrada dobra. D imenzije: dužina 14 cm. T. 1: 4.

4. (383) —- Ulom ak donjeg d ije la  brončane sjekire. Bočno vid ljiva p lastična 
rebra. Izrada dobra. D im enzije: dužina ulom ka 7,6, sječiva 5, prom jer otvora na 
prelom u 2,5 X  1,8 cm. T. 1: 8.

5. (382) — Ulom ak gornjeg dijela šuplje sjekire. Slična nalazu prikazanom  na 
T. 1: 6 po boji patine, ali se od n jega razliku je po ukrasu . Bočno se nalaze zade
b lja n ja  u  obliku plastičnog rebra, a u k ras  se sasto ji od dva vertikalna  reb ra  koja 
počinju odm ah ispod oboda i p ra te  uzdužno bočne s tran e  šireći se od oboda prem a 
sječivu. U kras se nalazi s obadvije strane. D im enzije: dužina 4,3, p rom jer otvora 
3,1 X  2,7 cm. T. 1: 7.

6. (384) — Šuplja brončana sjek ira  s tuljkom  elipsoidnog oblika. Obod zade
b ljan  s tr i  p lastična prstena. Ispod oboda nalaze se rupice za zakovice. Sječivo 
polulučnog oblika a na sredini se nalazi polukružni m an ji isječak. Bez ukrasa , izrada 
dobra. Boja tam no-zelena m jestim ično prelazi u tam no sivu. D im enzije: dužina, 9,6, 
širina  sječiva 3,5, p rom jer o tvora 2,5 X  2 cm. T. 1: 5.

7. (378) — Šuplja sjek ira  sačuvana u cijelosti. Otvor tu ljka  elipsoidnog oblika, 
obod zadebljan. Ispod oboda nalazi se če tverostruki -V- ukras s obadvije strane. 
Na bočnim  stranam a okrugle rupice za zakovice. Izrada dobra. D im enzije: 16, širina 
oštrice 5,5 cm. Težina 0,57 kg. T. 1: 3.

8. (381) — Šuplja sjek ira-bat. Otvor elipsoidnog oblika. S obadvije s trane nalazi 
se u k ras  u obliku visećeg trokuta , a bočno se pruža po jedno plastično rebro. U do
n jem  dijelu, um jesto oštrice postoji p roširen je elipsoidnog oblika. Površina toga 
proširen ja  je  izrazito uglačana od dugotrajne uporabe. D im enzije dužina 8, širina 
donjeg proširenog dijela 4,1 X  3,4, cm. Težina 0,35 kg. T. 1: 9.

9. (3,80) — Ulomak gornjeg d ije la  šuplje brončane sjek ire s ušicom. T rostruki 
-V- u k ras  nalazi se s obadvije strane. P atina  svjetlo-zelene boje, pa se bojom  razli
ku je od ostalih  šupljih  sjek ira  izuzevši nalaz T. 1: 7. Dim enzije: dužina 5,5 cm. T. 1: 6.

S r p o v i

10. (390) — Brončani srp  s kukastim  završetkom  drška. Rub h rp ta  zadebljan. 
Sudeći po van jsk im  obilježjim a sastav  legure se razlikuje, od sastava ostalih  srpova 
u ostavi. P resvučen patinom  svjetlo  zelene boje. T. 2: 2.

11. (391) — Ulomak srpa, h rba t pojačan u obliku reb ra  uzduž cijelog sječiva. 
P resvučen finom  tam no-zelenom  patinom  te  se bojom  patine razliku je od ostalih 
u ostavi. T. 2: 1.

12. (392) — Ulom ak srpa s drškom  u obliku jezička (trna) s pojačanim  gornjim  
rubom  drške i h rpta. T. 2: 4.

13. (393) — Ulomak srpa s drškom  u obliku naglašenog jezička (trna). Držak 
s polum jesečastim  završetkom  na kojem u se nalaze tr i paralelna reb ra  ko ja se gube 
u tije lu  sječiva. T. 2: 7.

14. (394) — Ulom ak srpa, h rb a t pojačan. Na sječivu se nalazi perfo racija  jajo- 
likog oblika. P resvučen patinom  svjetlo-zelene boje. T. 2: 9.

15. (395) •—■ Ulomak srpa s drškom  u  obliku jezička (trna). Na d ršku  rubovi 
zadebljani, a  po sredini se proteže središnje rebro. P atina  svjetlo-zelene boje. 
T. 2: 6.

16. (397) -— Ulomak nedoradjenog srpa (neuspio odliv) s drškom  u  obliku jezička 
(trna). Na oštrici se nalazi perforacija. T. 2: 8.

17. (396) — Ulom ak sječiva srpa. H rbat zadebljan  i ojačan rebrom  koje se sta- 
n ju je  prem a v rhu  oštrice. Paralelno s hrptom  nalazi se po cijelom sječivu još jedno 
rebro. T. 2: 5.

18. (398) — M anji ulom ak h rp ta  i sječiva. T. 2: 3.



U k r a s n i  p r e d m j e t i
N a r u k v i c e
19. (372) — Brončana puno livena narukvica, rastav ljen ih  krajeva, ukrašena 

vertikalnim  narebrenjim a i grančicam a jele. P resvučena plem enitom  patinom . Na 
dijelu  narukvice ukras je  oštećen. T. 3: 1.

20. (375) — Ulomak v jero ja tno  narukvice. T. 3: 4.
21. —22. (373—374) — Ulomci narukvice koji su, v je ro ja tno  pripadali jedan  d ru 

gom, naime, na m jestu  prelom a je  vidljiv trag  m ehaničkog zahvata. Čini se da je  to 
neuspio odliv. Na oba ulom ka nalazi se isti ukras kao na T. 3: 1—3.

F a l e r a

23. (388) — Veći dio ulom ka falere s profiliranom  alkom. U krašena koncen
tričnim  plastičnim  rebrim a u obliku kružnice. Dio sa šiljatim  završetkom  u  obliku 
roga je  odlomljen, za sigurno pripada ovoj faleri. Izrada dobra. T. 3: 7.

R u k o b r a n

24. (389) — Ulomak spiralna završetka rukobrana. Z avršetak je  kvadratična 
presjeka. Izrada dobra. T. 3: 5.

I g l a
25. (387) — Ulomak većeg dijela polusavijene igle. Bez ukrasa. T. 3: 8.

B r o n č a n a  s i r o v i n a

26. (385) — Masivni brončani klin, gornji dio im a elipsoidni oblik. Tijelo puno, 
bočno, na 4,7 cm nalazi se uska šupljina kroz cijelo tijelo  klina. Presvučen plem e
nitom  patinom. Dimenzije: dužina 11, obujam  u gornjem  d ijelu  12,7 cm. Težina 
0,48 kg. T. 3: 9.

27. (376) — Ulomak savijene brončane šipke. Presvučena plem enitom  patinom. 
T. 3: 6.

S i r o v a  b r o n c a

U ostavi se nalaze i tr i komada sirove bronce, koji, iako pripadaju  inventaru  
ostave, nem aju inventarske brojeve. U kupna težina sirove bronce iznosi 1,92 kg.

— Najveći komad je  u obliku tzv. pogače od kojeg su sa strane kidani m anji 
kom adi pa stoga ima neprav ilan  kružni oblik. D onji dio je  ravan  i gladak, a gornji 
neravan. Dimenzije: 12 X  9,8 cm, debljina 2 X  2,5 cm. Težina 1,43 kg.

— I drugi kom ad ima oblik pogače nepravilna kružna oblika, ali je znatno tan ji i 
lakši od prethodnog. Dimenzije: 10,2 X  9 cm. Težina 0,25 kg.

— M anji grum en bronce, težak 0,24 kg.

I n t e r p r e t a c i j a  i d a t i r a n j e

Za ispravno tum ačenje  ostava potrebno je, po m ogućnosti, u trv rd iti n jihovu  
nam jenu, tj. razlog zakopavanja  dotične ostave. P. Reinecke,43 G. K ra ft44 kao 
i niz d rugih  arheologa, zastupaju  m išljenje o značenju  ostava kao zakopanog 
b laga i na  ta j način skrivenog pred  odredjenom  opasnošću. M edjutim , H. J. 
H u nd t je  postavio tezu da  ostave nordijskog k ru g a  im aju  sakra lno  značenje po
vezano s pogrebnim  običajim a.45 N akon tih  postavki H undta, ostave se obično 
sv rs tav a ju  u dvije glavne grupe: sakralne i profane.



O stave ljevača bronce, p u tu ju ć ih  trgovaca i d ru g ih  posjedovatelja  »bron- 
čanog blaga« zakopane v je ro ja tn o  p red  odredjenom  nesigurnošću sv rs tav a ju  
se u  p ro fane  ostave. T akve ostave sadrže u znatnom  posto tku lom ljenu broncu, 
a budući da  sadrže raznovrsne p redm ete (orudje, oružje, nak it, i dr.), p rip ad a ju  
tzv. m iješan im  ostavam a.

O stava  p ronad jena  u V idovicam a sadrži ukupno 27 predm eta, od toga su 22 
oštećena, tj. u  ostavu su dospjeli kao veći ih  m anji ulom ci što  ostavi da je  visok 
posto tak  lom ljene bronce (81 '%). Osim toga, još su  p ro n ad jen a  i tr i  kom ada si
rove  bronce. P rem a tome, ostavu  iz Vidoviča možem o sv rsta ti u  g rupu  m iješa
n ih  o stava  p ro fana  značenja  s velikim  postotkom  lom ljene bronce. Po sastavu  
p re d m e ta  u  ostavi (orudje, oružje, nakit, sirova bronca) ostava iz V idoviča se 
p o tp u n o  uk lap a  u  niz d ru g ih  ostava savsko-dravskog m ed ju riječ ja  i pod ručja  
sjev e rn e  Bosne, gdje su u tv rd jen e , uglavnom , m iješane ostave profang  značenja. 
N aim e, sve ostave horizonta  II.46 sadrže u  većem  ili m an jem  posto tku  lom ljenu 
broncu. Osim toga, u in v en ta ru  tih  ostava veom a se često nalazi i sirova, ne- 
o b rad jen a  bronca.47 S irovu broncu  sadrže, uglavnom , i ostave p ronad jene  na 
lo k a lite tim a  s lijeve s tran e  današn jeg  toka rijeke  Save kao: Pričac, G orn ji S la- 
tin ik , B rodski Varoš, P odcrkavlje-S lavonski Brod, G orn ja  V rba, Poljanci II, 
B eravci, Bošnjaci, Račinovci48 te  ostave s desne savske obale, M ačkovac Bo
san sk i49 i Novi G rad.50 Z atim , ostave horizonta II. p ra te  tak o d je r loše izlivene, 
nedovršene  ili privrem eno odbačene izradjevine.

L om ljena bronca, loše izliveni p redm eti te  sirova  bronca, obilježja su  ostava 
h o rizon ta  II, a tak v a  obilježja im a i ostava p ronad jena  u  Vidovicama.

D a tira n je  ostave iz V idoviča m ogu u  znatnoj m jeri o lakšati nalazi već po
zn a tih  i ob jav ljen ih  ostava. S toga ću u k ra tko  u k aza ti na  analogije s drugim  
ostavam a.

V idovačka ostava sadrži, izm edju  ostalog, i d v a  kop lja  koja su samo u  m a
njo j m je ri oštećena, pa  se m ogu uzeti u  obzir za analogije. Našim  prim jerc im a 
m ože se navesti više analog ija  iz ostava horizonta II. tip a  Veliko N abrdje. Tako 
np r. analog ija  koplju  (T. 1: 1) postoji u  ostavi B rodski V aroš51 koje K. V inski 
G asp arin i opisuje kao »lovorasto koplje širokog sred išn jeg  reb ra  i k ra tkog  
nasada«, dosta je  često u  in v en ta ru  nalaza sjeverne  i južne Ita lije .52 Zatim , 
d a ljn je  analogije nalazim o u  ostavam a O tok -P riv laka53, Bizovac,54 P oljanci,55 
P un itovc i,56 D onja B ebrina,57 Nova B ingula58 i D onji Petrovci, gdje su u  ostavi 
p ro n ad jen a  isključivo kop lja  ko ja  tipološki p rip ad a ju  razdob lju  h a lš ta ta  A t — 
h o rizo n ta  II. 59.

M edjutim , tijekom  s ta rije  k u ltu re  polja sa žaram a koplja  nisu b ila  u  znat
n ijo j m je ri podložna p rom jenam a te stoga ne m ogu poslužiti za uže vrem ensko 
s tu p n jev an je .80 K oplja iz ostave u  Vidovicama, p rem a  svojim  tipološkim  obi
ljež jim a, n isu  te rito rija ln o  vezana za neko cdred jeno  područje ili k u ltu rn e  
g rupe. T akvi tipološki oblici po jav lju ju  se u ostavam a, kako K arpa tske  kotline, 
tak o  i u  ostavam a sredn je  Evrope, p rem da su u  ostavam a n a  područ ju  sred
n jeg  P o d u n av lja  najčešće in  n a jb ro jn ije  zastupljeni.

U ostavi je  zastup ljeno  sedam  šup ljih  sjek ira  p rib ra ja ju ć i u  tu  sk up inu  i 
šu p lju  s jek iru -b a t (T. 1: 9). U cijelosti su sačuvane tr i  šup lje  sjek ire  u k lju ču 
juć i i s jek iru -b a t, zatim , jed n a  p relom ljena ali su sačuvana oba u lom ka te  dva 
fra g m e n ta  gornjeg  d ije la  šu p ljih  sjek ira  s ušicom  i jed an  ulom ak donjeg dijela 
s oštricom .



Šuplje  sjek ire  s ušicom ili bez nje, ukrašene u  obliku slova »V« (T. 1: 3, 4, 6), 
ka rak te ris tičan  su srednjopodunavski tip  H a A vrem ena i nalaze se skoro  u 
svim  ostavam a horizonta II. sjeverne H rvatske, od H rvatskog Z agorja i gornje 
Podrav ine do zapadnog Srijem a,61 a zastupljene su i u  ostavam a horizon ta  III. 
A nalognih nalaza prim jerc im a iz Vidoviča im a više. A nalogije šup ljim  sjek i
ram a  (T. 1: 3, 4) postoje u  ostavam a: Brodski V aroš,62 P odcrkavlje-S lavonski 
Brod,63 Mesić64 P riv ina  g lava kod S ida65 i dr. Š u p lja  sjek ira  (T. 1: 5) im a  ana
logije u  ostavam a Brodskog Varoša,66 i M ačkovca,67 a ulom ak šup lje  sjek ire  
s ušicom  (T. 1: 6) sličan je  prim jercim a iz ostave O tok-Priv laka,68 Bizovac,69 
Poljanci I.,70 M ačkovac71 i B restovik II.72 U lom ak (T. 1: 7) sličan je  p rim je r
cim a iz Bizovca73 i B rodskog V aroša.74 Ulomci šup ljih  sjek ira  (T. 1: 6, 7) raz 
lik u ju  se od ostalih  s jek ira  patinom  svjetlo-zelene boje i slabijom  kvalite tom  
bronce.

P rem a tome, svi nalazi šup ljih  sjek ira  iz ostave u  V idovicam a im aju  odgo
vara juće  analogije u  ostavam a horizonta II. tip a  Veliko N abrd je  pa  se ta  po
dudarnost može uzeti u  obzir s d rugim  odgovarajućim  pokazateljim a za d a ti
ran je  ostave.

Iz te  grupe p redm eta  može se posebno izdvojiti šup lja  sjek ira -b a t (T. 1: 9) 
dobro uščuvana, kvalite tn e  izrade te  s v id ljiv im  tragovim a tra jn ije  uporabe. 
Sličan nalaz sadrži i ostava Boljanić.75

Srpovi su u  ostavi brojnošću (devet p rim jeraka) najbolje zastup ljen i i čine 
upravo  treć inu  svih p red m eta  ostave. M edjutim , n ijedan  srp  n ije  u  cijelosti 
sačuvan. Č etiri srpa  im a ju  potpuno sačuvane d rške te  veći ili m anji dio sje- 
čiva (T. 2: 2, 4, 6, 7). T ri p rim jerk a  im aju  sačuvan  samo veći ili m an ji dio sje- 
čiva (T. 2: 1, 5, 9). U ostavi se pronašao i jed an  neuspjeli p rim jerak  odlijeva 
(T. 2: 8) i jedan  m anji u lom ak h rp ta  (T. 2: 3).

A nalogije srpovim a iz ostave u  V idovicam a bro jne su u  ostavam a s ta rije  
k u ltu re  po lja  sa  žaram a od sredn je  Evrope do istočne K arpatske  kotline, stoga 
se neće ukazivati na  pojedinačne analogije. M edju  b ro jn im  nalazim a srpova s 
drškom  u  obliku jezička (trna), a tak v a  su u  našoj ostavi četiri (T. 2: 4, 6, 7, 8, 
9), n ije  moguće izvršiti užu kronološku d istinkciju  u n u ta r B r D i Ha A t s tu p 
n ja .76 Srpovi s kukastim  završetkom  drške iznim na su pojava. M edjutim , u p ra 
vo tak av  srp p ronad jen  je  u  ostavi iz V idoviča (T. 2: 2) te  ga je  po trebno  po
sebno izdvojiti, je r  je  važan  za da tiran je  sam e ostave. Srpovi s d rškom  u 
obliku  kuke, tipološki su nešto  sta riji od onih s drškom  u  obliku jezička pa  su 
češće povezani s nalazim a B r D vrem ena T ransilvanije. U našim  ostavam a r i
je tk o  se nalaze srpovi s drškom  u  obliku kuke, i to, uglavnom , u  kom pleksu 
ran ijeg  H a A stupn ja .77 A nalogije našem  p rim je rk u  po tv rd jene  su u  ostavam a 
O tok-P ri v laka,78 Bizovac79 i J a ra k  I.80 Srpovi s kukastim  završetkom  d ršk e  če
sto se nalaze u  ostavam a u  R um unjskoj.81

Srpove iz ostave u Vidovicam a, n a  tem elju  analognih nalaza, možem o bez 
dvojbe d a tira ti u B r D i H a A 1 stupanj, tj. u n u ta r  horizonta II. s ta r ije  k u ltu re  
po lja  sa žaram a.

U ostavam a Brodskog Posavlja  u tv rd jen i su, izm edju ostaloga, i nalazi 
u k rasn ih  ploča. To su uglavnom  okrugle ploče od tzv. b ije le  bronce ukrašene  
nareb ren jim a ili koncentričnim  plastičnim  kružn icam a rad jene  tehn ikom  lije 
vanja , a ne iskucavanja. Izrada  uk rasn ih  ploča, u  doba s ta rije  k u ltu re  polja 
sa žaram a u  Slavoniji, može se sm atra ti jednom  od značajki i posebnog obi-



lje ž ja  tam ošnjeg  radioničkog m ajsto rstva, a osim toga, k arak te ris tičn a  su po
ja v a  u n u ta r  fundusa ostava horizonta  II. k u ltu re  po lja  sa žaram a sjeverne  
H rvatske.

U krasne  ploče se raz lik u ju  od fa le ra  po načinu  izrade i konstrukciji za p ri- 
čvršćavanje. F a le re  im aju  n a  v rh u  ru p u  za provlačenje  zakovica oblikovane ili 
popu t trn a , ili sav ijene u  petlji, pa p rim je rk u  u k rasn ih  ploča iz B rodskog 
V aroša82 ne možemo sm a tra ti fa leram a.83 Iako se u  stručnoj lite ra tu ri ne  prav i 
u v ijek  stroga  d is tinkc ija  u  nazivu  izm edju  u k rasn e  ploče i falere, ipak  sam  
nalaz u lom ka iz ostave u V idovicam a (T. 3: 7) odredio kao faleru . Iz rad jen a  je  
tehn ikom  lijev an ja  kao i u k ra sn e  ploče iz ostave Brodskog V aroša ko jim a je 
nalaz iz V idoviča veom a sličan, posebno nekim  p rim jerc im a iz te  ostave,84 a od 
k o jih  se raz liku je  lijepo izrad jenom  profiliranom  alkom  na  v rh u  i rogo(m )vim a 
koji iz ra s ta ju  iz gorn je  p lastične  kružnice (T. 3: 7).

F a le ra  iz V idoviča im a odred jen ih  sličnosti s ukrasnom  pločom iz ostave u 
V inči85 koja  tak o d je r im a n a  gornjoj s tran i p ro filiran u  alku ,86 kao i uk rasnom  
pločom  iz ostave P ri v ina g lava  kod Sida.87 Izrazite  analogije postoje i u  n a la 
zim a U ioara de Sus u  R um un jsko j88 te  osobito s nalazom  iz Ficesu G herrlii II.89

K sen ija  V inski-G asparin i, v rsn a  poznavateljica ostava  iz doba k u ltu re  polja 
sa žaram a, nag lašava da  nalazi fa le ra  n a  području  sjeverne  H rva tske  skoro 
po tpuno nedostaju .90 U stručno j lite ra tu ri nisam  našao p o tpunu  analog iju  ulom 
ku  fa le re  iz Vidoviča.

O stava  iz V idoviča sadrži i u lom ak spiralnog zav rše tk a  rukobrana . Ruko- 
b ra n i se m ogu sm atra ti kao  re lik t n ak ita  sredn jeg  brončanog doba svojstven 
za kasn iji horizont ostava tip a  R im avskä Sobota B r D v rem ena i za in v en ta r 
m lad je  faze k u ltu re  P iliny  sjeverozapadne M adžarske i jugoistočne Slovačke.91 
R ukobran i sa sp iraln im  završecim a u b ra ja ju  se u  g ru p u  p redm eta  k a ra k te r i
stičnim  za ostave horizon ta  II. tip a  V eliko N abrdje. O stava iz B ošnjaka, ko ja  je  
istodobno i te rito rija ln o  n a jb liža  ostavi u  V idovicam a, sadrži takod jer, izm edju 
ostalog, i ru kobrane  sa sp ira ln im  završecim a. Osim toga, ostava iz B ošnjaka 
veom a je  značajna za od red jiv an je  i d a tiran je  n a laza  horizonta  II u  m edju- 
riječ ju , »te od 27 ostava sjev e rn e  H rva tske  tog v rem ena ona svakako  p red 
s ta v lja  jednu  od n a js ta rijih  u  n jihovu  m edjusobnom  odnosu«.92 D ijelovi sp ira l
n ih  ru k o b ran a  u  in v en ta ru  ostava horizon ta  III. iščezavaju,93 stoga, ulom ak 
sp iralnog  završe tka  ru k o b ran a  iz naše ostave (zajedno sa srpom  T. 2: 2) od- 
re d ju je  vidovačku ostavu kao jed n u  od s ta rijih  u  g rupi ostava horizon ta  II. 
tip a  Veliko N abrdje.

Izdvajajući pojedine p redm ete  iz ostave i ukazujući na  analogije u  drugim  
ostavam a, može se na  k ra ju  izdvojiti još jed an  p red m et kojeg sam  uv je tno  na
zvao k lin  (T. 3: 9). T ijelo tog  m asivnog k lin a  je  probušeno, m edjutim , p rom jer 
šup ljine  tako  je  m alen, da  se pouzdano sm ije tv rd iti, da tak v a  šup ljina  nije 
m ogla služiti za p ričv ršć ivan je  držalja , nego sam o za provlačenje  tan k e  žice 
ili uzice (poradi sp re tn ijeg  nošenja). A nalogiju  tom  k lin u  u tv rd io  sam  u  ostavi 
B oljan ić.94 R adm ila  Jovanovič  p re tp o stav lja  da su tak v i klinovi zapravo  izli
v en a  bronca. T akva p re tp o stav k a  čini se p rih va tljivom  pa se i k lin  iz ostave 
u  V idovicam a može, n a jv je ro ja tn ije , d rža ti za izlivenu broncu ko ja  je  kao 
ta k v a  im ala  svoju odgovarajuću  vrijednost.

N a tem elju  ukazanih  analogija, ostava iz Vidoviča, može se bez poteškoće 
sv rs ta ti u  g rupu  ostava horizon ta  II. tip a  Veliko N abrdje.



O d r e d j i v a n j e  o s t a v e

O stava iz Vidoviča već je  odredjena kao m iješana i p ro fana značenja, 
m edjutim , ostaje otvoreno p itan je  da li je  to  naseobinska ili pak ostava p u tu ju 
ćeg trgovca, tj. m ajstora  ljevača, koji je  na  tom  m jestu  želio privrem eno sk riti 
brončano blago. Naime, više au to ra  p rihvaća p re tpostavku  da su ostave za
kopavali trgovci pu tu jući iz jednog k ra ja  u  d rug i te  je  i niz ostava up ravo  od- 
red jeno  kao ostave pu tu jućih  trgovaca-m ajstora.

U neposrednoj blizini, gdje je  ostava p ronadjena, nisu u tv rd jen i d rug i 
ostaci m aterija lne  k u ltu re  koji bi ukazivali n a  posto jan je  onodobnog nase lja  
pa tako  m an jka ju  uv je rljiv i dokazi za odred jivan je  te  ostave kao naseobinske. 
M edjutim , v a lja  p rim ije titi da su u  bližoj okolici Vidoviča, tj. m jesta gd je  je  
ostava pronadjena, u tv rd jen i ostaci m aterija lne  k u ltu re  p re th is to rijsk ih  raz 
doblja. Na području  D onje M ahale, šest do osam  kilom etara  sjeverozapadno 
od nalazišta ostave, arheološki nalazi ukazu ju  da  je  to  područje bilo n astan jeno  
u neolitiku ,95 eneolitiku96 i kasnolatenskom  razdob lju .97 Oko bakren ih  i b ro n 
čanih nalaza s područja  O rašja98 svojedobno se razv ila  odredjena polem ika iz- 
m edju T ruhelke i L jubiča,99 a B runšm id je  pošao ko rak  dalje  sum njajući da  su 
svi ti  nalazi uopće u O rašju  i p ronadjen i.100 S toga u  stručnoj lite ra tu r i postoji 
odred jena rezerva prem a nalazim a iz O rašja.101 M edjutim , ipak  valja  istači, da 
se poslije B runšm idove sum nje otkrilo u Donjoj M ahali 1924. godine, neolitsko 
naselje  koje je  postojalo i u  eneolitiku. Ti p re th isto rijsk i nalazi u  neposrednoj 
blizini O rašja, m ogu se uzeti kao odredjene p o tv rde  da su osporavani p red 
meti, koje je  A leksandar Oršolić darovao N arodnom  m uzeju u  Z agrebu  ozna- 
čuvajući ih kao nalaze iz O rašja, zacijelo i p ronad jen i n a  području  O rašja.

Osim toga, i n a  području  današnje općine Ž upanja, pouzdano su u tv rd jen i 
nalazi iz brončanog doba u  Š tita ru , Ž upan ji102 i B ošnjacim a gdje je  p ro n ad jen a  
i ostava iz kasnog brončanog doba.103

P rem a tome, pe t do deset k ilom etara sjeverno, sjevernozapadno i zapadno 
od Vidoviča, pouzdano su  u tv rd jen i ostaci m aterija ln e  k u ltu re  iz neolitika, 
eneolitika, brončanog i latenskog doba. U V idovicam a su pak  u tv rd jen i ostaci 
iz antičkog doba104 gdje se običaj spaljivan ja  poko jn ika  zadržao veoma dugo.105

U bližoj okolici Vidoviča po tv rd jen  je  odred jen i kon tin u ite t života od neo
litik a  pa nadalje, a postoje i tragovi života iz b rončana doba. Uzim ajući sve to 
u obzir, kao i za sada neodredjene nalaze keram ike  s područja  n jiva  G ajevi, 
može se pre tpostav lja ti da je  u Vidovicama, ili bližoj okolici, moglo posto jati 
naselje  u  kasno brončano doba te  da je  i p rik azan a  ostava, vezana uz to  n a 
selje. O stava je  m ogla p ripada ti nekom  dom aćem  trgovcu, sakupljaču, ili čak 
dom aćem  m ajstoru , tj. može se samo p re tp o stav lja ti da je  to naseobinska 
ostava. U nedostatku  pouzdanih dokaza za odred jivan je  ostave iz V idoviča kao 
naseobinske, ne bi se sm jela  odbaciti ni m ogućnost p rip ad an ja  ostave nekom  
putu jućem  trgovcu —■ m ajsto ru , koji se, zakopavši svoju robu, više n ije  v ra tio  
po zakopano blago.

U svakom  slučaju, ostava im a značenje zakopanog blaga, a na  sadašn jem  
stup n ju  istraž ivan ja  toga d ije la  Bosanske Posavine ne može se sa sigurnošću 
odrediti, da li je  to naseobinska ili pak  ostava p u tu jućeg  trgovca-m ajstora.



Z a k l j u č a k

P red m eti iz ostave u  V iđovicam a raz lik u ju  se po oblicim a i nam jeni. Iako 
n isu  kem ijsk i analizirani, p rocjen ju jući po vanjskom  izgledu: boji p a tine  i 
općoj očuvanosti pojedinih  p redm eta, uočljivo je  da se predm eti m edjusobno 
raz lik u ju , izm edju  ostalog i po sastavu  legure, tj. k v a lite t legure je  boljeg ili 
s lab ijeg  sastava.

Š to  se tiče tehn ike  izrade  pojed in ih  predm eta, može se općenito reći da je  
p rim jen jen a  teh n ik a  lijev an ja  u  kalup im a a oštrice su do tje rivane  iskivanjem . 
P rim jen jen a  tehn ike  u  izrad i p redm eta  iz ostave, ukazuje  n a  visok stupanj 
um ijeća  izrade  i obrade m etala. Z aključujući p rem a analogijam a, u tv rd jen o  je, 
da  dio p red m eta  iz ostave im a  znatn ih  sličnosti s p redm etim a iz ostava ho ri
zon ta  II. savsko-dravskog m ed ju riječja , odnosno radioničkog k ru g a  Brodskog 
P osav lja , ali su istodobno uočljive i analogije s nalazim a u  ostavam a T rans- 
d an u b ije  tip a  K isapati-L engyeltó ti, odnosno C incu-Suseni T ransilvanije , a oči
tu ju  se i obilježja nalaza ostava  tip a  R im avskä Sobota.

P red m eti p ronadjen i u  ostavi Vidoviče, kao što je  već naglašeno, m ed ju 
sobno se raz lik u ju  i pouzdano se može tv rd iti da su n asta ja li u  jednom  dužem 
vrem enskom  razdoblju . U okolici V idoviča u tv rd jen i su ostaci m a te rija ln e  ku l
tu re  iz p re th is to risk ih  razdob lja  od neo litika  pa  nadalje , što n a  odred jen i na
čin u k azu je  n a  k o n tin u ite t života na  tom  području. U neposednoj blizini ostave 
n isu  u tv rd je n i ostaci m a te rija ln e  k u ltu re  kasnog brončanog doba te  se ne može 
ostava  sa  sigurnošću odred iti kao naseobinska, p rem da  postoje razlozi za takvu  
p re tpostavku .

U zim ajući u  obzir analogije n a  koje sam  već p rije  ukazao, kao i niz d rug ih  
sličnosti i podudarnosti s nizom  ostava Brodskog Posavlja, sjeverne  Bosne, 
o stava  u  R um unjskoj i M adžarskoj, o kojim a se n ije  izričito govorilo, ostava iz 
V idoviča može se d a tira ti u  razdoblje B r D — H a A 1 stupnja , i to  kao jed n a  od 
s ta r ij ih  iz horizon ta  II. t ip a  Veliko N abrd je  s izraženim  obilježjim a B r D 
s tu p n ja , tj. apsolutno kronološki u razdoblje 13. i 12. stoljeća p rije  naše  ere.
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EIN SPÄTBRONZEZEITLICHER HORTFUND AUS VIDOVIČE 

Zusammenfassung

D ieser H ortfund w urde zufällig 1961 und 1962 auf dem G rundstück G a j e v i  
beim  A ckern gefunden. Die F undstelle befindet sich ungefähr 1500 M eter westlich 
vom  O rt V i d o v i č e .  Der F inder des Depots, I lija  Živković, der auch der G rund
besitzer ist, hat den H ortfund gesam m elt und dem M useum in Ž u p a n j a  verkauft.

D er H ortfund besteht aus 27 Bronzegegenständen und 3 Stücken kuchenförm iger 
Rohbronze, die in 3 G ruppen eingeteilt w urden:

1) W affen und W erkzeuge;
2) Schm ucksachen;
3) Rohbronze und Rohstoff (als H albfabrikat).
Die erste  G ruppe bilden 18 Gegenstände, w as 66 ®/o des Depots ausm acht, und 

zw ar: Lanzenspitzen (2 Exem plare, teilw eise beschädigt), Tüllenbeile (3 ganze, 3 frag 
m entierte) und Tüllenbeilstam pfer, ferner Sicheln (insgesamt 9 Exem plare und alle 
beschädigt, 4 Exem plare haben  den G riff bew ahrt, 4 sind nu r fragm entarisch erhalten  
und ein m isslungener Abguss).

Die zweite G ruppe bilden nu r 7 Gegenstände, w as 25®/o des H ortfundes ausm acht; 
d a ru n te r sind A rm bänder (1 ganzes und 3 fragm entierte), ein Phaleren-B ruchstück, 
ein A rm berge-B ruchstück und  ein N adel-Bruchstück.

Die letzte G ruppe bilden 3 Stücke kuchenförm iger Rohbronze, ein m assiver Keil 
als Rohstoff (Halbfabrikat) und  ein gebogener Stab.

Die Tüllenbeile aus dem H ort Vidoviče stellen S tandardexem plare in den H orten 
der Horizonts II der U rnenfelderkultu r N ordkroatiens dar. Als einzige A usnahm e gilt 
der Tüllenbeilstam pfer, der in dem Inventar der Depots auf dem  slaw onischw estsir- 
m ischen Gebiet unbekannt ist. Eine Analogie b ie tet nur das Depot von Boljanić in 
Nordbosnien.

U nter den Sicheln kann  m an die Sichel (Taf. 2: 2) ausscheiden, die S icheln m it 
hakenförm igem  Griff sind näm lich bei uns eine Seltenheit. Im  Gebiet des Zw ischen
strom landes der Drau, der Donau und der Save erscheinen die Sicheln m it haken



förm igem  Griff nur in den H ortfunden von O t o k  — P r i v l a k a ,  B i z o v a c ,  J a 
r a  k I und jetzt V i d o v i č e .

Die Gegenstände des Depots von Vidoviče sind durch eine längere Zeit h indurch, 
von Bz D bis zur Ha — Stufe entstanden. Das Depot aus Vidoviče ha t Analogien 
m it den Hortfunden von : B i z o v a c ,  B o š n j a c i ,  B r o d s k i  V a r o š ,  B r e -  
s t o v i k  I I ,  J a r a k  I ,  M a č k o v a c ,  M e s i č ,  O t o k  — P r i v l a k a ,  P o d -  
c r k a v l j e  — S l a v o n s k i  B r o d ,  P o l j a n c i  I ,  P r i v i n a  g l a v a  bei Šid 
und andernorts. Sie w urden als Hortfunde des Horizonts II des Typs V e l i k o  
N a b r  d j e datiert. Der A nfang des Horizonts II w ird  in die Zeit des ausgehenden 
13 Jh. v. u. Z. gesetzt.

Das Depot aus Vidoviče gehört nach der A rt und Typologie des Fundguts dem  Ho
rizont der bekannten H ortfunde Nordkroatiens aus der Zeit der älteren  U rnenfelder
kultur, und zw ar dem Horizont II Veliko N abrdje, an. Der H ortfund w eist auf en t
sprechende Ä hnlichkeiten m it den H ortfunden K isapäti — Lengyeltóti in  T rans
danubien bzw. Cincu-Suseni in Transilvanien und  Rim avskä Sobota hin. Der H ort
fund aus Vidoviče kann ins 13. und 12. Jh. v. u. Z. da tie rt werden.








