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Oktobra 1985 sta pisca izvedla manjSe poizkusno izkopavanje pri cerkvici
sv. Mihaela v I8ki vasi, Ze dolgo znanem najdis¢u vzidanih rimskih spomenikov
(cf. V. Hoffiller, B. Saria, Antike Inschriften aus Jugoslawien, Zagreb 1938 =
AIJ 135, 136, 140, s starejSo navedeno literaturo), in sicer na podlagi ljudskega
izroé¢ila o starem okostnem »britofu«, grobiséu. Izkazalo se je, da podatek drzi
vsaj glede premetanih sledov éloveskih okostij. Presenetljiva, v bistvu logi¢na
je bila najdba treh rimskih Zganih grobov, s ¢imer je bila dokazana prvotnost
rimskih napisov pri Sv. Mihaelu, v visokem srednjem veku le uporabljenih
za zidavo cerkvice in nikakor pripeljanih s prostora iZanske nekropole med
sedanjim Igom in Stajami (za prvo poroé¢ilo o izkopavanju cf. A. Pleterski,
D. Vuga, Varstvo spomenikov = V.S 28, 1986, 267). Hkrati moramo poudariti,
da gre za prve znane (vsaj zgodnjerimske) grobove anti¢nih IZancev.

I. Topografija

I8ka vas leZi na jugovzhodnem izteku prodnate IZanske ravni pred vhodom
v dolino redice Iske. Cerkvica sv. Mihaela, romanska stavba s konca 12. ali
zatetka 13. stoletja, stoji na vznozju apnencevega hribovja, ki se vzpenja vzhodno
in se proti jugovzhodu nadaljuje v Goldnsko planoto. Rimske epigrafske antike
je prvi odkril Alfons Miillner, in sicer drugotno vzidane tako v zidovih cerkvice
sv. Mihaela, kot tudi bliZnje, isti vasi pripadajofe in po zasnovi prav tako
romanske, potlej pa pobaroéne cerkve sv. Kriza, (cf. A. Miillner, Emona, Laibach
1879, 90, 224 Nr. 42, 229 Nr. 55 etec.). Lega ni nakljuéna, saj je skozi Isko vas,
nekdanji rimski zaselek, vodila vicinalna cesta proti Bloski planoti in Cerkniski
izanske nekropole ob navportski cesti) proti jugu. Ig, v prvotnem srednje-
veikem in tudi novoveikem pomenu manj$a pokrajinska enota — krajinica,
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Sl 1: Rimska najdi3¢a na Igu (IZanskem).
Abb. 1: Rémische Fundorte auf Ig (IZansko).



za katero se je zlasti v povojnem ¢asu uveljavila izpeljanka IZansko, je bil
topografsko raziskovan Ze od leta 1863 naprej, od prvih Miillnerjevih iskanj
epigrafskega gradiva (o. c., 2 ss). Tako so Ze od druge polovice 19. stoletja znana
rimska najdiS¢a Studenec (sedanji Ig), Staje (Stari Dedec), Matena, Podkraj
(sedaj del Tomislja), TomiSelj, Strahomer, Ifka vas in Golo (Sv. Marjeta pri
Gorenjem Golem). V Barju med Babno Gorico in Kremenico je bila ob kopanju
odvodnih jarkov — grabnov odkrita rimska mocvirska cesta, sicer vicinalna,
zgrajena na refetu iz vodoravno poloZenih brun. Miillner je tudi ugotovil pozno-
rimski kohortni (sic!) kastel pri Sv. Marjeti na Golem, v I8ki vasi pa, na tak-
tiéno pomembni viSini ob vicinalni cesti proti Gorenjemu Igu in Rakitni,
ruSevine pravokotnega stolpa (o. c., 90; morebitno rimsko gradnjo bodo potrdila
le izkopavanja). Stanje epigrafskih spomenikov na Igu je v letih pred II. sve-
tovno vojno ugotavljal Balduin Saria; Zal so mnogi spomeniki, ki jih je bil
zapisal Miillner, Ze manjkali. Ob koncu petdesetih let je napisal razpravo o
izanskih epigrafskih antikah in obenem o rimski podobi Iga (IZanskega) Jaro
Sasel (cf. Kronika 7, 1959, 117 ss; objava novoodkritih epigrafskih spomenikov

@ [ ko. ISKA VAS

S.2: Sv. Mihael v I8ki vasi: izsek katastrskega naérta.
Abb. 2: Sv. Mihael in ISka vas: Ausschnitt des Katasterplans.
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tudi v A. et J. SaSel, Inscriptiones Latinae etc. = ILIug, Situla 5, Ljubljana 1963,
297/1g/, 298—299/Strahomer/, 300/I5ka Vas/, 301/Staje/). Sadel je pravilno skle-
pal, da so bili manjsi rimski zaselki v Mateni, I8ki Loki, I8ki vasi, Strahomerju
in Tomislju, v zaledju velikega anonimnega naselja (vicus) na tleh sedanjega
Iga, nekdanjega Studenca oziroma Studenca — Iga (o.c., 118), Sa3el je tudi
po starejsih podatkih pravilno lociral zahodno iZansko nekropolo ob navportski
cesti (0. c., 118); pravilna je njegova domneva o anti¢nem pristani§éu ob izviru
IZice, saj reka z delno izravnanimi okljuki — meandri na Barju kaZe na ver-
jeten rimski regulacijski poseg, vendar manjse narave v primeri z Ljubljanico.
SaSel je pravilno ovrednotil prometno vlogo anti¢nega Iga na razpotju vici-
nalnih cest oziroma poti proti Nauportu, Cerknigki kotlini in Emoni (0. c., 117 s).
Omeniti moramo §e pomembno najdbo zaklada rimskih novcev na Studencu
(Igu) v drugi polovici petdesetih let (cf. Arheolo$ka najdi$éa Slovenije = ANSI,
Ljubljana 1975, 180), poleg Ze prej znane naklju¢ne najdbe Vespazijanovega
zlatnika pri iZanski farni cerkvi (fara Ig za razliko od vasi Studenec, sic!)
(cf. A. Miillner, Argo 2, 1893, 129); ob izkopavanjih ob potoku Resnik (J. Ko-
roSec; eno najstarej§ih barskih koli3¢) je prisla na dan tudi rimska barska pot,
verjetneje brv, v njeni bliZini pa je bil najden Crispov novec (cf. J. KoroSec,
Rimska pot ob Resnikovem prekopu, Poroéilo o raziskovanju neolita in eneolita
v Sloveniji, 1962, 57 ss, Sl. 1). Drugi, doslej najpopolnejsi podatki o topografiji
anti¢nega Iga (IZanskega), so bili zbrani med strokovno topografijo v letih 1974
do 1978 (Davorin Vuga), oziroma 3e ob priloznostnih zaS¢itnih izkopavanjih
pri stajskem Marofu, na TomiSeljski Poti (poljskem odseku trase navportske
ceste) in v Podkraju (sedaj Tomislju). Poleg zapisanega izrotila o Strahomerju,
Mateni, Stajah, ISki vasi, Igu etc. so bile prehojene zlasti vse trase vicinalnih
cest oziroma ve¢ krakov iste prometne smeri, vedno v obsegu krajinice Ig,
pri Gorenjem Igu, I8ki vasi, Strahomerju, Dobravici, Skriljem in Golem. Do-
locen je bil potek barske ceste med Babno Gorico in Kremenico. Odkriti so bili
sledovi ve¢ barskih poljskih poti oziroma krakov v Kepju in Partih, severno
od Iga (Studenca). Najdene so bile rimske podkve, in sicer pri Igu (Studencu:
Gmajna, Kepje), Iki Loki (Trdine, Gmajna, Mareke: morda je to dokaz za neko
rimsko poljedelsko izpostavo, morda zaselek), Mateni (Stari Deli, Gmajna etc.)
in Brestu (PeSc¢enek etc.). Pomembni podatki so plod poizkusnih izkopavanj
pri Sv. Jakobu v Strahomerju in Sv. Mohorju in Fortunatu v Mateni, ki so
odkrila rimske tvarne ostaline, zadosten dokaz o obstoju manjiih zaselkov.
Poudariti moramo zlasti izsledek zaSCitnega posega na Marofu pri Stajah
leta 1979, ko je bil izkopan prvi anti¢ni iZanski grob (okostni, poznorimski).
Presenetenje je bilo tudi nakljuéno spoznanje, da se je iZanska nekropola
razprostirala Se na jugovzhodni strani, ob vicinalni cesti proti Emoni oziroma
Golemu oziroma Zahodni Dolenjski, $¢ na barskem obrobju, kjer je bilo od-
krito kamnito ovrije rimskega nagrobnika z upodobitvijo rustikalno izdelanih
levov (za vse navedeno cf. Arheolodka za$éitna raziskovanja na Ljubljanskem
Barju v letu 1979, 1, Ljubljana 1980, 21 ss. s Stevilnimi slikami in prilogami.
D. Vuga, VS 21, 1977, 203 s, 222 5, 235, 268 ss. Id., VS 22, 1979, 278, 281 ss, 284.
Id., V§ 23, 1981, 231 s, 238 s, 243, 261 s, 264 s, 275 s, 287—293. Id., VS 24, 1982,
171, 173, 177, 180). Ve¢ kot stoletno raziskovanje preteklosti zlasti anti¢nega
Iga je opozorilo na ve¢ pomembnih znaéilnosti. Predvsem gre pri Igu za tesno
vpetost v dogajanje v Barski kotlini od mezolitika naprej, ¢eprav se je morala
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SV MIHAEL- ISKA VAS
1985

Sl 3: Sv. Mihael v Iski vasi: lega sond.
Abb. 3: Sv. Mihrl in I8ka vas: Lage der Versuchsgriben.

izanska kulturna krajina zaradi posebnih naravnih okoli§¢in izoblikovati Ze
zelo zgodaj. Znotraj Iga samega in hkrati v okviru obseine Barske kotline
je zivljenje skoraj nepretrgano dokazano najprej na trdinskem barskem ob-
robju, nato na barskih, prvotnih jezerskih plitvinah (koli§¢a), pa spet na trdin-
skem obrobju, na nadbarskih vi§inah oziroma osamelcih (gradii¢a) in naposled
v ravninah Izanskega ali Iskega vr$ja, z najveéjim razcvetom v €asu zgodnjega
imperija in s ponovnim umikanjem na viSine in osamelce v poznem imperiju.
Izredno pomembna je bila sorazmerno dobra prometna prehodnost Iga (IZan-
skega), kar je v poznorimski dobi nujno zahtevalo prilagoditve strateSkemu
sistemu Claustra z odsekom dolgih zapornih zidov pri Rakitni in Robu. Velika
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sonda I sonda II

Struga ?

Sl 4: Sv. Mihael v I8ki vasi: detajl lege sond na juzni strani romanske cerkvice.

Abb, 4: Sv. Mihael in I8ka vas: Detail der Lage der Versuchsgriben an der Siidseite
des romanischen Kirchleins.



zgoS¢enost rimskih najdi§é na Igu opozarja tudi na veliko gostoto prebivalstva
in njegovo gospodarsko moé¢, morda 8e v poznem obdobju, in sicer zaradi
tradicionalne naslonitve na naravne vire. Epigrafske antike dokazujejo izredno
trdoZivost staroselskega nerimskega prebivalstva (imena ilirskega, keltskega
in neznanega izvira) v zgodnjecesarski in morda $e poznocesarski dobi; do-
macini so na Studencu v Zelezni dobi obvladovali najprej takti¢no ugoden
apnencev kopast pomol z velikim in dobro utrjenim gradis¢em (Pungert pri
Izanskem gradu, Sonneggu), verjetno se je narasS¢ajo¢a zgoS€enost naselitve
postopno prenaSala v ravninsko vznoZje hriba in se z nastopom rimske oblasti
raz§irila v obliki pahljadasto razsejanih zaselkov na vso Izansko ravan in morda
tudi v nekatere viSinske lege ob pomembnih vicinalnih zvezah (cf. J. SaSel,
0. c., 117 ss. D. Vuga, Zeleznodobna najdiséa v kotlini Ljubljanskega Barja,
Situla 20—21, 1980, 204 s).

II. Izkopali§ée

Sondi sta bili izkopani na juZni strani p.c. sv. Mihaela (Sl 2, 5) na trav-
niSkem zemlji¢u, ki ga nepravilno kroZno omejuje iz apnencevih lomljencev
zidan, do tal porufen obodni zid (parc. §t. 150 k. o. Iska wvas, last Rimsko-

Sl 5: Sv. Mihael v I8ki vasi: pogled z juga.
Abb. 5: Sv. Mihael in I8ka vas: Blick von Siiden.
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katoliskega Zupnijstva Ig). Sonda 1 je bila dolga 10m in §iroka 1 m. Segala
je od juZnega zidu cerkvene ladje (kjer je bila 2,5m oddaljena od jugozahod-
nega cerkvenega vogala) do vrha ruSevin obodnega obzidja, ki obkroZa cerkev.
Njen odklon od severa je bil 173% Sonda 2 je bila dolga 5m in Siroka 1m
z dvema majhnima dodatnima raziiritvama. Segala je od stika med juZno
steno ladje in prezbiterijem proti jugu. Njen odklon od severa je bil 1699,
ViSina ni¢ pri meritvah globin je bil vrh jugozahodnega vogala podzida jugo-
zahodnega podpornika cerkvenega zvonika (sl. 3).

Sonda 1

Zahodni prerez (Sl.9). Dno prereza je reéni prod, ki je v juZnem delu pri
cerkvenem obzidju iz veéjih prodnikov. V srednjem delu prereza sega vanj
velika poglobitev, ki ni bila v celoti odkopana. Njeno raziskano dno sega
najmanj 1,3m globoko od ruSe. Zapolnjena je s plastjo zemeljnega proda. Ta
lezi na cistem produ vse do severnega roba izkopa. Na vrhu prereza je plast
.zemlje. V severnem delu prereza segata skozi plast zemljenega proda dva vkopa
v najniZzjo plast ¢istega proda. V juZznem delu prereza je Se en tak vkop. Vsi
so zapolnjeni s temno zemljo. Najveé plasti je v juZznem delu prereza na severni
strani cerkvenega obzidja. Tu je nad plastjo zemljenega proda vloZek ilovnate
zemlje, plast proda, ¢rna zemlja, plast malte in povrSinska zemlja, ki pokriva
veéino ostankov obodnega obzidja, ki je bilo sezidano iz velikih, delno obdelanih
skal in malte.

Dno izkopa (Sl 4, 6). Dno izkopa je reéni prod. Na jugu ga zakljucujeta
dve veliki skali, ki sta temelj cerkvenega obzidja. Kamni, ki ga sestavljajo,
kazejo dve celi, kar kaZe, da je bil verjetno grajen dvakrat. V severnem delu
dna izkopa je nekaj jam za stojke in oZji pre¢ni jarek, ki je imel poSevne
stene in je bil le plitvo vkopan v prod. Ob zahodnem prerezu je imel na dnu
okroglo vdolbino. V srednjem delu dna izkopa je bil velik jarek. V zgornjo
povriino njegovega juZnega dela je bil vkopan ozek preéni jarek, v katerem
so bili tudi drobci oglja in odlomki lonéenine. Med to je znacilna najdba od-
lomka ustja lonca iz konca 15. stoletja (T.1: 2).

Sonda 2

Zahodni prerez (SL.9). Dno prereza je re¢ni prod. V juZnem delu je vanj
vkopan jarek, ki je zapolnjen z zemljenoilovnatim gruitem. V severnem delu
prereza je v prod 10 cm globoko vkopana jama groba 3. Zapolnjena je s érno
gruscénato zemljo. Nad grobom je ruSevinska plast iz Stevilnih kamnov, med
katerimi je tudi kamnita plo3¢a, kakrine so bile uporabljene pri grobu 2.
V rusevini so deli ¢loveSkega okostja in Zelezen Zebelj. RuSevinska plast je
izrazita od juZnega roba groba in sega proti severu, pod temelj cerkvene ladje.
Zgornji del celotnega prereza je ¢rnorjava peSfena zemlja.

Dno izkopa (SL. 4, 9). Dno izkopa je re¢ni prod. V juznem delu je vanj vko-
pan severni rob jarka, v severni polovici grobni jami grobov 1 in 3. V sever-
nem delu je nanj postavljena grobna skrinja groba 2. Med groboma 2 in 3
je jama za stojko.
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Sl 6: Sv. Mihael v I8ki vasi: sonda 1 z juga.
Abb. 6: Sv. Mihael in ISka vas: der Versuchgraben von Siiden.

Plasti

Veliki jarek, ki poteka ¢ez sondo 1 in ¢ez juzni del sonde 2. je kot vdolbina
na zemljid¢u viden celo na povrdini (SL 4). Nastal je verjetno v antiénem ob-
dobju, saj so bili v polnilu v sondi 1 kosci malte in Zgane ilovice, v sondi 2
pa odlomki prazgodovinske in anti¢ne lonéenine. Plast, ki ga pokriva, vsebuje
tudi najdbe mlajsih obdobij. Kdaj so nastale jame za stojke in manj$a prec¢na
jarka, ni mogode natanéno povedati. Za juzni jarek v sondi 1 je verjetno, da
je nastal v 15. stoletju. V ¢asu po nastanku odkritih treh antiénih grobov je
bil prostor dale¢ naokoli in vsaj delno tudi pod sedanjo cerkvijo prekopan.
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Tedaj so bili bolj alj manj poskodovani odkriti trije anti¢ni grobovi in najmanj
en okostni grob, za katerega ni mogoce doloditi prvotne lege. Na prekopano
plast je bila postavljena sedanja cerkev, katere ladja izvira $e iz romanike
in ki jo pisani viri omenjajo Ze leta 1353. Prezbiterij je mlajsi od ladje, saj
je prizidan ¢ez njen temelj.

O tem, kako dale¢ so v prekopani rusevinski plasti raztreseni posamezni
predmeti, govori nekaj stvarnih podatkov. Del lonca iz groba 2 (T. 3: 5), ki je
bil sestavljiv z drugimi deli, je bil najden nad grobom 1. Ustje lonca (T. 1: 10),
ki je bilo najdeno nad grobom 3, se po izdelavi ujema z loncem iz groba 2
(T. 3: 4). Spodnji del lon¢ka iz groba 2 (T. 3: 8) se po obliki in velikosti ujema
z ustjem iz groba 1 (T.2: 5). Ustje lon¢ka iz groba 3 (T.2: 8) se po obliki in
velikosti povsem ujema z odlomkom, ki je bil najden v juZnem delu sonde 1.
Posamezni, neko¢ celi predmeti so bil torej razbiti in razmetani tudi ve¢ metrov
vsaksebi. Za prvotne grobne celote imamo zato lahko le skupke skoraj v celoti
ohranjenih posod, nikakor pa ne vseh predmetov, ki smo jih nadli v obsegu
groba.

Grobovi

Grob 1 (SL 7, 9). Grobna jama je bila kvadratna, z mo¢no zaobljenimi vogali.
Premer je bil priblizno 60 cm. Na kraju, kjer je bil grob, prodnata osnova pada,
zato je bila grobna jama vkopana v prod le nekaj cm na severni strani. Na dnu
jame je bilo nekoli ve¢ prodnikov kot v sicersnji osnovi, vendar ne bi bilo
mogoce trditi, da gre za umetno narejeno podlogo. Nad prodniki je bil 1 em

SI. 7: Sv. Mihael v I8ki vasi: grob 1 (del pridatkov) z zahoda.
Abb, 7: Sv. Mihael in ISka vas: Grab 1 (ein Teil der Beigaben) von Westen.
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SIL 8: Sv. Mihael v I8ki vasi: grob 2 z juga.
Abb. 8: Sv. Mihael in I8ka vas: Grab 2 von Siiden.

zemlje, na tej pa so bile poloZene posode. V zasutju so bili drobci oglja in Zganih
kosti. Zgornji del groba je poskodovala premetana ru$evinska plast, ki pa je
v prerezu ni bilo mogoce lociti od prvotnega zasutja groba. V zahodnem vogalu
groba je bil lonec (T. 2: 4). Na dnu zahodne polovice je bil kroZnik (T. 2: 3),
v vzhodni polovici pa dvoroc¢ajna skodela (T.2: 2) in lonéek (T.2: 1). Ostanki
oljenke (T.2: 6) so bili sredi groba, na meji s prekopano rusevinsko plastjo.
Ustje lon¢ka (T.2: 5), ki verjetno izvira iz groba 2, je bilo najdeno v zahodni
polovici groba.

Grob 2 (SL 8, 9). Grobna jama je bila kvadratna. Njen premer je bil 60 cm,
obloZena je bila s $tirimi pravokotno postavljenimi apnendéevimi ploi¢ami. Te
so slonele na rjavi peS¢eni zemlji, tako da grob ni segal do prodnatih tal, ampak
se je zacel tik nad njimi. Plast jalove peS¢ene zemlje je bila v notranjosti groba
debela nekaj centimetrov. To je bilo dno groba. Na njem je bila v zahodni
polovici groba plast stlaéenih érepinj razliénih posod. V vzhodni polovici jih

10° 147



ni bilo, verjetno zato, ker je bil grob tu prekopan do dna. V isti globini kot
plast ¢repinj je bil najden tudi Zelezen Zebelj (T. 3: 12), kakrsnih je bilo sicer
vse polno v ruSevinski plasti. V zasutju groba so bili drobci oglja in Zganih
kosti ter odlomki lon¢enine od prazgodovine do srednjega veka. Na zahodnem
vogalu groba sloni velika klesana kamnita klada, ki je temelj jugovzhodnega
vogala cerkvene ladje. Vseh odlomkov lonéenine, ki je bila najdena v grobu,
gotovo ne smemo pripisovati prvotni grobni celoti. Tej bi lahko pripadale vsaj
razmeroma v celoti ohranjene posode.

Grob 3 (S1. 9). Grobna jama je bila verjetno (zahodni rob ni bil odkopan)
kvadratna, s premerom 80 cm. V prodnata tla je bila vkopana 10 em. Ta del
je bil zasut s érno grus¢énato zemljo. Nad povrsino prodnate plasti je bil grob
uniéen in nato pokrit s premetano rusevinsko plastjo. V tej je bila nad grobom
kamnita plos¢a, kakrine so uporabili pri izdelavi groba 2. Severovzhodni vogal
groba se je nadaljeval s plitvo vdolbino, verjetno jamo za stojko. V nedotak-
njenem delu groba so bile ¢repinje skodele (T. 2: 7) in lonéka (T.2: 8) oziroma
loneca (T. 2: 9).

Predmeti izven grobov

Ti so bili najdeni v prvi poglobitvi sonde 1 (T.1: 3, 5, 7—8), njenem juZnem
delu (T. 1: 1, 4), nad velikim jarkom (T.1: 6) in v juZnem malem preénem jarku
(T. 1: 2). Veé najdb je bilo v sondi 2 v njeni prvi poglobitvi (T.1: 11—12, 23),
juzni tretjini (T. 1: 1, 19), nad grobom 1 (T. 1: 24), nad grobom 2 (T.1: 9, 17—18,
23, 28), ob njem (T. 1: 20—21), vzhodno od njega (T. 1: 15—16, 25), nad grobom 3
(T. 1: 10, 26—27) in pri zasipanju sonde (T.1: 14).

V obeh sondah je bilo tudi nekaj Zivalskih kosti, predvsem drobnice, ter
najmanj dveh svinj in enega goveda.

III. Gradivotl

1. Sonda 1. Odlomki lonca. Dobro preéiséena glina, Zgana svetlo rjavo. Zglajeno
povrsje. T.1: 1.

2. Prav tam. Odlomek ustja lonca. Preéi$¢ena glina, Zgana rdele. Zglajeno po-
vrije, T.1: 2.

3. Prav tam. Odlomek ustja lonca. Slabo preéiS¢ena glina, Zgana sivo rjavo.
Zglajeno povrsje. Izdelava na poc¢asi vrte¢em se lon¢arskem vretenu. T.1: 3.

SL 9: Sv. Mihael v I8ki vasi: zahodni presek sonde 1 (zgoraj); detajl vzhodnega
preseka sonde 2 z grobom 1 (v sredini); zahodni presek sonde 2 z grobom 3
(spodaj levo); tloris severnega dela sonde 2 z grobovi 1 do 3 (spodaj desno).
Abb. 9: Sv. Mihael in I8ka vas: Westquerschnitt des Versuchsgrabens 1 (oben); Detail
des Ostquerschnitts des Versuchsgrabens 2 mit Grab 1 (in der Mitte); Westquerschnitt
des Versuchsgrabens 2 mit Grab 3 (unten links); GrundriB des Nordteils des Ver-
suchsgrabens 2 mit Grab 3 (unten links); GrundriB des Nordteils des Vesuchgrabens 2
mit den Griébern 1 bis 3 (unten rechts).
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4. Prav tam. Odlomek ustja lonca. Prediséena glina, Zgana sivo. Zglajeno po-
vrije. T.1: 4. ]

5. Prav tam. Odlomek ustja lonca. PretiStena glina, Zgana svetlo rjavo. Grobo
povr§je. T. 1: 5.

6. Prav tam. Odlomek trebuha lonca. Pre¢ii¢ena glina, Zgana temno sivo. Zgla-
jeno povrsje. Okras: vodoravni Zlebiéi. Izdelava na poéasi vrtetem se loncarskem
vretenu. T. 1: 6.

7. Prav tam. Zebelj. Zelezo. T.1: 7.

8. Prav tam. Odlomek Zeblja. Zelezo. T.1: 8.

9. Sonda 2. Odlomek ustja ¢aSe. Dobro pretiitena glina, Zgana svetlo rdece.
Zglajeno povrsje. T.1: 9.

10. Prav tam. Odlomek ustja lonca. Slabo preéii¢ena glina, Zgana rjavo. Zglajeno
povrsje. Okras: vodoravni Zlebi¢i na trebuhu. Izdelava na poéasi vrtetem se longar-
skem vretenu. T. 1: 10.

11. Prav tam. Odlomek ustja lonca. Pre¢ii¢ena glina, Zgana temno sivo. Zglajeno
povrsje. T.1: 11.

12. Prav tam. Odlomek ustja lonca. Slabo preéii¢ena glina, Zgana sivo rjavo.
Zglajeno povrsje. T.1: 12.

13. Prav tam. Odlomek ustja lonca. Pretii¢ena glina, Zgana sivo rjavo. Zglajeno
povrsje. T.1: 13.

14. Prav tam. Odlomek ustja lonca. Pretis¢ena glina, Zgana sivo rjavo. Zglajeno
povrsje. T.1: 14,

15. Prav tam. Odlomek ustja lonéka. Dobro pre¢ii¢éena glina, Zgana svetlo rdede.
Zglajeno povrsje. T. 1: 15.

16. Prav tam. Odlomek ustja lon¢ka. Prefis¢ena glina, Zgana svetlo rdede. Zgla-
jeno povrsje. Temno rde¢ premaz na zunanjem povriju. T.1: 16.

17. Prav tam. Odlomek ustja lonca. Slabo preé¢is¢ena glina, Zgana svetlo rjavo.
Zglajeno povrsje. T.1: 17.

18. Prav tam. Odlomek trebuha lonca. Slabo preéiS¢ena glina, Zgana svetlo rjavo.
Grobo povrsje. Prostoroéna izdelava. Okras: valovnica. T.1: 18.

19. Prav tam. Odlomek dna lonca. Slabo preéii¢ena glina, Zgana svetlo rjavo.
Dobro zglajeno povrije. Opomba: izboklina sredi vzporednih krogov, nastala ob
vrtenju na lonéarskem vretenu. T. 1: 19.

20. Prav tam. Odlomek trebuha lonca. Pretii¢ena glina, Zgana temno sivo. Grobo
povr§je. Okras: vodoravna Zlebi¢a, vmes niz latviéastih vdolbinie. T. 1: 20.

21. Prav tam. Odlomek trebuha lonca. Pre¢ii¢ena glina, Zgana sivo rjavo. Zglajeno
na loné¢arskem vretenu. T. 1: 21.

22. Prav tam. Odlomek trebuha lonca. Slabo pretis¢ena glina, Zgana rjavo. Zgla-
jeno povr§je. Okras: vodoravni Zlebi¢i. Izdelava na pocasi vrie¢em se loncarskem
vretenu. T. 1: 22.

23. Prav tam. Odlomek dna lonca. Slabo pre¢iSéena glina, Zgana rjavo. Zglajeno
povrsje. Okras: na zunanji strani dna plasti¢en krog, iz sredine Zarki. Izdelava na
pocasi vrtetem se lontarskem vretenu. T.1: 23.

24. Prav tam. Odlomek dna ¢aSe. Dobro prec¢istena glina, Zgana sivo. Zglajeno
povrsje, temno siv premaz. T. 1: 24.

25. Prav tam. Odlomek dna lonca. Slabo prefiSéena glina, Zgana rjavo rdece.
Zglajeno povr§je. Prostoroéna izdelava. T. 1: 25.

26. Prav tam. Odlomek gumba. Steklo. Belo. T. 1: 26.

27. Prav tam. Silo (?). Zelezo. Z zakovico. Bron. S ploitkom na koncu drzaja. Bron.
T.1: 27.

28. Prav tam. Zebelj. Zelezo. T.1: 28.

29. Sonda 2. grob 1. Lon¢ek. Dobro pret¢iséena glina, Zgana svetlo rumeno. Zgla-
jeno povrsje. T. 2: 1.

30. Prav tam. Dvoroc¢ajna skodela. Preéistena glina, Zgana svetlo rdece. Zglajeno
povrsje. T. 2: 2.

31. Prav tam. KroZnik. PrediS¢ena glina, Zgana svetlo rdefe. Zglajeno povrije.
2: 3

32, Prav tam. Odlomki lonca. Slabo pretis¢ena glina, Zgana sivo rjavo. Zglajeno
povrsje. Okras: vodoravni Zlebiéi. T. 2: 4.
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33. Prav tam. Odlomek ustja lon¢ka. PretiS¢ena glina, Zgana rumeno rjavo. Zgla-
jeno povrije. Okras: vodoravna rebra na vratu. T.2: 5.

34, Prav tam. Odlomki oljenke. Prec¢istena glina, ?gana rumeno rjavo. Zglajeno
povr§je. Okras: zunanji krog z nizom plastiénih podkvastih vzorcev na zgornji strani.
T.2: 6.

35. Sonda 2, grob 3. Odlomek ustja skodele. Dobro preéitena glina, Zgana rdece.
Zglajeno povrije. Temno rde¢ premaz na zunanjem in notranjem povrsju. T. 2: 7.

36. Prav tam. Odlomek lonéka. Dobro preciStena glina, Zgana svetlo rdece. Zgla-
jeno povrsje. Temno rdeé¢ premaz na zunanjem povrsju. T. 2: 8.

37. Prav tam. Odlomki lonca. Slabo prec¢is¢ena glina, Zgana sivo rjavo. Zglajeno
povrije. Okras: vodoravni in poSevni (delno prepletajoci se) zlebiti. Izdelava na
pocasi vrtetem se lonéarskem vretenu. T.2: 9.

38. Sonda 2, grob 2. Odlomek skodele. Preéis¢ena glina, Zgana svetlo rdece. Zgla-
jeno povrsje. Rumeno zelen 103¢, zrnat, na notranjem povrsju. T. 3: 1.

39. Prav tam. Odlomek skodelice. PretiS¢ena glina, Zgana rdefe. Zglajeno povrsje,
Zelenorumen drobno zrnat 1oi¢, na notranjem povrsju. T. 3: 2.

40. Prav tam. Odlomek ustja lonca. Slabo preistena glina, zgana sivo rjavo.
Zglajeno povrsje. T. 3: 3.

41, Prav tam. Odlomki lonca. Slabo pre¢istena glina, Zgana rjavo. Grobo povrije.
Okras: vodoravni Zlebi¢i. Izdelava na poéasi vrteCem se lonc¢arskem vretenu. T.3: 4.

42, Prav tam. Lonec. Slabo pretiS¢ena glina, Zgana rjavo. Zglajeno povrsje. Opom-
ba: vodoravni Zlebiéi na notranjem povriju trebuha, nastali ob vrtenju na vretenu.
Izdelava na pocasi vrieéem se loncéarskem vretenu. T. 3: 5.

43. Prav tam. Odlomek dna in trebuha lon¢ka. PrediS¢ena glina, Zgana rdece.
Zglajeno povrsje. T. 3: 6.

44. Prav tam. Odlomek dna in trebuha lonéka. Dobro prefistena glina, Zgana
rumeno rdece. Zglajeno povrsje. T.3: 7.

45. Prav tam. Odlomek trebuha lontka. Preéif¢ena glina, Zgana rumeno rdece.
Zglajeno povrsje. T. 3: 8.

46.Prav tam. Odlomek lonca (?). Pre¢is¢ena glina, Zgana rumeno rjavo. Zglajeno
povrsje. T. 3: 9.

47, Prav tam. Odlomek lonca (?). Preéi§éena glina, Zgana rumeno rjavo. Zglajeno
povrsje. Okras: globoki vodoravni zlebi¢i. T. 3: 10.

48, Prav tam. Odlomek trebuha lonca. Pretis¢ena glina, Zgana sivo rjavo. Zgla-
jeno povrije. Opomba: metli¢asti potegi na notranjem povrsju, nastali ob vrtenju
na vretenu. Izdelava na po¢asi vrtetem se lon¢arskem vretenu. T. 3: 11.

49. Prav tam. Zebelj. Zelezo. T. 3: 12.

IV. Opredelitev

Prazgodovinskemu ¢asu pripada odlomek dna lonca (T.1: 25). Gre za zna-
¢ilno grobo, a vendar trdno izdelavo lonéenine, ki jo poznamo na barskem
obrobju, zlasti na velikem trdinskem naselju v I8ki Loki, pa tudi v Mateni.
Pripadnost bronasti dobi v nepretrganem zaporedju od zgodnje do pozne bro-
naste dobe je bila dokazana s poizkusnim izkopavanjem v I8ki Loki na ledini
Gmajna leta 1983.2

Med rimskim gradivom pri Sv. Mihaelu so zanimive predvsem najdbe iz
zganih grobov, ¢eprav so ohranjeni le delno in so bili najverjetneje naceti Ze
pred mnogimi stoletji. Vendar zakljutujejo podobo rimskega vasSkega grobisca
tudi nakljuéne najdbe, raztresene po plasti zemlje pod ruSo oziroma po na-
sutju nad grobovi. Izmed sorazmerno S§tevilne loncenine izstopajo predvsem
lonci. Najdeni so bili v grobovih 1 (eden), 2 (trije) in 3 (eden); en odlomek lonca
izvira iz sonde 1, devet odlomkov pa iz sonde 2 oziroma dva iz groba 2. Pri
grobnih pridevkih na T.2: 4 (grob 1), 2: 9 (grob 3) in 3: 4—5 (grob 2) gre za
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domaco loncenino, ki vlefe tradicijo vse od poznoZeleznodobnih krajevnih
loncarskih delavnic naprej. Medtem ko ima lonec iz groba 1 $e znaéilno obliko
prisekanega dvojnega stoZca in se navezuje, npr., na vzporednice iz grobov 239
in 250 na severnem emonskem grobi§¢u (2. stoletje) oziroma iz groba 653 na
delu severnega emonskega grobi$¢a med Trdinovo in Tavéarjevo ulico (Hadri-
janov ¢as),® gre v drugih primerih za jajéastoovalen trebuh in za 3., morda
celo Ze 4. stoletje.* Seveda je mogole, da gre v nekaterih primerih (npr. T.1:
11—12, 14, 17, 19, 22—23) za Se poznejsi ¢as, najverjetneje za obdobje Poznega
cesarstva oziroma za ¢as t. i. barbarizirane antike, ki sovpada z wvelikim
preseljevanjem narodov.? Prav tako Stevilni med iZkavarskim gradivom so
loncki.® Izvirajo iz grobov 1 (dva), 3 (eden) in 2 (Stirje); dva odlomka lonékov
sta bila najdena Se v sondi 2. Lon¢ka na T.2: 1 in 2: 8 imata vzporednici v
emonskem gradivu z obmodéja severnega grobii¢a ob Celejanski cesti in sodita
v sredino 2. stoletja. Zaradi kroglastoovalne oblike naj bi bila domaé¢ izdelek
emonskih loncarskih oficin.? Drugi primeri lonékov pri Sv. Mihaelu so ohra-
njeni le v odlomkih in njihove resni¢ne oblike ni mogoée doloéiti kljub delni
rekonstrukeiji. Nasprotno je zelo redka najdba na iSkavarskem grobiséu dvo-
rocajna skodela (grob 1; T.2: 2). Taksne posode, verjetno uvoZene z italskega
prostora, so redke tudi v Emoni, in to kljub Zivahnemu trgovinskemu utripu.
Osamljena vzporednica iSkavarski skodeli je znana z novejsih izkopavanj
severnoemonske nekropole, in sicer iz groba 927; oljenka FORTIS (tip Loe-
schke IX) jo datira v konec 1. stoletja.® Tudi med gradivom s starejdih izko-
pavanj emonskih grobis¢ poznamo primer dvoro¢ajne skodele, Zal grobna celota
ni ve¢ ohranjena. Casa je bila v Iski vasi najdena ena sama, in sicer kot
odlomek v sondi 2 (T. 1: 9), vendar je le moZna rekonstrukcija njenega odebe-
ljenega pasastega, poSevno navzdol prisekanega ustja. Po valjastem vratu
sodeé¢ in po emonskih vzporednicah sodi v drugo polovico 2. stoletja.!® Verjetno
se uvrSéa med caSe tudi odlomek dna posode na T.1: 24, ki bi jo lahko glede
na emonske vzporednice postavili e v drugo polovico 1. stoletja, torej med
zgodnej$e najdbe pri Sv. Mihaelu.!® Kroznik je bil najden na iskavarskem
grobiS¢u prav tako en sam, in sicer v grobu 1 (T.2: 3). Vzporednico poznamo
v severnoemonski nekropoli, npr. v grobu 65. Taksi krozniki z odebeljenim in
nekoliko uvihanim ustjem sodijo v drugo polovico 1. stoletja.!? Skodele so
bile v Iski Vasi najdene tri, in sicer ena v grobu 3 (T.2: 7), dve pa v grobu 2
(T.3: 1—2). Gre za dokaj pogosto vrsto loncenine, ki so jo pridajali rajnim
v severni emonski nekropoli. Skodela na T. 2: 7 sodi med razli¢ice z izvihanim
ustjem in ima med gradivom z novejsih izkopavanj vzporednico npr. v grobu 46
(druga polovica 1. stoletja).’* Med gradivom starej$ih izkopavanj je znan primer
podobne skodele, okrasen na ustju z viticami in grozdi; izkopan je bil v gro-
bu 914 na ze prej omenjenem delu severnega emonskega grobii¢a — med
Trdinovo in Tavéarjevo ulico.!* Skodeli na T.3: 1—2 med emonskim grobnim
gradivom presenetljivo nimata vzporednic. Zato pomeni zelo dobro vzporednico
vec¢ji iS8kavarski skodeli posoda priblizno enake velikosti iz groba 2 v Reger¢i
vasi pri Novem mestu, ki je datirana z Licinijevim novcem; podobno kot iska-
varska skodela je tudi posoda iz Regerée vasi na notranji strani lo3¢ena, in
sicer v olivnozeleni barvi.!® Torej lahko pripiSemo prvi &etrtini 4. stoletja tudi
skodelico na T. 3: 2 (zaradi iste grobne celote). Zaradi podobne oblike Sirokega,
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le rahlo navznoter nagnjenega ustja in svetlo zelenega lo$¢a na notranji strani
je potrebno omeniti kot daljno vzporedico obema poznima iSkavarskima
skodelama tudi kroZniku podobno skodelo iz groba 1 na Marofu v Stajah pri
Igu, vendar gre Ze za poznej$i ¢as od sredine do druge polovice 4. stoletja,
kar potrjuje tudi skeletna narava pokopa samega.!$

Na podlagi vseh natetih vzporednic je mogoce tudi ¢asovno opredeliti
iskavarske rimske grobove. Za grob 1, sicer povsem neugledne zasnove, glede
na boljSo lon¢enino ustreza ¢as konca 1. stoletja, ¢eprav bi po manj znacilnem
domadem loncu smeli dopuséati ¢as pokopa do prve polovice 2. stoletja. Grob 3
bi lahko sodil zaradi skodele in lonéka v drugo polovico 1. oziroma v sredino
2. stoletja, vendar ni izkljuéeno, da je zaradi jajéastoovalnega trebusastega
lonca z izvihanim ustjem precej mlajsi, morda iz 3. ali Se celo s konca 3. sto-
letja. Tak$na ¢asovna raznolikost posameznih pridevkov je razlozljiva po eni
strani z verjetno dolgotrajno uporabo ali hranjenjem posameznih bolj§ih pri-
merov loncenine, po drugi strani pa je zaradi delne stare prekopanosti prostora
grobiS¢a mozno, da so pridevki v nekaterih grobovih pomeSani. Grob 2 z za-
nimivo kamnito konstrukecijo, ki ga neposredno povezuje z dolenjskim pode-
zeljem, npr. Vrhom pri Krizu in Dolenjim Poljem,!” nasprotno vsebuje dovolj
tehtnih dokazov, da ga lahko postavimo v zacetek 4. stoletja ali Se natanc¢neje
v prvo ¢etrtino. Kot redek primer moramo omeniti poznorimsko oljenko staro-
kri¢anskega znacaja, ki je bila najdena v zemljenem nasutju nad nadetim
grobom 1 in bi sicer lahko pripadala temu pokopu, vendar je moZno, da izvira
iz nekega bliZznjega okostnega groba, kar bi potrjevale tudi najdbe razlomljenih
¢loveskih kosti v sondi 2. Oljenka ima oblikovno vzporednico npr. v primeru
iz groba 214 na severni emonski nekropoli, ki ima novec Trajana Decija,
vendar glede na pridevke sodi v 4. stoletje.’®

V staroslovansko dobo spadata odlomek ustja in odlomek ostenja lonca.
Glini, iz katere sta narejena, je kot pustilo primeSan grobozrnat pesek. Ustje
(T.1: 3) je zglajeno na pocasi vrtetem se lonéarskem vretenu in ima le rahlo
poudarjen zgornji rob. Po obliki in izdelavi se ujema z lonéenino, ki je bila
odkrita v staroslovanski naselbini na Pristavi pri Bledu. Ustja takih preprostih
oblik se pojavljajo Ze pri loncenini starejSega gradiS¢nega obdobja, naj-
pogostejSa so v srednjegradiS¢nem obdobju, posamiéno pa se pojavljajo
tudi pozneje. Takim ustjem pripada okras z valovnico, obi¢ajno veckratno,
glavnicast okras in linearni pas.!'® Glavni¢enje in valovnico vidimo na drugem
odlomku, odlomku ostenja lonca (T.1: 18), ki se po izdelavi in okrasu ujema
s Casom ustja. Enaki ustji najdemo, npr., tudi na grobis¢u Gusen v Gornji
Avstriji,2® ki ni mlajSe od zadetka 9. stoletja. Oblikovne in éasovne razdelitve
staroslovanske lonéenine v Sloveniji $e nimamo, pa tudi sicer je tvegano toé-
neje ¢asovno opredeljevati posamezne odlomke posodja. Kljub temu verjetno
ne bomo zgresili resnice, ¢e obravnavana odlomka postavimo v 8. do 9. stoletje.

Veé odlomkov loncev se je ohranilo iz visokega in poznega srednjega veka
(T.1: 1—2, 45, 11, 13—14, 20). Najstevilnej§i so deli ustij, ki so okraSena
s trojnim rebrom na zunanji strani (T.1: 2, 5, 14), kjer je tako delitev slutiti
(T.1: 1) ali pa so rebra celo Ze &tiri (T. 1: 13). Ustja s trojno narebritvijo na
zunanji strani so prevladujo¢a v drugi polovici 15. stoletja, kar se je lepo iz-
kazalo, npr., pri protitur§kem taboru Gradis¢e pri Goleku.** Starej§i bi bil
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odlomek ustja, ki je podoben nekaterim odlomkom s FigoZarja nad Lemberkom
pri Smarju, kjer je tezis¢e najdb na 12. in 13. stoletju.2? Ta odlomek verjetno
pripada casu gradnje romanske stavbe sv. Mihaela, lonéenina druge polovice
15. stoletja pa verjetno ¢asu gradnje gotskega prezbiterija.

V.Zakljucek

Poizkusno izkopavanje pri Sv. Mihaelu v ISki vasi je ponovno dokazalo
dolgotrajno zaporedno poselitev iZanskega prostora. Bronastodobna navzoénost
je oéitno povezana s pomembno staro medpokrajinsko povezavo ¢ez Rakitno
in Blosko planoto z osrednjo Notranjsko in morjem. Na podlagi te prve do-
kazane prazgodovinske naselitve globljega zaledja Iga so verjetno zaZiveli tudi
poznokeltskodobni in zgodnjecesarski zaselki. Poznolatensko navzoc¢nost kaze
v tvarnem oziru za zdaj le nakljuéna najdba fibule z vhoda v sotesko Iske
(ISki Vintgar), nekje z obmoéja bliznje vasi ISka (cf. D. Vuga, Situla 20—21,
1980, 201, Sl.1: 18). Staroselska imena, tudi prevedena latinska, prevladujejo
v epigrafskem gradivu pri Sv. Mihaelu, kar poleg drugih etniénih prvin (ilir-
skih, neopredeljenih) ustreza vpetosti okolja Barske kotline v Zivljenjski prostor
keltskih Tavriskov v 1. stoletju pr.n.§., pred rimsko zasedbo; preseneca pa
tolik$na trdoZivost domacega Zzivlja Se tako dale¢ v zgodnjecesarsko dobo.

Najdeni grobovi sodijo torej v ¢as od 1. do 4. stoletja; njihovo Zgano naravo
dokazujejo poleg na¢ina pokopavanja tudi odlomki kalciniranih ¢loveskih kosti,
datacijo pa razen znacilnosti pridatkov $e bronast novec cesarja Trajana?
(98—117; doloé¢il dr. Peter Kos), najden v premes$ani plasti v sondi 2. Pridevki
grobov so znadcilni tako za domade okolje, kjer prevladujejo latenoidne oblike
kuhinjske loncenine, uveljavlja pa se tudi posodje zna¢ilnih rimskih oblik, ki
prihaja iz bliznje Emone s posredovanjem anonimnega vicusa na Igu. Tudi
oblika grobnih jam je v tesni zvezi s prazgodovinskim izro¢ilom, in sicer od
preproste jame, vkopane v prod, do bolj ali manj pravokotne skrinje, sestav-
ljene iz lomljencev v obliki plo$¢, prostora za shranjevanje pepela, pepelnice
(ossuarium). Zato pa so podstavki (bases) in nagrobni spomeniki (stelae) po-
stavljeni v rimskem slogu in duhu, z latinskimi napisi s presenetljivo pravo-
pisno neopore¢nostjo oziroma slovni¢no toénostjo, z dodanimi mitoloskimi
simboli, ki so povezani z verovanji v zagrobno Zzivljenje (delfina z navzdol
obrnjeno glavo, rozeta). Nagrobniki, obi¢ajno pokonéne ploSée — stele, so
stilizirane rimske nagrobne kapelice — edikule (aedicula), saj so okraSeni tako
z zatrepom kot s polstebri — pilastri, ki spominjajo na stebrovje izvirnih
predlog. Pojavlja se tudi Zrtvenik — ara v namembnosti nagrobnika, z zna-
¢ilnim dvoroéajnim vréem 1. do 2. stoletja na eni izmed stranskih ploskev,
morda v zvezi s pitno daritvijo na grobu rajnih — libacijo (AIJ 135). Raz-
poreditev grobis¢a ob vicinalni (medvaski) cesti je prav tako rimska, ¢eprav
tudi v prazgodovini pokopavajo vzdolz poti, vendar prav iz imen pokojnih
domacinov in njihovih rustikalnih upodobitev diha tradicionalni poznozelezno-
dobni svet z znacilnimi Sirokimi Zenskimi avbami in trdopoteznimi obrazi
(AIJ 140). Po odlomkih Zivalskih kosti iz sond 1 in 2 vidimo, da so anti¢ni IZanci
gojili domac¢e govedo (Bos taurus), drobnico (Ovis s. capra) in domaco svinjo
(Sus scrofa domesticus), lovili pa so divjo svinjo (Sus scrofa scrofa) (doloéil
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Ivan Turk, Indtitut za arheologijo ZRC SAZU). Kosti Zivali so morda v zvezi
s pogrebnimi pojedinami, ki so jih svojeci opravljali na obmoé¢ju grobiséa. Ver-
jetno gre razliénim pogrebnim obredom pripisati tudi sorazmerno Stevilne
odlomke rimskega posodja, ki so bili najdeni v sipu grobnih jam oziroma so
bili raztreseni v premetani zemljeni plasti na obmoéju grobiséa; del érepov
morda izvira iz uni¢enih oziroma oplenjenih rimskih grobov, do &esar je pri-
hajalo morda Ze v antiki in zlasti v srednjem veku. Ce sklenemo ugotovitve
o zgodnjeanti¢nih iZanskih grobovih pri Sv. Mihaelu, je pomembno zlasti dej-
stvo, da ne gre za kak$ne povsem anonimne pokojnike, ampak lahko njihova
imena preberemo na ohranjenih epigrafskih spomenikih, ki so bili drugotno
vzidani v cerkvico. Za posamezne pokope seveda ne moremo veé identificirati
rajnih po imenih, $e manj po spolu, vendar slednje ne zmanjsuje izjemne vred-
nosti odkritja, namre¢ povezanosti napisov z grobovi. Zelo verjetno so se na-
grobniki ohranili na izvirni legi nad grobovi vse do visokega srednjega veka,
morda vse do zacetka zidave romanske cerkvice sv. Mihaela, nakar so bili
drugotno vzidani v njene stene kot Ze obdelano kamenje in kot okras.

Nekaj lonéenine, zlasti pa oljenka, najdena v premes$ani plasti nad grobom 1,
dokazuje, da je bilo obmoéje Sv. Mihaela zanimivo tudi za prebivalstvo 4. sto-
letja. Morda odlomki lobanjskih kosti, premolarja, molarja in caput femoris
(dolo¢il I. Turk) opozarjajo na obstoj poznorimskega okostnega grobiSéa na
prostoru zgodnjerimske Zgane nekropole, z opazeno staroselsko tradicijo tvarne
kulture, ki se kaZe v preprosti izvedbi trebusastih lonéenih posod, ceprav
oljenka vsebuje moc¢ne vplive poznocesarske koiné, ki jo je v iZansko krajino
lahko izZarevala le Emona.

Pri rimski oziroma rimskodobni staroselski naselitvi ISke vasi je seveda
Se nejasno, kje iskati prostor zaselka. Morda bi bil tak§nemu namenu ustrezal
griéek Griza pri Sv. Krizu, na severnem vaskem obrobju, $e posebno, ker kaze
jemati zares izroc¢ilo o starem teku recice Iske od wvasi ISka na ISko vas, ob
Sv. Krizu na Staje in ISko Loko, kjer se je izlivala v Barje (cf. D. Vuga, VS 22,
1979, :331).

KasnejSe srednjeveSko dogajanje je nakazano z redkimi primeri staroslo-
vanske lonéenine (enega z valovnico), najdenimi v premetani plasti zemlje na
obmoc¢ju rimskega grobi$¢a, kar ustreza podobno odkritemu odlomku trebuha
lonca iz Matene, pri Sv. Mohorju in Fortunatu, prav tako z valovnico (cf. id.,
VS 23, 1981, 288). Morda lahko Ze na podlagi teh drobnih tvarnih dokazov
domnevamo, da so stale na Igu staroslovanske vasice.

Visokosrednjeveske, poznosrednjeveike in novoveSke ostaline so v tesni
zvezi z duhovnim Zivljenjem ob romanski cerkvici sv. Mihaela in z obstankom
vasi same iz razvitega fevdalnega casa. ISka vas je prvi¢ omenjena 27. sep-
tembra 1321 (ze Ige in dem dorfe), nato Se v letih 1340, 1353, 1358, 1369, 1385,
1387, 1390, 1397, 1436, 1439, 1463, 1474, 1476, 1484, 1485, 1496, 1498 etc.; z nem-
Skim imenom Igdorff se prvi¢ omenja leta 1369, s slovenskim imenom Ischka
uass pa leta 1498. Za stavbno zgodovino cerkve sv. Mihaela je pomembna
zlasti omemba iz leta 1353, 29. junija: Ig in dem dorf pei sand Michel (Cf.
M. Kos, Gradivo za historié¢no topografijo Slovenije, za Kranjsko do leta 1500,
II, Ljubljana 1975, 672 s). Vendar gre za gradnjo, starejSo od 14. stoletja.
Po M. Zadnikarju so dokazi za romansko poreklo cerkve Ze sedanji mnogo-
straniéni gotski prezbiterij, prislonjen k ometani vzhodni steni ladje, zidava
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ladje brez talnega zidca (sicer z vzdolino osjo skoraj natanko proti vzhodu),
uporabljeni rimski nagrobiki in naposled sam patrocinij sv. Mihaela. Vendar
sta najtrdnejsi dokaz dve romanski okenci, ki sta se ob restavriranju pokazali
v notranjosti cerkve, v juZni steni. Zadnikar tudi domneva, da je imela iSka-
varska romanska cerkvica glede na kulturni prostor, v katerem stoji, apsido
v obliki polkroga (cf. M. Zadnikar, Romanska arhitektura v Sloveniji, Ljub-
ljana 1982, 535 s, s slikama. Id., Romanska arhitektura na Slovenskem, Ljub-
ljana 1959, 162). Verjetno lahko prav z gradnjo romanske cerkvice poveZemo
tri stojke, katerih jame so bile najdene ob juZni steni ladje v sondi 1. Stav-
barska dejavnost je zlasti ozivela v 17. stoletju, ki je bil ladji na zahodni strani
dodan zvonik s tremi arkadnimi oboki (0. c., 162). Pri tem so za zidavo porabili
aro AIJ 135 in Se nekaj manjSih rimskih spolia. Dokonéno je bila cerkvica
pobarogena koncem 17. stoletja, kar dokazuje kamniti pravokotni portal pod
arkadno obokanim zvonikom, na mestu prvotnega romanskega vhoda v zahodni
steni ladje, s profiliranimi robovi in letnico 1692. Stevilne najdbe Zeleznih
Zebljev bi kazalo povezati s to zadnjo, temeljitejSo prenovo cerkvice, &eprav so

jo bili popravljali Se tudi po letu 1895, po velikem ljubljanskem potresu.

1 Izkopano gradivo hrani Mestni mu-
zej v Ljubljani. — Mer pri opisu ne na-
vajamo, ker so vidne iz risb. Pri lonée-
nini, izdelani na hitro vrte¢em se lon-
¢arskem vretenu, tega izrecno ne ome-
njamo. Navajamo le izdelavo na poéasi
vrte¢em se loncarskem vretenu in pro-
storocno izdelavo.

2 Za prve omembe odkritja naselja
v ISki Loki cf. D. Vuga, VS 21, 1977, 177.
Id.,, VS 22, 1979, 264. Za poroéilo o po-
izkusnem izkopavanju na istem najdbiséu
cf. id,, VS 26, 1984, 199. — Za odkritje
bronastodobnega naselja z za zdaj — v
primerjavi z I8ko Loko — 3e nedoloélji-
vim obsegom, cf. id., VS 21, 1977, 178.

3 Za grobova 239 in 250 cf. L. Ples-
ni¢ar-Gec, Severno emonsko grobiiée —
The Northern Necropolis of Emona, Ka-
talogi in monografije 8, Ljubljana 1972,
51 s, T. 66: 6; 60: 9 (odslej: Grobiice),
Cf. ead., Keramika emonskih nekropol,
Dissertationes et monographiae 20, Lju-
bljana 1977, 37 ss, T.4: 13—15 (odslej:
Keramika). Za grob 653 cf. S. Petru,
Emonske nekropole, Katalogi in mono-
grafije 7, Ljubljana 1972, 62 s, T.53: 16
(tudi 14—15). Y

4 Za okvirno datacijo taksnih loncev
na severni emonski nekropoli cf. L. Ples-
ni¢ar-Gec, Keramika, 40, T. 4: 16—20.

5 Primerki jajéastoovalnih loncev s
prav tako znaéilnim izvihanim ustjem so
znani, npr., s poznoantiéne utrjene na-
selbine na Rifniku, cf. L. Bolta, Rifnik
pri Sentjurju, Katalogi in monografije
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19, Ljubljana 1981, T.19: 56, 59, 61, 67—
70, 72 etc., oziroma na Gradcu pri Pra-
pretnem, cf. S. Ciglenecki, Arheolodki
vestnik 26, 1976, 259 ss, T.1: 3—8. — Za
iSkavarski primerek lonca z znamenjem
na dnu v obliki kroga z vrisanimi, iz
sredine potegnjenimi zarki (T.1: 23) ima-
mo daljno vzporednico prav tako na rif-
nidki naselbini (krog z vrisanim grskim
kriZzem), zato je moZna dotacija v ¢as
barbarizirane antike, ¢eprav se je taksno
zaznamovanje posod uveljavljalo tudi
kasneje, cf. L. Bolta, o. ¢., 17, 28, T. 27: 9.

8 V strokovni literaturi so oznadeni
tudi kot vaze, cf. L. Plesniéar-Gec, Ke-
ramika, 43 ss.

7 Cf. 0. c., T.5: 15—186.

8 O emonskih dvoroéajnih skodelah
cf. 0. ¢., 52 ss. Za vzporednico iSkavarski
najdbi cf. ead. Grobiffe, T.181: 14;
emonska razli¢ica ima poleg SirSega pre-
mera — v nasprotju z iSkavarsko dvoro-
fajno skodelo — S$e poSevno navzven
prisekano, pasasto odebljeno, razélenjeno
ustje.

* Cf. S. Petru, o. c., T.109: 40. Sko-
dela ima v primerjavi z iSkavarsko pre-
cej ve¢ja trakasta ro¢aja.

10 Cf. L. Plesni¢ar-Gec, Keramika, 47
ss, T. 6: 23.

1 Ole., T.6:28.

12 Cf. ead., Grobi§¢e, T.16: 11. Ead,
Keramika, 54 ss, T. 7: 32.

13 Cf. ead., Grobisce, T.16: 11.
Keramika, 52 s, T.7: 1.

1 Cf. S. Petruy, o. c., 85, T.66: 19.

Ead.,



13 Cf. T. Knez, Razprave 1. razreda
SAZU 6, 1969, 134, T. 20: 5.

16 Cf. D. Vuga, v: Arheolo$ka za$éitna
izkopavanja mna Ljubljanskem Barju v
letu 1979 1, 1980, 22, 25, 27, T.1: 11.

w.Ct. T. Knez, o. ¢, 109'ss, SL. 1, T. 1.

18 Cf. L Plesni¢ar-Gec, Grobisce, 47 s,
T. 60:1.

19 Z. Véana, J. Kabat, Libu$in, Pa-
mdtky archeologické 62, 1971, 264.

20 YV, Tovornik, Die friihmittelalterli-
chen Gréberfelder von Gusen und Auhof

bei Perg in Oberdsterreich. Teil I: Gusen,
Archaeologia Austriaca 69, 1985, T. 36: 12;
o LR P

21 A, Pleterski, Gradis¢e pri Goleku —
protitur§ka utrdba s konca 15. stoletia,
Zgodovinski ¢asopis 34, 1980, 294 s.

22 § (Cigleneéki, Arheolosko sondira-
nje utrjene srednjeveske naselbine Figo-
7ar nad Lembergom pri Smarju, Zgodo-
vinski éasopis 34, 1980, 410, §t. 4, 8, 25,
37—39, 41.

DIE ROMISCHEN GRABER BEI DER KIRCHE DES SV. MIHAEL IN ISKA VAS

Zusammenfassung

Die zwei Autoren berichten iiber die Versuchsgrabung bei der Kirche des Sv. Mi-
hael in I8%ka vas siidlich von Ljubljana. Einleitend stellen sie die Geschichte der
Erforschung der antiken Periode in der Mikroregion Ig vor, zu welcher der Fundort
gehort, und legen das Besiedlunsbild in der Antike vor (Abb.1). Es folgt die Beschrei-
bung der Versuchsgriben (Abb.2—9), der einzelnen antiken Griber (Abb. 7—9) und
der Katalog der Gegenstiinde (Taf. 1—3).

Die Funde gehéren unterschiedlichen archiologischen Zeitaltern an. In die Vor-
geschichte gehort das Fragment eines Topfbodens (Taf.1: 25) hoéchstwahrscheinlich
aus der Bronzezeit. Drei Brandgridber kommen aus der Antike. Die Griber 1 und
3 sind einfache Gruben, wihrend Grab 2 aus Steinplatten zusammengesetzt ist. Grab
1 stammt hdchstwahrscheinlich aus dem Ende des 1. Jh., vielleicht noch aus der
ersten Hilfte des 2. Jahrhunderts. Grab 2 kann an den Beginn des 4. Jh. gesetzt
werden. Grab 3 ist vielleicht aus dem Ende des 1. bis zur Mitte des 2. Jh., es kann
aber auch erst im 3. Jh. entstanden sein. — Alle drei Graber waren stark zerstort,
in der sie bedeckenden umgegrabenen Schicht befanden sich Funde aus der Vor-
geschichte bis zum Mittelalter. Die Beigaben aus den einzelnen Grédbern waren
deshalb durcheinandergeworfen und weit herum zerstreut. So wurde iiber Grab 1
der Teil eines Topfes aus Grab 2 gefunden (Taf.3: 5). Die Topfmiindung (Taf.1: 10),
die iiber dem Grab 3 entdeckt wurde, stimmt ihrer Faktur nach mit dem Topf aus
dem Grab 2 iiberein (Taf. 3: 4). Der Unterteil des Topfchens aus dem Grab 2 (Taf. 3: 8)
stimmt nach Form und GroBe mit der Mindung aus dem Grab 1 iiberein (Taf. 2: 5).
Die Tépfchenmiindung aus dem Grab 3 (Taf.2: 8) stimmt nach Form und Gréfle
vollig mit dem im Siidteil der Sonde 1 gefundenen Fragment iiberein.

In der durcheinandergemischten Schicht iiber den antiken Gribern lagen acuh
Fragmente menschlicher Knochen, wodurch die Volksiiberlieferung iiber ein Skelett-
griaberfeld an der Kirche bestitigt wurde. Am unteren Rand dieser Schicht iiber
dem Grab 1 kam eine Ollampe aus dem 4. Jh. zutage (Taf.2: 6). Gehort sie zum
spatantiken Skelettgridberfeld?

Dieselbe Schicht enthielt auch einige Fragmente altslawischer Keramik (Taf. 1: 3,
18) aus dem 8—9. Jahrhundert. — Ferner wurden mehrere Fragmente mittelalter-
licher Keramik aus dem 12.—13. Jh. (Taf.1: 11) und vor allem aus der zweiten
Hilfte des 15. Jh. geborgen (Taf.1: 1, 2, 5, 13, 14), die vermutlich mit den einzelnen
Bauphasen des Kirchleins des Sv. Mihael in Zusammenhang stehen. Dieses steht
mit seinen Fundamenten auf der oben erwihnten durcheinandergeworfenen Schicht,
ist also jiinger davon. Die ihrer Grundlage nach romanische Kirche ist aus der Zeit
vor dem, 14. Jh., als sie 1352 in Schriftquellen erstmals erwéhnt wird.

Bei der Errichtung der Kirche wurden als Baumaterial mehrere antike Grabmaéler
oder ihre Teile aus dem 1. oder 2. Jh. verwendet. Die Existenz des antiken Griber-
feldes deutet die sehr wahrscheinliche Erkldrung an, daB sie an Ort und Stelle
gefunden wurden, also demselben Griberfeld angehéren.
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SONDA 1

SONDA II

28

T. 1: Sv. Mihael v I8ki vasi: najdbe iz sond 1 (1—8) in 2 (9—28). 7, 8, 28 Zelezo,

27 zelezo z bronom, 25 steklo, ostalo lonéenina (Zgana glina).

Taf. 1: Sv. Mihael in I$ka vas: Funde aus den Versuchsgrédben 1 (1—8) und 2 (9—28).
7, 8, 28 Eisen, 27 Eisen mit Bronze, 25 Glas, das Ubrige Keramik (gebrannter Ton).




T. 2: Sv. Mihael v I8ki vasi: najdbe iz grobov 1 (1—86) in 3 (7—9). Vse lon¢enina
(Zgana glina).

Taf.2: Sv. Mihael in I8ka vas: Funde aus den Gridbern 1 (1—6) und 3 (7—9). Alles
Keramik (gebrannter Ton).




T.3: Sv. Mihael v ISki vasi: najdbe iz groba 2. 12 Zelezo, drugo lonéenina
(zgana glina).
Taf. 3: Sv. Mihael in I8ka vas: Funde aus dem Grab 2. 12 Eisen, das Ubrige Keramik
(gebrannter Ton).





